&

Poder Judicial de la Nacién

Juzgado Comercial N° 4 - Secretaria N° 8

Expediente N© 4086/2023 - BANCO SANTANDER ARGENTINA S.A. c/
ESCUDERO, CLAUDIA ALICIA s/EJECUTIVO

Sr. Juez: Cumplo en informar a V.S. que al momento de ordenar las

cédulas que dan cuenta los autos del 20/05/2025 y del 11/05/2026 no

adverti que la demandada poseia domicilio en extrafia jurisdiccién y que

al momento de darle curso a la ejecucion fue denunciado un domicilio en

CABA. Es todo cuanto puedo informar a V.S.

Buenos Aires, 2026.

IGNACIO M. GALMARINI

SECRETARIO

Buenos Aires, 2026. MLH.
1. Téngase presente el informe actuarial que antecede.

En consecuencia, déjense sin efecto los autos del 20/05/2025 vy

del 11/05/2026 (cpr: 38 ter.)

2. Dicho esto, en la pieza a despacho la parte actora acredito
el ingreso de una cédula ley 22.172 a fin de dar cumplimiento con lo

dispuesto el 21/03/2023, pto. 3.

3. De las constancias que emergen del informe del Registro
Nacional de las Personas se advierte que el domicilio de la demandada

se encuentra en extrafia jurisdiccién.
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https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=mJHq7k40lCGcFOaTEKjiqsV0.scw3_1?id=JmVS4qYeTVCMykOoP2E6Rxk1xb1yHAes1s6RjKR4K9k%3D&tipoDoc=despacho
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https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=a3H5Qw7Uoa-Xh7Y8+jW16oQx.scw4_4?id=hDVgMQr3Qqh5PWTWzBeoH46w1Z%2BsyBd2gKP7Rx0jIQc%3D&tipoDoc=despacho
https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=a3H5Qw7Uoa-Xh7Y8+jW16oQx.scw4_4?id=hDVgMQr3Qqh5PWTWzBeoH46w1Z%2BsyBd2gKP7Rx0jIQc%3D&tipoDoc=despacho
https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=mJHq7k40lCGcFOaTEKjiqsV0.scw3_1?id=JmVS4qYeTVCMykOoP2E6Rxk1xb1yHAes1s6RjKR4K9k%3D&tipoDoc=despacho
https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=a3H5Qw7Uoa-Xh7Y8+jW16oQx.scw4_4?id=4oe8m4Groi8SmPOaBbo601L3wdTd99mUXfmrMZxyhbM%3D&tipoDoc=despacho
https://scw.pjn.gov.ar/scw/viewer.seam;jsessionid=P9sP6hpDyaUsANvBylgR4wp0.scw3_1?id=JkEyYXqINpZq2AgOg7I8R3%2B40UUqSoIyZIoE%2BcscJV8%3D&tipoDoc=despacho
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a. Ahora bien, corresponde que se analice la cuestion a la luz
de lo previsto por la Ley 24.240 de Defensa del Consumidor y la Ley

25.065.

b. En el sub-examine resulta plenamente aplicable Ia
normativa especifica del caso, esto es la ley 25.065 pues es definitorio
que la competencia en los diferendos suscitados entre el emisor y el
titular corresponde al juez del domicilio del titular (ley 25.065:52:a,b y
C).

Esta regla especial se superpone -y por ende desplaza- las
disposiciones generales meramente procedimentales del cpr: 4 y 5 (arg.
ley 25.065:57), permitiendo entonces esta declaracion en proteccion del
consumidor que, de otro modo como ya se dijo, seria privado de su

derecho de defensa en juicio.

Desde la perspectiva antes mencionada, cabe presumir
también que el vinculo establecido entre las partes aparece comprendido
dentro de los supuestos tipificados -y protegidos- en la Ley 24.240
(Molina Sandoval, "Reformas sustanciales", pag. 105, XXXIII.10 del
Suplemento especial LL, "Reforma a la Ley de Defensa del Consumidor”,
abr/2008), aspecto que debe ser prioritaria y oficiosamente analizado
por el Magistrado, pues, de lo contrario y de habilitarse el tramite podria
impedirse el derecho de defensa en juicio del consumidor demandado en

jurisdiccién alejada de su domicilio real.
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En tal sentido, la ley 24.240 (modif. por la ley 26.361) en su
art. 36 expresamente prevé que sera nulo cualquier pacto de prérroga
de competencia territorial -sea que éste se trate de un pacto expreso o
tacito- que imposibilite al consumidor ejercer de derecho de defensa en

juicio ante el tribunal que corresponda a su domicilio real, tal como

acontece en la especie.

Mas ese aspecto debe ser prioritario y oficiosamente analizado
por el Magistrado, pues, de lo contrario y de habilitarse el tramite
podria impedirse el derecho de defensa en juicio del consumidor

demandado en jurisdiccidon alejada de su domicilio real.

Por ultimo, no existe ninguna duda de que la ley de defensa
del consumidor incluye al usuario de una tarjeta de crédito, atento la
directa remisién de la propia ley 25065:3 a la ley 24240 (Com:D,

12.03.2008 "HSBC Bank Argentina SA ¢/ Alvarez Alberto s/ ordinario").

c. Como consecuencia de lo precedente, me declaro
incompetente para entender en estos actuados (cfr. Ley 24240:36

modif. por ley 26.361).
ASI SE DECIDE.
Notifiquese

4. Firme el presente, téngase por concluidas las presentes

actuaciones.
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No adeudandose sellado fiscal (véase auto del 12/04/2023),

oportunamente, archivese las actuaciones.

JUAN PEDRO GIUDICI

JUEZ
Signature Not Z;’uf d Signature Not Z;’Liﬁ d
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MARTIN GALMARINI GIUDICI
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