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' SE_PRESENTA - OPONE EXCEPCION DE PRESCRIPCION -
' CONTESTA DEMANDA - OFRECE-PRUEBA - RESERVA CASO

' FEDERAL

- Sefiora Juez:

Leonardo Bujia, abogado (T° 66 F° 331 CPACF), en representacién
" de Orfgenes' Seguros de Retiro S.A., con el patrocinio letrado de Germian
- Wetzler Malbran (T° 54 F° 257 CPACF), en los autos caratulados
 “CASTELLI SILVIA BEATRIZ C/ ORIGENES SEGUROS DE
RETIRO SA. S/ PROCESO DE CONOCIMIENTO” expediente
- nimero 180/2016, de tramite ante el ]uzgado Nacional de Primera Instancia
~enlo C1v1l y Comercial Federal numero 10, Secretarla nimero 19 srto en

- Libertad 731, p1so 9°a V S. me presento y dlgo
I. PERSONERIA Y DOMICILIO

1. Tal cual surge del testimonio de poder cuya copia se adjunta a este
. esctito como Anexo I, de cuya autenticidad y vigencia presto juramento, soy
apoderado ‘de Orl’genes: Seguros de Retiro S.A. (en adelante, “Origenes’%)
) continuédoifa de Consolidar Compafiia de Segﬁros de Retiro S.A. (en adelanté,
“Consolidar”), con domicilio real en Avda. Corrigntes 1174 Piso 5, de la
| Ciudad:Auténoma de Buenos Aires (zona de noﬁﬁcaciones N° 122), cpﬁ
- facultades suficientes para representatla en esté juicio y realizar esta

presentacion.

2. A los fines de la presente litis, constltuyo domicilio procesal en Av ,

del Libertador 602, piso 3°, de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (zona de



ﬁdtiﬁcacioﬁes N° 152), domicilio que es sede del estudio juridicb “Salaverri,

Dellatorre, Burgio y Wetzler Malbran Abogados”.

3. Asimismo, y en virtud de lo previsto pot las Acordadas 33/11‘5'y 38/13
de Ia CSJN, constituyo domicilio electrénico con el CUIT 20-24663783-1 ,

(petteneciente a Leonardo Bujfa).
II. OBJETO

Mediante esta pre:sentaéién,f mi representada contestard la demanda -
piomovida en su contra pot la Sta. Silvia Beatriz Castelli, planteando
excepcién de prescripciéﬁ de la accién y en subsidio'oponien‘do' excepcién de
préscripcién para pagos retroactivos, ofteciendo prueba, y solicitando el

rechazo de la demanda, con costas ala actora.

Cabe acotar que esta respuesta se hace dentro del plazo de quince (15) |
dias por el ﬁual V.S. cottiera traslado de la demanda, que conforme surge de la
cédula cuya copia se adjunta como Anexo II fue notificada el 3 de marzo de
2016, venciendo entonces el plazo para'su contestacion el 28 de marzo de

20161.
III. ANTECEDENTES

1. . Elplanteo de la demandante.

Para brindar adecuada autonomia a esta presentacién, el planteo vertido

en la demanda puede set resumido del siguiente modo:

1'Haciéndose presente a V.S. los feriados nacionales de los dias 24 y 25 de marzo de 2016.



(a) La demandante, al morir su cényuge, en su calidad de Beneﬁciaria,
solicité la emisién de una péliza de trenta vitalicia previsional (en adelante,
- “RVP”)pot el impotte de la cuenta de capitalizacién individual transferido por

~la AFJP:. En dicha péliza se pacté un premio Gnico y una ptima Gnica en

- ddlares estadounidenses (en adelante, “Délates” o “US$”).

(b) Luego de la crisis suftida por nuestro pais a comienzos del afio 2002
y hasta la actualidad, la demandada comenzé a liquidar las sumas a pagar en
virtud de la RVP en pesos, con invocacién de la normativa de emergencia que
dispuso- la “pesificacién” de las obligaciones denominadas en mon:e‘d'a

extranjera.

(c) Los dectetos y las medidas meﬁcionadas en los capitulos Iy VI.del
escrito de demanda, dictadas pot el Podet Ejecutivo Nacional, impidieron a la

actora percibir el monto que le cotrespondia y en la moneda pactada.

(d) En consecuencia, Otigenes deberla setr condenada a pagar a la actora
" la RVP pactada en Délares y a restituit “/a ds feremm resultante entre los montos
liguidados desde dos arios para atrds de la iniciacién de la presente demanda [...] hasta el
momento en que su renta ea abonada nuevamente en délares estadounidenses, tal como fuera

contratada’®. Todo ello con més intereses y costas.

2. . Negativas y reconocimientos.

En curnphrmento de la carga que la normativa procesal® impone a mi
representada tespecto de los hechos menc1onados en la demanda y

documentacmn acompanada a ésta, niego expresamente todos y cada uno de

- 2 Segundo parrafo del capitulo I (Objeto) del escrito de demanda.
~ 3 Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, articulo 356 inciso 1.



tales hechos y documentos (negativa ésta que se formula de tal modo al sélo
fin de reducir la extensién de esctito, sin petjuicio de las negativas particulares |
que se harin seguidamente), con la Gnica salvedad de aquellos que sean objeto

de reconocimiento exptreso en los demas parrafos de este apartado 2.
En particular, formulo los siguientes teconocimientos y negativas:

(2) Reconozco que la actora celebré un contrato de RVP con una
c‘of_npaﬁia de seguros de réﬁro predetesora de mi maﬁdante, sin embargo niego
que comenzd a percibir una renta vitalicia previsional y mensual de US$ 258,
toda vez que dicho contrato preveid otiginariamente el pago de una renta por
una suma bruta de US$ 186,67 para la Stra. Silvia Beattiz Castelli, t:’%l]. como |
surge de las condiciones pafticﬁlares de la poliza objeto de este juicio
dcdmpaﬁadas por mi rei)resentadaf a esta contestacion de ’demanda como

Anexo III.

(b) Niego que la AFJP haya transferido un impotte en Délates para que
la compafifa de seguros lo administrara y cancelara la renta previsional |
estimada en la moneda .pactada, toda vez que el saldo de la cuenta de
c_apitalizacién del causanté que fue transferido por la‘ correspondienté AFJP a
la compafifa de seguros de retito, se habfa formado como consccu,éncia de
a‘p'olrtes prévisionales realizados en pesos, y fue transferido.a mi mandante ;

también en pesos, y no en Ddlates.

(c) Niego que el Hecho de que la actora peréibe “la renta en pesos” (en
realidad es “pesificada” de acuetrdo a la notmativa de vemergen'cia vigeﬁte) héya |
sido una disposicién unilateral de mi représentada, como a su vez r;ieggﬁ que no
pueda ser interpretado como una forma de consentit o aceptat las notmativas

que se impugnan en el escrito de demanda.



(d) Nlego que mi mandante no pueda plantear como defensa que la
actora haya consentido las normas unpugnadas por el hecho de haber rec1b1do
" en pesos sus habetes, y también niego que ese hlpotetlco argumento sea una
total falta de setiedad y tespeto por el valor justicia. A su vez niego que la
actora no haya renunciado al cobro de sus haberes en pesos como asi tampoco
que no haya preétado conformidad con tal pesiﬁcacién, ¥ que esto sutja de la
documentacién acompafiada al escrito de demanda. |

(e) Niego que mi poderdanteo con su comportamiento haya colocado a
la actota en un verdadero estado de necesidad tanto personal como familiar, y
mas ain niégo -enfiticamente- que mi representada haya sancionado normas
~ inconstitucionales y lesivas “en forma alocada e irracional’, con idas y venidas,
~ marchas y contra marcha, porque mi mandante no sanciona normas y mucho
* menos inconstitucionales y lesivas.

® Nlego que “la prueba mds cabal de la no aceptcmon de las normas
impugnadas” sea la interposicion de la presente accion, , toda vez que la actora ha
dejado transcurtir mis de catorce (14) afios desde el d1ctado de la normativa de
emetgencia pata promover la demanda en responde, y de su escrito no sutrge

argumento alguno para justificar tamafia demora.

() Niego que mi reptesentada deba abonar a la actora algin tipo de
diferencias retroactivas, y mas ain niego que dichas hipotéticas diferencias

deban ser abonadas con intereses.

(h) Niego que mi mandante deba abonar a la actora la suma de
US$ 3.298,24 “que tomado al valor del tipo de cambio vendedor del Banco Nacién
| Argentina asciende a § 47.824,48” en concepto de diferencias retroactivas,

resultando improcedente y errénea la liquidaciéon acompafiada por aquella



parte. Asimismo cabe sefialar que el importe de US$ 258 que la demandante
toma como base de la renta inicial para practicar liquidacion es erréﬁeo, toda
vez que el contrato de RVP celebrado entre las pattes, permitaseme teiterar,
preveia originatiamente o pégo de una renta por una suma bruta de
US$ 186,67 para la demandante, y no el ‘pago de una renta por una suma de

US$ 258.

(i) Niego en definitiva, que la actora tenga detecho a reclamar como lo

hace.
3. Plataforma factica.
En rigot, lo ocurrido fue lo siguiente:

(2) Conforme lo previsto por el articulo 105 de la ley 24.241, la actora, j
en su condicién de derecho habiente de pensién por fallecirrﬁento de un
afiliado en actividad del Sistema Integrado de Jubilaciones y Pensiones, dispuso
del'saldo de la respectiva cuenta de capitalizacion del causante con el o‘bjeto de
constituir sus haberes de pensién, optando pot la RVP como modalidad para
hacer efectiva la misma. Fue asi que se emiti6 la poliza ntimero 602602-8, con
fecha de inicio de vigencia 1° de agosto de 2000, y cuya reknpresiéﬁ de las °
coﬁdiciones generales y de las condiciones particuiares se adjuntaij a esta

contestacién como Anexo III.

(b) De acuerdo al citado articulo 105, 1a RVP es aquella modalidad de -
ﬁensién que los beneficiarios de comén acuerdo conﬁatan con una ciompaﬁia
de seguros de retito, en la que ésta se obliga al pago de las corrcspdndientes E
prestaciones, desde el momento en que se suscribe el contrato y hasta sus

respectivos fallecimientos o cesacién del derecho a pensién para los hijos. El



contratd de RVP es susctipto en forma ditecta pdr los beneficiatios convlfa
compaiifa de seguros de retito de su eleccién y, una vez notificada | la
- administradora (de fondos de jubilaciones y pensiones) por la cotrespondiente
compaiifa, qued:aré obligada a traspasar a ésta los fondos de la cuenta de

capitalizacién individual del causante.

(c) Conforme el articulo 108 de la misma ley, los contratos de RVP

debetin ajustarse a las pautas minimas que dicten en forma conjunta la

Superintendencia de Seguros de la Nacién (en adelante, la “SSN”) y la
Supetintendencia de Administradoras de Fondos de Jubilaciones y Pensiones

(en adelante la “SAFJyP”).

(d) Ese saldo de la cuenta de capitalizacién, que la actora opté por
percibir mediante la celebracién de un contrato de RVP y que por ende fue
transferido por la cottespondiente AFJP a mi representada como compatiia de

seguros de retito, se habfa formado como consecuencia de apottes
~ previsionales realizados en pesos, y fue transferido a mi mandante también en

pesos, tal como resulta de publico y nototio conocimiento, y también se

acreditara oportunamente con la prueba informativa ofrecida en el apartado 2

del capitulo IX de este escrito. Es decit, ‘en la cuenta no se habfan aportado

‘Délares.

© Ante la extraordinaria crisis nacional ocutrida entte fines del afio
2001 y principios del afio 2002 (sobr;: la que no cabe abundar, en tanto pﬁblicé
y notoria), el Estado Nacional dicté diversas normas de emergencia que, entre
otras cosas,iconvertian a pesos -con diferéntesjrelaciones de cambio segun los
- casos- l_és obligaciones de pagar sumas de ‘.dinero expresadas en moneda

extranjeta, con contadas excepciones.



(f) En el caso de los contratos de renta vitalicia (que no estaban dentro
de las aisladas excepc1ones a la “pesificaciéon”), fueron aplicables la ley 25.561,
el decreto 214/02, y las Resoluciones de la SSN 28.592 y 28.924, marco
normativo en cuya virtud la RVP otiginatiamente exﬁfesadas en Délarés deben
éagérse en un monto en pcsoé que tresulte de la aplicacién de un factor de
x}aluacién de $1,40 por cada Délat, salvo que la relacién de cgmbib de $1 mas
el Coeficiente de Estabilizacién de Referencia (en adeiante, el “_(:_ER”) por cada
Délar prevista por el decreto 214/02 atrojare un importe supetiot, en cuyo

caso debera pagatse este Gltimo.

(g De conformidad entonces con dicha normativa, que én este caso

concreto no merece ser declarada inconstitucional, fue que la actora comenzé a
perc1b1r su RVP en pesos a partir del afio 2002, sin que exista mcumphmlento

alguno atribuible a mi mandante.

IV. OPONE EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA
ACCION

Sin petjuicio de lo expuesto y amén de lo que se expondri en los

capitulos siguientes, anticipamos asimismo que la accién entablada por la

parte actora se encuentra prescripta, ya sea por aplicacién'al piesente caso
de la prescﬁpcién anual prevista en el articulo 58 dé: la ley de segutos, de la

prescripcic’)n bienal previsfa en el articulo 82 de la ley 18.037, de la prescripcién |
quinquenal prevista en el articulo 4027 inciso 3° del Cédigo Civil de la -
Republica Argentina (ley 340) ciue rigiera hasta el 31 de julio de 201 5>, odela :

prescripciéh decenal prevista también en dicho cédigo en el articulo 40234,

* Normas ambas cuya aplicabilidad al caso subsiste, de acuerdo a lo normado en el articulo 2537 del
nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacién (ley 26.994), vigente desde el 1° de agosto de 2015. Sin
perjuicio de ello, y para el hipotético caso que se entendieran aplicables los plazos previstos en el
nuevo cédigo, de todos modos la accién se encontratia presctipta por haber transcurrido los plazos



Advlerta V.S. que en la especie, la pes1ﬁcac1or1 de las obligaciones de
~ pago dela aseguradora se produjo en el mes de enero del afio 2002, momento
2 partir del cual la actora hubiera podido accionar judicialmente para reclamar

como ahotra lo hace.

Resaltase que la demandante nunca antes formulé reclamacién alguna a
mi mandante, y que no ha arrimado evidencia alguna que permita juzgar que
- mi representada fue anoticiada del reclamo con anterioridad a la notificaciéon

de la demanda en responde.

Sin embargo, la demanda que aqui se contesta fue promovida en el

mes de febrero del afio 2016, esto es, mas de catorce (14) afios después,

- por lo que debe ser rechazada con base en la presctipcién de Ia accién,
desarrollando a continuacién los plazos de ptesctipcién aplicables en la

- matetia.

1. Presctipcién anual.

El contrato de RVP es indudablemente un contrato de seguro, tal como

surge claramente de la ley5, de la pdliza respectiva, y de la propia naturaleza del

~ instituto. Asi también, por otra patte, lo ha dicho la .jurisprudencia,f al sostenér
que la RVquueda compfendida en el seguro de reﬁro regulado pot el articulo

| 176 de la ley 24.241, que sélo puede ser celebrado por las entldades

aseguradoras que limiten en forma exclusiva su ob]eto a esta cobertura6

_ establecidos en los articulos 2562 inciso c) (plazo blenal) o, en su caso, 2560 del Codigo Civil y
Comercial de la Nacién (plazo genérico qumquenal)
5 Ley 24.241, articulo'176.
- 6 CF.S.S., Sala ITI, 7# 7 “Garcia Camed, José Omar ¢/ P.E. N.”, del 31.3.04.



Por ende, conforme lo previsto por el articulo 58 de la ley 17.418,

las acciones que de él se derivan prescriben en el plazo de un (1) afio,

que se computa desde que la correspondiente obligacion deviene '

exigible. Dicha notma, aclaro, ha sido considerada aplicable a los casos de
renta vitalicia previsional pot la Excma. Cimara del Fueto Federal de la

Seguridad Social’.

Cabe también destacar que la presctipcién aqﬁi deducida fue admitida
en casos muy similares a éste, en los que se demandaba con base en contratos ﬁ
de seguro de retiro (que confotme lo exptresado parrafos mas atriba engloban a -
losvconttatos de seguro de RVP), en los que se juzgé aplicable el plazo anual
del articulo 58 de la ley 17.4188. o

2. Prescripcion bienal de la accién.

Para el caso que V.S. considere que no resulta aplicable al caso de autos
el plazo de prescripcién indicado cen el apartado 1 precedenté, lé accién
intentada se encontratia entonces pfescripta por apliéacién de la ptesctipcién -
prevista en el articulo 82 de laley 18.037° (cuya vigencia se ha salvaguardado

expresamente en el articulo 168 de la ley 24.241).

Este ha sido el ctitetio sostenido por la Sala D de la Excma. Cémara
Nacional de Apelaciones en lo Comerciall?, Ttribunal que expuso que “/as
previsiones que contiene la ley de seguros como norma general deben ceder en presencia de la

/@/ 24.247 [-...] por tratarse del régimen especial que rige la relacién Juridica que da base al

7'C.R.S.S., Sala III, i re “Giraut, Miguel Angel ¢/ Previnter Cia. Seg. de Retiro y/o Origenes Seg. de
Retiro s/ ampatos y sumarisimos”, del 6.4.11 (voto de los Dres. Poclava Lafuente y Laclau).

8 C.N.Com., Sala B, iz re “Petorella, Liliana Irene c/ Siembra Seguros de Retito S.A. s/ ordinario”, del
3.7.09 y “Fernandez, Ricardo ¢/ Otigenes Seguros de Retito S.A.”, del 23.10.09 (cuyo sumario fue
publicado con comentario doctrinario en revista La Ley del 2.12. 09) :
9 Texto ordenado por Resolucién 522/76 de la SESS.
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 presente :r*ec/a)ﬂo Eﬂ este orden de ideas, mediante /cjz ley 24 241 se instituye el sistema
. mz‘egmdo de ]ubz/aczone.r y pem‘zoney, siendo que en su articnlo 14, inciso ¢), se establece que
las prestaczone.r que se acuerden por el mencionado SI[P son zmpresmptzb/ex, salvo /dJ‘
_ mencionadas en ¢l articnlo 77 del mismo mefpo legal. Este ﬂ/tzmo se encuentra dentro de/
titulo H,_:que trata del regm_zeﬂ previsional piblico, y: alude, entre otras prestaciones, a. ,/a‘
- pension por fé//edmz'em‘o. Asi pues, la excepeion contemplada en el articulo 14, inciso e) de
s ley 24.241, remite al articulo 82 de la ley 18.037 (T O. ;de 1976), cuyo parrafo sorcero
. establece que “...prescribe a los dos afios la obligacin de pagar los haberes devengados con
| posterioriélad a la solicitud del beneficio...” (CNFed. Civ. y Com., Sala I, 6.9.07,
“Martineg de Cdrdenay, Maria Virginia y otro ¢/ Consolidar Cia. de S, eguros de Retiro
S.A s/ proceso de conocimiento”; esta Sala, 11.11.08, “Di Benedetto, meism ¢/
- HSBC New York Life Seguros de Retiro S.A. y otro s/ amfaro 7y

En 1gual sentido, un_reciente fallo de la Excma. Camara del
: Fuero11 confitmando o pronunciamiento de primeta instancia que rechaZO la
demanda promovida declarando pregeripto el reclamo de dolarizacién de renta

vitalicia y diferencias retroactivas, ha sostenido la prescripcién bienal de la

accién contemplada en el articulo 82 de la ley 18.037 para los casos

como el de autos.
3. Prescripcién quinquenal.

Para el caso que V.S. considere que no resulta aplicable al caso de autos
'~ los plazos de prescr1pc1on indicados en los apartados 1 y 2 precedentes, la
accién mtentada se encontratia entonces presctipta por aplicacién de la

| prescr1pc1on prev1sta en el articulo 4027 inciso 3° del Cédigo Civil de. la

: Repubhca Argentina (ley 340), el cual reza que se prescnbe pot cinco . (5)

10 CNCom., Sala D, i r¢ “Ramos Daniel Horacio y Otro C/ Origenes Seguros de Retiro S.A. S/
Sumarisimo”, del 16.11.2009. - ) ) .

11



afios la obligacion de pagar los atrasos de todo lo que debe pagarse por
afos, o plazos p_eriédicds mas cortos. :

Este ha sido el criterio sostenido anteriormente por la Sala III de

la Excma. Cimara del Fuero respecto al reclamo por redolarizacién de

renta vitalicia previsional (esto es, el mismo reclamo formulado en la

demanda correspondlente a estas actuac1or1es) estableciendo que “Siendo ¢l
segnro un acto de comercio (art. 8, inc. 6°, del Cddigo de Comercio) y en virtud de lo
normado tanto en ¢l apartado 1 del Titulo Preliminar del Cédigo de Comervio ~segiin el cual -
se aplicardn las dz'Jpo,rz'a'onef del Co’dz;gd Civil para todos aquellos casos gue:' no estén

eé;beda/mente: regidos por aquél-, como en su art. 844 -gue remite a la normativa del Codzgo

Civil en materia de prescripcion-, cabe conclusr que el plazo que rige el caso de antos no es
sino el de_cinco_ados previsto por el inciso 3° del articulo 4027 del Cédigo Civil para

aquellas obligaciones de abonar los_atrasos de todo lo que debe pagarse por asios o plagoes
periddicos mds cortos”1? (el subrayado es propio de este esctito).

4. Prescripcién decenal.

Por dltimo, y paré el hipotético caso de que V.S. considere: que no
resulta aplicable al caso de autos ninguno de los plazos de presctipcién

planteados en los apartados precedentes, la accién intentada se encontraria

de todos modos prescripta por aplicacién de la prescripcion decenal

prevista en el articulo 4023 del Cédigo Civil (ley 340). Dicho articulo
establece que toda accién personal por deuda exigible se presctibe por

diez (10) afios, salvo disposicién especial.

11 CN.Fed.Civ. y Com., Sala III, /# re “Coronel Patricia Ménica ¢/ Otigenes Seguros de Retiro S.A. s/
Ampato de pesificacién” (causa niimero 2262/2010) del 25.03.2014. v
12 CN.Fed.Civ. y Com., Sala III, iz r¢ “Olguin Carlos Matias y Otro s/ SMG Life C1a de Seguros de
Retiro S.A. s/’ Cumplimiento de contrato” (causa ntimero 10.596/2005) del 23/03/2010, y “Ferreyra
Matfa Claudia s/ Origenes Seguros de Retito S.A. s/ Sumarisimo” (causa nimero 5342/2011) del
21/03/2013. ' )

12



De la nota de Vélez Sarsfield al articulo aludido se desprendé que “segin
el principio sentado en el arﬁm/o, la accion civil para pedir los datios y perjuicios, mmddojs

~ por un delito o cuasi-delito se prescribe por diex_astos. Lo mismo Ia accion para

- reclamar el pago de una renta vitalicia, el derecho para pedir la legitima que

- corvesponde por la ley, la accidn de garantia entre los herederos de las cosas que reciben por la
| particidn, en- general, fodas las que mo sean acciones - reales, o mds bien, toda

- prescripcion _liberatoria se cumple a los diez afios. En este Cddigo no

reconocemos acciones mixtas de reales y personales” (lo destacado es propio de este

escrito).

La jurisprudencia tiene dicho al respecfo que “Por lo tanto, al caso le es
aplicable el principio general en materia de prescripion establecido en el art. 4023 del Cidigo
Civil. EJ‘ decir que, atendiendo al cardcter alimentario del crédito, al caso le es aplicable un
 criterio que obliga a sostener e/ “principio de favombz/za’ad " el cual conlleva, aplicar el p/ago

de pre.rmpczon de dieg arios com‘emp/ado en el art. 4023 del C.C.°13.

Por lo expuesto en este capitulo, corresponde que V.S. haga lugar a la
: vexcepc1on de prescripcién aqui planteada, se declate prescripto el reclamo de la

- demandante, y se rechace su demanda, con costas.

V. EN SUBSIDIO PLANTEA EXCEPCION DE
' PRESCRIPCION DEL DERECHO AL COBRO RETROACTIVO DE
DIFERENCIAS |

Para el improbable supuesto de que la prescripcién de la accién fundada
“en el capltulo precedente no fuera adrmtida y para el hipotético caso de que
V.S. entlenda que la actora reclama las diferencias retroactivas desde la fecha

en que mi mandante comenzé a abonar la RVP “pesificada” de acuerdo a la

13



formativa de emergencia :vigenlte y 10 “desde dos aios para atris de a iniciacion de ‘
/é presente déimanda” -conforme sutge del reclamo de la propia demandante!4- mi
representada opone frente a la ‘pretensién‘ de cobro de diferencias retroactivas
correspondientes a la RVP “pesificada”, la presctipcién bienal prevista en el |

articulo 82 de la ley 18.0371.

El referido articulo 82 establece que prescribe a los dos (2) afios la
obhgacmn de pagar los haberes deveng:_a.dos con Dostenorldad ala

solicitud del beneficio.

La aplicabilidad de dichas' normas vy, por ende, -de la referida
prescripcxon bienal ha tenido expresa recepc1on en casos como el presente, en

mulnples pronunciamientos de segunda instancia de dlversos Fueros's.

Pot ‘ende, para el supuesto de que se admita en lo sustan(:lal la demanda
y no se haga lugar al planteo de prescrlpc1or1 de la accién, corresponde hacer
lugar a la excepcién de prescripcién bienal interpuesta en subsidio en este .
éapitulo y, en consecuencia, deben declararse presctiptos los cobtos por
diferencias e intereses cottespondientes a los petiodos devengados més de dos

(2) afios antes de la fecha de promocién de la demanda.

13 CN.Cont.Adm.Fed., Sala V, in r¢ “Gémez Marta Eloisa y otros ¢/ E.N. (CS]N) AC 57/92 s/
empleo piblico” de fecha 24/10/2001.

14.Segundo patrafo del capitulo I (Objeto) del escrito de demanda.

15 Texto ordenado por Resolucién 522/76 de la SESS.

16 CF.S.S., Sala I, i# re “Lencina, Dora Teresa ¢/ Estado Nacional y otro s/ amparo”, “Belles1 Isabel
Incolaza Dommga ¢/ Poder Ejecutivo Nacional Ministerio de Economia y otro s/ ampatos y .
sumatisimos”, y “Cardozo, Irma Beattiz ¢/ Origenes Seguros de Retito S.A. y otro s/ ‘ampatos y
sumansnnos” del 14.6.07, del 29.9.10 y del 29.12.10 respectivamente; idem Sala II; iz 7z “Rebord,
Mirta Juana c/ HSBC New Yotk Life Seguros de Retiro S.A. y otro s/ amparo” y “Rosetti, Alicia -
Esther ¢/ Origenes Seguros de Retito S.A. s/ amparos y sumarisimos”, del 27.9.06 y del 23.3.11
tespectivamente; idem Sala III in re “Rodriguez, Maria Elba ¢/ HSBC New York Life Seguros de
Retito S.A. y otro s/ amparo” y “Barca, Teresita Lucia y otros ¢/ Poder Ejecutivo Nacional Ministetio
de Economia y otto s/ amparos y sumatisimos”, del 26.12.06 y del 6.4.11 respectivamente; C.N. Civ.y
Com. Fed., Sala I, iz re “Martinez de Cardenas, Maria Virginia y otro ¢/ Consolidar Cia. de Seguros de. .
Retiro S.A. s/ proceso de conocimiento”, del 6:9.07; C.N.Com., Sala D, i 7z “Ramos, Daniel H. y otro
¢/ Otigenes Seguros de Retito S.A. s/ sumarisimo”, del 16.11.09. ;
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VI. CONTESTACION DE DEMANDA

En los capitulos antetiores de este esctito se describi6 el pianteo de Ia ,
: demandénte, se realizaron los reéonodmientos y las negati&as
- cottespondientes, y se dedujo la excepciéon de prescripcion de la accién y en
subsidio:, del derecho al ¢obro retroactivo de diferencias. Para el hipbtético €aso

de que V.S. no haga lugar a la defensa planteada en el capitulo IV, corresponde
ahora ingresar en el fondo de la cuestién, y demostrar por qué la demanda ho

-

metrece progresar.

1. La constitucionalidad de la normativa de emergencia en el caso

concreto.

Si bien es indudable que la pesificacién de las obligaciones de dat sumas
de dinero denominadas en moneda extranjera implicé una afectacién al
derecho de propiedad privada de los acreedores respectivos, las normas que la

dispusieton no son necesariamente inconstitucionales.

Dado que conforme doctrina corrlente de la CJSN la declaracion de
1nconst1tuc1onahdad es la dltima ratio del orden jutidico'’, el planteo que la
solicite debe necesatiamente contener un sélido desarrollo argumental y
sélidos fundamentos como pata que pueda set atendido's, y la decisién debe

evaluar las particularidades del caso concreto en el que se la emita.

En este caso concreto, las normas que dispusieron la pesificacién de las
obligaciones de pago exptesadas en moneda extranjera asumidas por mi

" mandante en el seguto de RVP contratado por la actora no causan un

17 Fallos 288:325, 290 83, 292:190, 301:962 y 306:136, entre muchos ottos.
18 CN.Com., Sala C, in re “Banco Mayo Coop. Ltdo. ¢/ Ferrera, Cartlos Domingo y otro s/ ejecutivo”,
- del 23.10.96. :
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gravamen tal a las garantias constitucionales que justifique su invalidacién

jﬁdicial. Veamos por qué.

(a) De acuerdo con inveterada jurisprudencia de la CSJN, los derechos
individuales como el derecho a la propiedad no son absolutos, y su
inviolabilidad es un principio general que reconoce excepciones, lo que |
jﬁ_stiﬁca que bajo excepcionales citcunstancias, como lo son,por'ejeinplo las
s:i'cf_uacionesfde emergencid, se los limite razonablemente en atas a la tutela del

interés general.

(b) Con sustento en esta doctrina de la emergencia desarrollada durante
‘el Gltimo | siglo, la CSjN ha convalidado en miltiples oportunidades
interferencias gubernamentales en las relaciones conttractuales enttre sujetos
pﬁvados. Asi, por ejemplo y sélo para citar élgunos de los precedentes mas

relevantes:

(bi) en el caso “Ercolano” el Miximo Ttibunal admitié la
constitucionalidad de normas que congelaban los precios de los alquiletes de
inmuebles, en el marco de una situacién de monopolio de los alquileres

inmobiliarios!?;

(bi) en el fallo “Avico” hizo lo propio con disposiciones que
posponian vencimientos y reducfan tasas de interés en préstamos hipotecatios

en el contexto de una grave ctisis econémica nacional e internacional20;

(b.iii) en el precedente “Peralta”, acept la constitucionalidad de notmas
que disponian el pago de depésitos bancatios mediante la entrega de titulos

publicos con vencimientos mas latgos?!; y

19 CSJN, in re “Ercolano, Agustin ¢/ Lanteri de Renshaw, Julieta”, del 28.4.22.
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(b.iv) en el caso “YPF”, validé una ley que prohibfa la actualizacién de
- deudas por indices de inflacién, aunque ello hubiera estado pactado entre los

contratantes?2;

(c'). En tiempos mas recientes y ya eﬁ_ materia de “pesiﬁéacién”,_ eﬁ
: mﬁltiplgé‘ ‘p_,rccedentes la CSJN convalidé la normativa de emergencia qué
dispuso la conversién a pesos de las obligaciones de pago denominadas en
moneda extranjera: tales los fallos “Bustos” y “Massa”, en los que se declat6
constitucional dicha normativa en matetia de depdsitos bancarios?, el caso
“Galli”, donde se hizo lo propio respecto de bonos publicos regi'do‘s porA ley
local?4, y los precedentesv “Rinaldi” °y “Longobatdi”, en los cuales se adopté
idéntica solucién respecto de préstamos garantizados con hipoteca®. En todos
los casos, lés decisiones se adoptaton con fundamento en la extraordinatia
| gravedad de la cﬁsis en cuyo marco y paré cuya solucién se dict6 la notmativa
de “pesiﬁcacién” cuya constitucionalidad se »impubgnara, sobre la base del
| principib jutisprudencial de la propia CSJN segtin el cual, aceptado el grave
estado de perturbacién social, econémica, financiera y cambiaria, el control dﬁ:
- razonabilidad de las medidas adoptadas debe efectuatse sobre la baée de que Ia
declaracién de inconstitucionalidad configura un acto de suma gravedad que
debe ser considerédo como ultima ratzo dei otrden juridico, sin que correspo;nd'a
ala CS‘]N‘.juzgar sobre el acietto o conveniencia del cambio del régirn'en
monetatio ni de los paliativos implementados pata conjuratla, dado que él

~ ejercicio dei poder del Estado puede ser admitido de forma mas enérgica que

W CSJN, in re “Avico, Oscar ¢/ De la Pesa, Sail”, del 7.12.34.

21 CSJN, #n re “Peralta, Luis ¢/ Estado Nacional”, del 27.12.90. .

. 2 CS]N, i re “Yacimientos Petroliferos Fiscales ¢/ Provincia de Cotrtientes”, del 3.3.92. :

- B CSJN, in re “Bustos, Alberto Roque y otros ¢/ Gobiemno Nacional y otros” y “Massa, Juan A. c/

Poder Ejecutivo Nacional”, del 26.10.04 y del 27.12.06 respectivamente. R
24 CS]N, in re “Galli, Hugo y otros ¢/ Poder Ejecutivo Nacional”, del 5.4.05. : S

~ 25 CS]N, #n re “Rinaldi, Francisco A. y otro ¢/ Guzmin Tol do, Ronal C.” y “Longobatdi, Irene G. y

otros ¢/  Instituto ‘de Educacién Integral San Patricio S.R.L.”, del 15.3.07 y: del 18.12.07

respectivamente. '
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en perlodos de sosiego y notmalidad, pues acontecmnentos extraordmarlos ?

]ustlﬁcan remedlos extraordinarios?.

(d) Esta patte no soslaya que en otro reciénte pre‘cedeﬁte,.‘el fallo
“iBenedetti” citado en la démanda la CSJN declard la inconstitucionalidad de la
, normatwa de emergencia que dispuso la “pesificacién”, en lo que hace a
seguros de RVP?. Sin embargo respetuosa y hurmldernente entiende que en |
ese fallo -que lejos de ser unanime fue dictado con una ajustadisima mayorla “4
a :3), pot'lo que se trata de doctrina que podtia vatiat en caso de -
‘rh:b‘diﬁcaciOnes en la integracién actual del Tribunal- no se trataton, tal vez por
no haber aparecido o no haber sido invocadas por las partes, divetsas
cuestiones esenciales que st ap‘érecen en el presente caso y que fueron tenidas :
en cuenta en otros precedentes de la propia CSJN o, en su caso, en las
disidencias de la propia sentencia, segin se vera mas adelante, en capitulo

especifico de este escrito dedicado al tema.

E3

2. La procedencia del pago en pesos.

Como se dijo antes, la RVP contratada por la actora se constituyé
‘mediante la opcién que en ese sentido ejercié dicha parte para disponer del
saldo de la cuenta de capltahzaclon del causante, que fue transfendo por la

correspondlente AFJP a mi reptesentada como compatfifa de seguros de tetiro.

Ese saldo se habia formado como consecuencla de aportes prevlslonales
reahzados en pesos, y fue transferldo a mi mandante también en pesos, tal
como resulta de pubhco y nototio conocimiento, y también se acreditars
oportunamente con la prueba informativa ofrecida en el apartado 2 del

capitulo IX de este esctito. e

26 Fallos 200:450; 313:1513; 314:1764; 318:1887; 321:1984; 323:1566 y 325:1418. V
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Dicho en otros tétminos, la denominacién en Ddélares del contrato de
- RVP no obedecié a que la actora hubiera pagado la ptima en esa divisa, sino a
que aproveché la paridad cambiaria vigente en ese entonces para utilizar los

~ Délates como una cldusula de ajuste.

En tal contexto, cobta suma relevancia la doctrina sentada en el gyﬂa
citado fallo “Bustos”, en cuyo considerando 8° la CSJN aludié a cuestiones de
publica nototiedad que no podian ser ignoradas ni pasadas por alto, entre ellas
la artiﬁc_ialidad de la equivalencia de valor entre el péso argentino y el Délar en
los afios previos al estallido de la crisis de fines del afio 2001, y al caracter de

. indudable ernergencia que constituyé esta dltima.

En el considerando 9° del mismo fallo, luego de aclarar que es teniefldo
en cuenta dicha realidad palmaria ciue debe ser examinada la posible pugna
entre lés norrnas atacadés y los preceptos constitucionales y que resultaba
mdlscutlble que la devaluac1on de la moneda nacional era una medlda
ineludible frente 2 la grave emetgencia resultante del desfase de valor con el
- Délat, la CSJN sostuvo que en los contratos de dep_051to bancatio expresados
en Délares, el prop6sito del acteedor no era el de conseguir moneda extranjera
especiﬁéa que no pudiera set sustituida por ning(m objeto sino el de lograr, Ia
. establhdad de la prestac1on dineraria, es decir, asegurar un poder adqulsmvo
constante. En ese sentido, exptesé que la supuesta propiedad de los Délares
~ no era mis que una gran falacia, ya que en la Argentina nadie ganaba en
: Délares,: de manera que asentar los depésitos en esa moneda eta, o bien
. utilizarlzi sirnplefnente como una moneda de cuenta (pues en gran medida:s_é
depositaban pesos y ésté)s se convértian a ig@al cantidad de Dolates, a una
equivalencia cuya falsedad se hacfa notoria si se pretendia la imposible tarea dé

cambiar pesos por Délates en el extetior) o bien se compraban Délares en el

- 2Z1CSJN, in re “Benedétﬁ, Estela Sara ¢/P.EN. s/ amparo”, del 16.9.08.
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mercado de cambios a un precio vil, el de la pafidad, con consecuencias
pervniciosas.,' en la economia que a la cotta oala larga debian desembocat en el -
desastte econémico tesultante de que tuviese que afrontat el petjuicio el _;
Eétado, es decit, la comunidad toda, no los depositantes en délares sino todos
y cada uno de los habitantes del pais. Concluy6 por tanto que en los contratos
concertados en el pais y que debian ser e]ecutados en él, el ob]eto de la
obhgac1on no era el Ddlar como moneda de los Estados Unidos sino el .
definido por la ley 23.928 como “convertible” o canjeable por pesos argentinos
de poder adquisitivo constante, contexto el cual, en tanto no se trate de

moneda extranjera que estuviese especificamente destinada al éumPlimiento de
obl:igaciones' en el extetior, la “pésiﬁcacién” se piesenté como razonable
mientras el importe que se devuelva tengé el mismo o mayor podef adquisitivo
que tenia el depésito originafio ya que ello no causa petjuicio aIguno al
acreedor. Por el contrario, el pago de Délares o en su equlvalente en moneda -
argentina en el mercado libre de camb1os implica un desmesurado beneficio
para el acreedor, ya que el Délar supetd amphamente el poder adquisitivo

originario.

En definitiva, la CSJN considerd que a falta de dafio no habia accién, y
que la garantia constitucional de la propiedad estaba a salvo porque la actora -
ﬁo habia demostrado: (i) que la suma pagadera a resﬁltas de la “pesificaciéon”
1o alcanzafa a cubrir el mismo poder adqﬁisitivo del dinero depositado, (ii) que -
el depdsito se hubiera constituido en Délates efectivamente gaﬁédos como
tales (lo que dejaba abierté la posibilidad de que se los haya cofnprado al precio
v11 que mantenia el Estado o qlie se haya tratado de uﬁ mero asiento.contable),
ni- (iif) que los Dolares estuviesen afectados a operaciones comerciales o
financieras con el exterior que necesatiamente debieran afrontarse en esa

moneda.
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Aunque el fallo se refiere a un contrato de depdsito bancario, sus

 categbricos ‘fundamentos son plenamente trasladables al presente caso, pues

como se vio la demandante no aporté Délares para la constitucién de la RVP

sino pesos a la paridad artificial resaltada por la CSJN, y tampoco invb?:é
siquiera -y légicamente no ofreci6 prueba al respecto- tenet obligaciones a su
- cargo pagaderas en Déla}:‘es, ni que el pago de la RVP a la relacién de cambio
prevista por la normativa vigente hubiera alterado significativamente el poder
adquisitivo del svaldo de la cuenta de capitalizacién del causante con el que se
- constituyé la RVP como modalidad de cobro de su pensién.

Respecto del mantenimiento del poder adquisitivo, conviene recordar
aqui que conforme la normativa antes citada las prestaciones de las
aseguradoras bajo el contrato de RVP deben pagarse a una relacién de cambio
de $1 m_és CER por cada Délar cuando el cilculo resultante fuere supetior él
factor dé valuacién de $1,40 por Ddlar, y que el CER se compone por la tasa
de variaéién diaria obtenida de la evolucién mensuél del Indice de Precios al

Consumidor?s.

Frente a ello, y.jsiempre siguiendo las palabras de la CSJN eri‘_él
precedehte “Buétos”, reconocer a la actora el pagd del mismo importe de Ia
moneda extranjera en que se denominc? su contrato de RVP implicarié la
creacién . de una clase gprivilegiada, que ahora pércibiria cantidades qﬁé,
ttaducicias a la moneda afgentina, tendrian un poder adquisitivo en el rnercad'o

interno considerablemente mayor al originario.

En definitiva, la admisién de la presente demanda resultarfa en la
convalidacién de una pretension de entiquecimiento sin causa, a costa de mi

mandante.

28 Ley 25.713, articulo 1.
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3. La ausencia de cobertura de la devaluaciéon como riesgo propio

del seguro de RVP.

Se ha visto ya qué la RVP es una modalidad de cobro de haberes

jubilatotios o de pensién que se insttumenta mediante un seguro de retiro?.

De acuetdo al articulo 176 de la ley 24.2'41,‘, se denomina séguro de
tetito a toda cobertura sobre la vida que establezca, pata el -:céso de
supervivencia de las persohas a partir de la fecha de retiro, el pago petiédico de -
una renta vitalicia; y para el caso de muerte del asegurado antetior a dicha
fééha, el pago total del fondo de las: primas a los beneficiarios iﬁdicados en la "

poliza o a sus derecho habientes.

Es claro entonces que en el éeguro de retiro, el 4lea qﬁe se cubre es la
duracién de la vida de su beneficiatio, tal como lo dijo la CSJN en el ya citado -

fallo “Benedetti” (considerando 6°), y no la moneda de pago de la RVP.

Y si bien es cierto que en el caso “Benedetti” (también en el
considerando 6°) la CSJN dijo que los cambios econémicos que puedan darse
en un vinculo de latga duracién como lo es la RVP no constituyen un 4lea,
sino el riesgo propio de la actividad, y que éste (conforme Consiaerando 8°)
debe ser asumido por la aseguradora-en funcién de su profesionalidad, noloes
menos que tal traslacién de tiesgo implica incluir den&o del segurd de RVP un -

seguro de cambio de moneda.

Tal seguro de cambio nunca pudo set asumido por mi mandante, en .
funcién de expresas disposiciones legales que limitan de modo muy estricto el .

objeto de las compafifas de segutos de retiro. En efecto: conforme el articulo -

2 Ley 24.241, articulos 100, 105 y.176.
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i 177 de la ley 24.241, los seguros de retiro solo pueden ser celebrados por las
enudades aseguradoras que limiten en - forma exclusiva su objeto a esta
) cobertura y a las prestaciones de pago penochco prev1stas en la Ley de Rlcsgos
~ del Trabajoi, con la salvédad de que tales ent-vidadéis‘podrén operar en otr_ds
segurosiidei personas, qﬁe resulten corﬁplementarios de las coberturas de

'segutos de retiro.

En senudo concordante, existe docttina espec1ﬁca sobre el asunto,
- segin la cual setfa ilegal que cualquier asegurador asumiera el dlea de. la
* vatiacién del tipo de cambio, ya que ellq nnportana cobrar una prima pa;a
asegurar el riesgo de las eventuales vatiaciones del tipo de cambio a fututo,
- constituyendo una operadén denominada “seguro de cambio”, que no sdlo es
ajena a las operaciones autotizadas a cualquier asegﬁradora pot la ley 20.091,
sino qué constituye una operécién de especulacién cambiaria habitualrne_ritc

efectuada por entidades financieras®0.

Por dltimo y cor;no dato no menot, resalto que, como surge de la
prueba documental acorhp_aﬁada por mi mandante a esta contestacién como
- Anexo III, en las condiciones generales del contrato de RVP aparece, bajo; el
titulo “CLLAUSULA DE MONEDA DE PAGO” y bien visible como final del
| documento (pigina 3 de 3), una clausula cuyo texto se reproduce aqui el
segundo parrafo, en Vlrtud de su claridad y trascendencia para la solucién del
- caso: “Pamv/af polizas contratadas en dilares estadounidenses, si por disposicion de la
antoridad monetamz, se re.rmngzem la libertad de compmr 0. vender délares esmdoumdemef
en el mermdo de cambios, o de otro modo se impidiera a Consolidar Compaiiia de S qgmof de
 Retin §. A cumplir con 5 obligaciones en ddlares emzdounzdemes dentro de la Rgpz/b/zm
Argentina, dichas ob/ gaczonex se convertirdn aufomatzmmem‘e conforme el pmcedzmzento de

. convertibilidad que establezca la antoridad de control sobre seguros”. Eso, ni mis m
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menos, es lo que sucedi6 en el caso, y a lo que se ajusté el proceder de mi

mandante. -

4, Los pegulcms suftidos por la aseguradora v la necesidad de un
trato egultatlvo.

La ley 20.091 (rectora en materia de seguros) obliga a las aseguradoras
Calz‘ar sus inversiones con la moneda en que hubieran sido expresadas sus
obligaciones (articulo 33) y regula estrictamente las inversiones autorizadas

(artlculo 35)

Y la SSN, autotidad de control en la materia, a través de la Resolucién
25.353/ 97 practicamente :prohibié la inversién de las reservas en bienes del
exterior, autotizando tal modalidad para tan sélo un diez por ciento (100/0)' de

las reservas.

Por aplicaciéon de ambasv normas, entonces, reépecto de las obligaciones
driginariamente asumidas en Dolares, las aseguradoras debian invertir las
correspondientes reservas en activos exptesados en esa divisa, péro casi
exclusivamente ubicados en el pais, esto es, mayormente en tituloé de ‘deuda y

depésitos bancatios regidos por ley argentina.

Como es publico y nototio, por aplicacién de la normétiva de
émérgencia; todos esos activos, acreencias de las aseguradoras fueron
pemﬁcados como principio general a una telacién de conversién de. $1 (mas -
CER) por Délar, y en algunos casos (los depdsitos bancarlos por ejemplo) al
tipo de cambio de $1,40 mas CER). Ello colocé a las aseguradoras en una

situacién de inusitada gravedad, que fue objeto de expreso reconocimiento

30 Facal, Carlos J. M. “sDeben redolatizarse las rentas vitalicias previsionales? Una contribucién mas a
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‘guberna‘fnerital mediante gel dictado del decreto 558/02, en el que en resgua,rab
-~ de los intereses de los asegurados se autotizé 2 todas las compafifas del rubto éa
Hpresentar planes de regﬁlarizacién y saneamiento, sobte la base de que: las
. medidas dispuestas (la normativa de emergencia) habian afectéd'o

- significativamente a la operatotia por ellas desatrollada (considerando 2°).

En consécuencia, ‘imponer a mi mandante la obligacién de cumplir _s‘us
obligaciones de pago en el monto y en la moneda de ofigen, cuando no se
aplica idéntico principio respecto de las acreencias de las que era titular en
- virtud de inversiones realizadas conforme normativa ;obligatoria de la autoridad
de contralor, implicarfa una grave inequidad y una flagrante violacién al
~ ptincipio de igualdad de trato previsto en el articulo 16 de la Constitucién

- Nacional.

Desde ya, el caticter de entidad préfesional de la compania aseguradora
no puede servir de excusa para convalidar tamafia desigualdad, desde que dlcha
compafiia no gozaba de libertad pata determinar sus invetsiones, sino que
debia hacetlo en activos locales en virtud de normas de la SSN obligatorias
| para ellé, con lo que su profesionalismo sélo le exigia que esos activos
estuvieran denominados en Dolates (como lo estaban respe¢to de las
. obligaciones asumidas en esa divisa) y nada mds, pues ninguna otra cosia

hubiera podido legalmente realizar en previsién de la “pesificacion”.

Se ha dicho en tal sentido. que: “Lo gue produjo el catackismo y tuvo
caracteristicas de acontecimiento totalmente inesperado fue la llamada “pesificacion ” dispuesta
- por el Estado. Nadie podia suponer que la Nacidn y sus antoridades than a violar en fomzd

| flagrante todos los contratos que habian firmado y desconocer las leyes de la Repiiblica. ; Qﬂé

la polémica a propésito del fallo Garcia Camed”, publicado en www.lexisnexis.com.at.
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otra cosa fue la “pesificacion” de la denda pitblica? Nadie puede ser rqbrocbédb po}" no haber -

previsto que el Estado iba a alterar todos los compromisos, comengando por los propros”3t.

Sefialo muy especialmente que convalidar esta desigualdad de trato no
s616 repercutird negativérnente en las compaiifas ' aseguradoras sino que,
eventualmente y si ello se generalizara, a la latga podtia afectar los inteteses de
los demis asegurados que, a diferencia de la aqui actora, no hubieran

promovido demandas judiciales o lo hubieran hecho en forma postetior.

Y para concluir con este punto, destaco que es también doctrina de la
CSJN plasmada en el considerando 21° del ya referido caso “Massa’:; que de
acuerdo 2 centenaria jutisprudencia de ese Tribunal: (1) el bloque legisiativo de
émergencia que fundamenta jutidicamente la regla general de la “pesificacién”
és? constitucional, sin petjuicio de lov que se opine sobte su co'nverﬁenéia, y (i)
una interpretacién contraria a esta tregla fundamental del funcionamiento
ecbnérrﬁco, efectuada afios después de establecida, traerfa  secuelas

institucionales gravisimas, lo cual setfa conttatio al canon intetpretativo que

obliga a ponderar las consecuencias que derivan de las decisiones judiciales32.

5. Los actos propios y anteriores de la actora como conducta

juridicamente relevante.

No .puede dejar de tenerse presente que la actora petcibié la RVP

“pesificada” durante mas de cétorcc (14) afios, sin fbrmular cuestionérrﬂento
élguno antes de la interposicion de la demanda en conteste, ni efectuar
tampoco reserva de ningiina indole ‘respe‘*cto de eventuales diferenciaé, pese a
que los recibos correspondientes contenfan una expresa leyenda, en letra de

molde, acerca del caricter cancelatorio del pago tespectivo.

31 Facal, Carlos J. M., obra citada.
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Resulta entonces de aplicacién al caso la conocida doctrina de la CS]N
seglin la cual el sometimiento voluntario y sin reserva expresa a un reg1rner1
]utldlco obsta a su ultetior impugnacién con base constitucional, toda vez que
1o puede e]ercerse una pretensién judicial manifiestamente contradictoria e
. 'mcompauble con una antenor conducta dehberada jutidicamente relevante yk

: plenamente eficaz33.

En la especie, siempte de acuerdo a jurisprudencia del Miximo
Tribunal, ese sometimiento voluntario se plasmé mediante el cobro por patte
~ de la actora de su RVP pot el monto resultante de la “pesificacién” sin haber
formulado feserva alguna, situacién en la- que corresponde considerar
 tcitamente renunciado por parte del acreedor el derecho patrirnénial que le

correspondia, y extinguida la obligacién que pesaba sobre el deudor34.

En 1gua1 sentido se ha dicho que si el acreedor recibi6 la prestac1on
debida s sin salvedades de ninguna naturaleza y no acredit que su actitud fueta
la consecuencia de una voluntad viciada, es forzoso concluir que su crédito ha
quedado" extinguido y disuelta la obligacién, con la consecuencia de liberar al
deudor en forma definitiva, quien de esa suerte ha incorporado un derechd a
su patrlmomo del que no se lo puede privar sin afectacion de la garantia de la

propledad consagrada en el articulo 17 dela Constltuc1on Nacional3>.

32 Fallos 312: 156

3 Fallos 255:216; 279:350; 290:216; 297:236; 310:1623, 2117 311:1695 y 1880; 316:1802; 317: 524 y
* 322:523, entre muchisimos otros y, sobre el tema de la “pesificacién” en particular, CS]N iz re “San
Luis, Provincia de ¢/ Estado Nacional s/ accién de amparo”, del 5.3:03 (considerando 22°). ;
3 CSJN, in re “Cabrera, Gerénimo Rafael ¢/ P.EN. s/ amparo” del 13.7.04 (considerandos 5°, 6°
7°).

35 CN.Com., Sala C, inre “Slsteco Sistema de Computaaon SA c/ Stellat y Duek S.A.L C 7y
“Celulosa Jujuy S.A. s/ concurso preventivo s/ incidente de requetimiento de pago por Odstrcﬂ
Héctor”, del 19.3.85 y del 26.9.96 respectivamente.
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6. La aplicacién subsidiaria _del principio _del _esfuerzo

compartido.

Por los motivos indicados en los dpartados antetiotes de este capitulo,

se ha evidenciado que la demanda merece ser rechazada.

En subsidio, pata el ﬁnprdbable supuesto ‘de que V.S. asi no lo -
cbﬁsidere, solicito que pof aplicacién del principio de la equidad sé'distribuyan
entre ambas partes las consecuencias negativas detivadas de la “pesificacion”,
especialmente teniendo en cuenta la similar suerte de ‘.‘pesiﬁcacién” sufrida por
las inversiones de las reservas de la demandada para afrontar sus obhgac1ones :

en Dolares

Ese ha sido el criterio adoptado por la CSJN en diversos casos que
involucraban préstamos denominados en moneda extranjera, y que

perfectamente podtia aplicvarse‘aqui llegado el caso. Asi:

() En el citado caso “Rinaldi” (considerando 38°), se juzgd que al |
decidir sobre el conflicto de intereses planteado entre acreedores y deu:dores en
moneda extranjera, no puede estarse a la literalidad de lo pactado cuando la
prestac1or1 segun las nuevas dJsposmlones legales, se ha tornado excesivamente -

onerosa para uno de los contratantes.

(b) En el también ya citado precedente “Longobatdi” (considerandos '
28 ° y 30°), se dijo que el planteo de inconstitucionalidad de las nofmas de
emergencia formulado ]unto con el consecuente reclamo de satlsfacclon del
credlto en los términos pactados, habilita a los jueces, en caso de set necesatio,
a acudir a los arbittios previstos por las normas de emergencia para motrigerar

su impacto sobte las opetaciones entre particulares, pues en la bisqueda del
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restableé::imi.ento‘ de un adecuado eqliilibrio de las prestaciones, a trévés de una
| dlstrlbuc1on proporc1ona1 de las cargas, el bloque normativo de emergenc1a ha
dejado ablerta la posibilidad de recurrir a otras vias cuyo transito deberfa ser
abordad__o ch atreglo al principio de equidad, conforme previsién del vartlcullo
11 de la ley -2.5.561 y del articulo 8.. del ;decréfo 214/02, mediante la
denomﬁiadé docttina del esfuerzo compartido (recepfada en las preﬁsiones del
aru’culo,6v de la ley 26.167, que postula lé distribucién proporcional entre las
partes de la carga pattimonial otiginada en la vatiacién cambiaria). Por ende, se
estableci6 que la solucién con mayor aptitud psira el 'resguardo de los derechds
constitucionales de las partes es la distribucién proporcional del esfuerz:o
pattimorilial,. en tanto matetrializa de modo mas acabado el principio ‘dve
equidad, y en base a ella se decidié la distribucién por mitades de la brecha
existente entte la suma “pesificada” y la resultante de la cotizacién de la

" moneda de origen en el mercado libre de cambios a la fecha del pago.

(c) Similates fundamentos a los de “Longobardi” se aplicaron en los
" mas reciente casos “Fecred”?, “Salmoiraghi”?¥’, “Konigsberg”® y “Leva de

Cavallera”.

| Como dato final sbbre el punto pefo no pot ello menos relevante, es de
destacar que la doctrina del esfuerzo compartido del caso “Longobardi” fuc
también aphcada pot la CS]N en un treciente precedente donde se reclamaba el
| pago en moneda de otigen de un seguro de vida con capitalizacién de ahotro,

que pot su naturaleza juridica es perfectamente aplicable analégicamente al

36 CSJN, in re “Fecred S.A. ¢/ Mazzei, Osvaldo Daniel y otro s/ ejecucién hipotecaria” del 6.5‘.'08

- (considerandos27° y 28°).

- 37 C§]N, in re “Salmoiraghi, Daniel Antonio ¢/ Metropolitan Life Seguros de Vida S.A. s/ Ordmano
del 6.10.09. :

38 CSIN, in re “Komgsberg, Leonor ¢/ Zurich Argentina Compafifa de Seguros S.A.” del 20.10.09.

" 39 CS]N, in re “Leva de Cavallera, Nélida Adela y otros c/ Buenos:Aires New York Life Seguros de
Vida S.A. s/ Ordinario” del 16.02.10.
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caso de autos. Se trata del caso ‘Vmsman”“o, en el cual el Maximo Tr1buna1 ,
ordeno a la aseguradora abonat Gnicamente % 4 feremza entre. lo ya pembzda yla
mma gue resulte de aplicar al importe afqutmdo las pautas de conversion a pe&o; establecidas

en el precedem‘e Longobard:”.

7. Las razones de la inaplicabilidad al caso de la_doctrina

“Benedetti”.

Se ha dicho antes en este esctito que en opmlon de esta parte el fallo -
“Benedetu” citado en la demanda en el que la CSJN declaré la -
inconstitucionalidad de la normativa de emergencia que dlspuso la

“pesificacién” en lo que hace a seguros de RVP no es necesatiamente aplicable
al 'ciaso de autos, ya que en €l no se trataron -tal vez por no haber apéfecido o
no haber sido invocadas por las pattes- diversas cuestiones esenc1ales que si |
aparecen eén el presente caso y que fueron tenidas en cuenta en otros
precedentes de la propia CSJN o, en su caso, en las disidencias de la propia

sentencia. Los fundamentos de tal afirmacién son los siguientes:

(a) En primer lugar porque en el caso de marras la accion se encuentra
pré3cripta conforrne se expuso en el capitulo IV 'del' presente escrito! Noétese
que en el caso “Benedetn” la prescripcién de la accién no se tratd (ni se
cuestlono) porque aquella demanda fue promovida en el mismo afio (2002) en
que se dicté la normativa de emergenc1a que ordend la * ‘pesificacion” que en
este juicio se cuestiona, pot lo que légicamente fue un tema no tratado por la

CS_]N en dlChO precedente

40 CSJN n re “Vaisman, Victor Gabriel y otro c¢/Poder Ejecutivo Nac1ona1 Minist. De Economia y
otro s/ amparo” del 12.5.09 (considerando 4°).
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(b) Aqui ha sido invocado y demostrado quez ia parte actora constituy'(’)
su RVP con el saldo de una cuenta de capitalizacién individual.que estaba
expresado envpésos, y tzfmbién se ha alegado que dicha patte omitid iancér
_sin tampoco ofrecer prueba- haber asumido obligaciones en Délates ni que el

- podet édquisin'vo de la RVP haya vatiado de fofma tal que implique un
" menoscabo sustancial a su detecho de propiedad, tddo lo cual totna aplicable

- la docttina sentada al respecto por la CSJN en el caso “Bustos”.

(c) En la especie, también se ha dicho (sin necesidad de acteditacién, en
tanto citcunstancias detivadas de normas legales 'y de hechos pﬁblicovs y
notorios) qtie trasladar a la aseguradora el riesgo de la “pesificaciéon” implicatia
en la practica pbner a su cargo un seguto de cambio de moneda, algo que

aquélla tiene expresamente vedado por ley.

G En el presenté caso se ha expﬁcado asimismo que mi representada
~ debia obligatoriamente calzar sus obligaciones en moneda extranjera con
inversiones de sus reservas en la misma moneda, pero que practicamente en su
totalidad debfan forzosamente consistir en activos. locales (principahngnfe
~ bonos y depésitos bancatios) que también fueron “pesificados”. En esta
situaciéﬁ, que eh el fallo: “Benedetti” fue évaluada en el considerando 21° del
~ voto en disidencia de los Jueces Highton de Nolasco y Maqueda, al que
adhiriera el ]uez Petracchi, pero que fue vsoslalyada en el voto de la maydﬁé,
- imponer a la aseguradora la carga de afrontar sﬁs p;isivos en el monto y eni la
moneda de 6rigcn implicaria una flagrante violacién al principio constitucional
de iguaidad de trato, que no puede ser superada con el argumento del
profesionalismo ni de la especialidad en la actividad, ya que ninguna de ambas
caracteristicas le habtia permitido invertit sus reservas de otro modo que el

obligatdrio por mandato 'iegal.
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(e) También se ha alegado y probado aci que la patte actora cofisintié la
Qdfmaﬁva de “pesificacién”, sometiéndose voluntatiamente a dicho régimen al
peicibir durante varios afios y sin efectuar reserva algl_l'- na los pagos dev:su RVP
‘épesiﬁcados”, lo que conforme inveterada jurisprudencia de la CSJN (reiterada
en materia de “pesificacion” en los ya citados fallos “San Luis” y “Cabrera”)
constituye una actuacién propia, antetior y jutridicamente relevante que impide -
el posterior cuestionamiento de | la constitucionalidad de la normativa;
citcunstancia que no ocutti6 en el caso “Benedetti”, que habia sido prémovido
én el afio 2002 (tal como se expuso en el punto (a) del presénte acapite y se
desprende ‘de la consulta del sitio http:// consultas.pjn.gov.ér/ consultas j

/contencioso/gtillapt.php?causa=1908&ano=2002&actor=benedetti). :

(f) Adicionalmente y a todo evento, se ha demostrado que existen en el
caso argumentos como para, de no rechazarse la demanda, cuanto menos no
admitirsela integramente, disponiendo un reajuste equitativo de las
prestaciones conforme la solucién adoptada por la gpropia CSJN para otros
éaébs donde se cuestion6 la constitucionalidad de la no_rmativa de

“pesificacion”.

(2) Por tltimo, pero no por ello menos importante, cabe destacar que
en el fallo “Benedetti”, la CSJN soslayé su antetior doctrina, dictada en |
rhﬁltiples Ccasos (incltlidos;varios en los que se convalidé la constitucionahdad
dé la normativa de “pesi;ﬁcacién”,.ztales los precedentes “Bustos”, ‘:‘Massa”,
“Rinaldi”, “Longobatdi” y “Fécred” ya citados), segin la cual en virtud del
grave estado de petturbacién social, econémica, financiera y cambiatia, el
control de razonabilidad de las medidas adoptadas debe efectuarse fsobre la
base de que la declaracién de inconstitucionalidad configura un acto de suma
gravedad que debe ser considerado como tltima ratio del orden juridico, sin |

que corresponda a la CSJN juzgar sobre el acierto o conveniencia del cambio
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del reglrnen monetatio ni de los paliativos unplementados para: con;urérla
~ dado que el ejetcicio del poder del Estado puede ser admitido de forma mis
 enérgica que en perfodos de sosiego y notmalidad, pues acontecimientqs
extraotdinatios jusdﬁcan- remedios exttaordinérios‘“}. En el mismo fallo (cﬁoh
salvedaci de la disidencia de la minorfa) tampoco se atendié a la doctrina‘dcl-
- esfuerzo compartido aplicada' por la CSJN en diversos precedentes (incluidos
los casos “Rinaldi”, “Longobardi”, “Fecred”, “Salmoiraghi”, “Komgsberg y

“Leva de Cavallera ya mencionados).
VIL. INTERESES Y COSTAS
1. Intereses.

P'araiel improbable caso de admitirse :la demanda promovida por la
- actora, dos cuestiones deben set espec1almente consideradas respecto de los
intereses reclamados por dicha parte en relac1on a las diferencias entre lo
pagado en razén de la normativa de emergencm y lo pagadero en fancién de

las cond1c1ones otiginarias de la RVP:

1.1. La primera es que la actora no tiene derecho al cobro de intereses,
~derecho que se ha extinguido por haber petcibido aquélla las sumas

- correspondientes al capital sin realizar reserva alguna respecto de aquéllos®2.

1.2. Y la segunda y dltima, que se menciona en subsidio de la primera,

~ es que los intereses que eventualmente pudieran otorgarse a la actora deben:

41 Fallos 200: 450 313 1513; 314: 1764 318:1887; 321: 1984 323:1566 y 325:1418.
- 42 Conforme pnnc1plo recogido por el articulo 624 del Cédigo Civil (ley 340), y mantenido en el
articulo 899 inciso c) del nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacién (ley 26.994). : .
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1. 21 limitarse a las d1ferenc1as correspondlentes a las rentas
devengadas a partir de la fecha de notificacién de la demanda, ya que mi -
poderdante no ha sido ‘intimada ni notificada de pretensién alguna con :
aﬁtérioridad al inicio de las presentes actuaciones, ni se ha arrimado evidencia
élguna que permita juzgar que mi representada fue anoticiada del teclamo con -

anterioridad43;

1.2.2. en subsidio, hmltarse a las diferencias corresponchentes a los dos
(2) afios inmediatos antetiores a la promoc1on de la demanda, ya sea en virtud
del reclamo formulado por la propia actora en su escrito de demanda44 o bien
de acuerdo a la presctipcion b1enal para pagos retroactlvos planteada en

subsldlo en el capitulo V de este esctito; y

1.2.3. calcularse a la tasa pasiva promedio mensual que publica ¢l Banco
Ceﬁtral de la Republica Argen‘tiné, conforme reiterada jurisprudencia®, y de

acuerdo a lo expresamente requerido por la actora.
2. Costas.

También para la hlpotesm de admitirse la demanda, p1do que las costas
se: dlstrlbuyan en el orden causado, en atencién a la conoc1da ]urlsprudenma ‘
-de la que huelga toda cita- en cuya virtud asi corresponde en atencién a la ‘

complejidad y las particularidadés del asunto.

8 CN. Com, Sala F, in re, “Santo Maria Haydeé c/ Origenes Seguros de Retiro S A. .r/ Ordzmmo expedlente ,
namero 010751/10, del 02/05/2013. '

44 .. . parte solicita se abone a mi mandante la restitucion de la diferencia resultante entre los montos. /zqmdadw desde -

do; aiios para atris de la fecha de interposicion de la demanda, dado el plago de prescripoidn aplicable en la cansa [...]
basta el momento en que su renta sea abonada nuevamente en délares estadounidenses, tal como Juera contratadd’
(Segundo patrafo del capitulo I).

4 CSIN, in re “Lopez, Antonio Miguel ¢/ Explotacién Pesquera de la Patagonia S.A.”, “Banco
Sudametis ¢/ Belcam S.A. y otro”, y “Spitale, Josefa Elida ¢/ ANSES”, del 10.6.92, del 17.5.94 y del
17.9.04, entre otros; C.F.S.S., Sala I in re “Fragueiro Juan Manuel ¢/ANSES - Binaria Seguros de Ret.
S.A.- Arauca Bit Afjp S.A. s/ amparo”, del 27.8.07 y “Lencina, Dora Teresa”, ya citado; idem Sala III,
inre “Rodrlguez Maria Elba”, ya citado. : :

34



VIIL. CONCLUSION

Es claro que la accién iniciada por la actora contra mi mandante es
inviable, y la demanda debe ser rechazada, por los motivos que a continuacién

se exponen:

1. Ante todo, porque la accién se enéuentra presctipta, ya sea bor
aplicacién al presente caso de la presctipcién anual prevista en el articulo 58 de
la ley de seguros, de la prescripcién“bienal prevista en el articulo 82 de la ley
18.037, de la presctipcién quinquenal prevista en el ém’culo 4027 inciso 3° del
Cédigo Civil de la Repﬁblica Argentina (ley 340), o de la prescripciéon decenal
i prevista también en dicho cédigo en el articulo 402346; de conformidad con lo

explicado en el capitulo IV de este escrito.

2 En segundo lugar pot cuanto la actuacién de mi mandante se a]usto
a la notmativa de ° p651ﬁcac1on aplicable, cuya constltuc1onahdad (en razén
~del contexto de emetgencia en el que fue dictada) fue reconocida por la CS]N'

en multiples precedentes.

3. En tetcer término, debido 2 que se ha invofado y demostrado que la
actora .constituy'é su RVP con el saldo dev una cuenta de capitalizaciéh
individual y aportes que estaban expresados en pesos y también se ha alegado
que dlcha parte omitié invocar (sm tampoco oftecer prueba) habet asumldo .
obhgacmne‘s‘en Délares ni que el poder adquisitivo de la RVP haya variado de

forma tal que irﬁplique un menoscabo sustancial a su derecho de propiedad. X

46 Notmas ambas cuya aplicabilidad al caso subsiste, de acuerdo a lo normado en el articulo 2537 del
nuevo Cédigo Civil y Comercial de la Nacién (ley 26.994), vigente desde el 1° de agosto de 2015. Sin
- perjuicio de ello, y para el hipotético caso que se entendieran aplicables los plazos previstos en el
nuevo cédigo, de todos modos la accién se encontraria prescripta por haber transcurrido los plazos
establecidos en los articulos 2562 inciso c) (plazo bienal) o, en su caso, 2560 del Cédigo Civil 'y
Comercial de la Nacién (plazo genérico quinquenal). '
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4. Luego, dado fque trasladar a la aseguradora el ftiesgo de la |
“pesificacién” implicaria en la practica poher a su cargo un seguro de cambio |
de moneda, algo expresamente vedado por ley a las compafifas de seguios de
rétiro, y que excede en forma thorié el alea del seguro de RVP' conttafado por -

la actora.

5. En quinto lugar, en func1on de que mi representada debia
obligatotiamente calzar sus obhgac1ones en moneda extran]era con inversiones
de sus reservas en la misma moneda, pero que practicamente en su totalidad
debfan forzosamente consistit en activos locales (prmc1palrnente bonos y
deposn:os bancarios) que también fueron ¢ ‘pesificados”, por lo que irnponerle .
la carga de afrontar sus pasivos en el monto y en la moneda de otigen |
implicarfa una flagrante violacién al principio constitucional de igualdad de
trato, que no puede ser superada con el argumento del profesionalismo ni de la
ésPecialidad en la actividad, ya;que hinguna de ambas caractetisticas le habtia
;;érﬁﬁddo invertir sus resérvas de otro modo que el obligatotio pot mandato

legal.

6. También, porque se ha alegado y probado que la actora consintié la |
normativa de * pemﬁcamon sometiéndose voluntariamente a dicho régimen al
perclblr durante varios afios y sin efectuar resetva alguna los pagos _de“su RVP
“pesificados”, lo cual conforme inveterada jutisprudencia de la CSJN
constituye una actuacién propia, antetior y jutidicamente relevante que impide ,

el postetior cuestionamiento de la constitucionalidad de la notmativa.
7. Y finalmente, pot cuanto existen en el caso argumentos como para,

de no rechazarse la demanda, cuanto menos no admitirsela integramente,

disponiendo un reajuste equitativo de las prestaciones conforme la solucién
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- adoptada por la propia CSJN para otros casos donde se cuestiond la

 constitucionalidad de la normativa de “pesificacion”.
Nada mis.
IX. PRUEBA

En respaldo de los dichos vettidos en este esctito, se oftece la siguiente

- prueba: |
1. Documental.

(@) Anexo I: Copia del testimonio de poder demostrativo de.la

- petsonetia invocada.

(b) Anexo II: Copia de la cédula de notificacién de la demanda.

© Anexo III: Reirnpresién de las condiciones generales y de; las

- condiciones patticulates de la pdliza de seguro de RVP ntiimero 602602-8. '

2. Informativa.

Solicito se libre oficio a Consolidar AFJP S.A. pata que informe: la
"moneda en que fue constituida la cuenta de capitalizacién individual del

~ causante (conyuge de la Sta. Castelli Silvia Beatriz) y la moneda en la que el

- saldo de la teferida cuenta fue transferido a Origenes.
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X. DERECHO

Esta contestacién de demanda y la excepcién de prescripcién deducida
en este escrito se fundan én lo dispuesto por: (i) el articulo 58 de la ley 17.418;
(11) el articulo 82 de la ley 18.037; (i) los atticulos 4023 y 4027 -iriéisé 3°- del
Cédigo Civil de la Republica Argen_tina (ey 340); (iv) los aru’:culos 899, 2537,
2560 y 2562 -inciso c)- dei Cédigo Civil y Comercial de la Nacién (leyf 26.994);
(v) los articulos 17, 98, 100, 105, 108, 176 y 177 de la ley 24.241; (vi) el articulo
1-1. de la ley 25.561; (vii) el articulo 8 del decreto 214/02; (viii) las Resdluciones ,
28.592 y 28.924 de la SSN; y (ix) lés demas disposiciones legales"cita_-das alo
lérgo de este escrito (que se omite citar nuevamente aqui -por.‘ faibnes de

economia procesal), asi como en la docttina y jurisprudencia también referidas.
XI. AUTORIZACIONES

| Se autotiza en forma indistinta a consultar las preseﬁtes 'actuaciones, ,
dejar nota .en el libro de asiStencia, como asi también presentar y retirar "
éscritos, cédulas, mandamientos, edictos, diligenciar 6ﬁcios, efectuar desgloses
y realizar todo otro tramite y gestiéon vinculado al progreso de las presentes
actuaciones a los Dres. Martin Feméndeé Dussaut y/o Tomas Arnaude y/o
Mguel Haslop y/o Matias Rivera y/o Pablo Fernindez Puj:adas: y/o Matco
Eugenio Ferratio y/o Lucia Grima Wencelblat y/o Natalia Deodato y/o -
Natalia Mattina Ostropolsky y/o Daha Jezabel Bielski y/o Joséﬁna Ryberg y/o :
Récio Di Girolamo y/o Victotia Solanet y/o Lucié Viboud Atramendi y/o |
Stéphanie Paola Betman y/o Patticio Getmén Caraballo y/o Matia Laura -
,MQnesterolo, y a los Stes. Julia _Maes‘tre‘. y/o Matfa Casco y/o Juan Ma:rtin dela
Vega y/o Maria Mﬂagroé Flores y/ o Maria Dolores Foressi y/o Facundo |

Maria Sartoti y/o Flotentina Vitasoto.
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XII. RESERVA DE CASO FEDERAL -

_P'ara' la irnprobable hipbtesis debi que la excepcién de prescripdéh
opuesta fuera rechazada, o la demanda fuere acogida, se formula desde ya
- expresa reserva del caso federal, en tanto ello vulneratia las garantias a la
igualdad de trato, a la pfopiedad, al derecho de defensa en juicio y al debido
~_proceso previstas en los articulos 16, 17 y 18 de la Constitucién Nacional.
XIII. PETITORIO

En funcién de todo lo expuesto, solicito a V.S. que tenga 2 bien:

1. Tenerme pot presentado y por parte, con el domicilio constituido

~ indicado y con el domicilio electténico denunciado.
2. Tenet pot contestada en tiempo y forma la demanda.

3. Mandar la agtegacién de la documentacién adjunta, corriendo

traslado de ella a la actora.

4, Sustanciar con la patte actora la-excepcién de prescripcién deducida

en este esctito. -
5. Tener presente la prueba oftecida.
6. Tener presente las autorizaciones conferidas.

7. Tener presente la reserva del caso fed¢ra1 efectuada.
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-8 Opottunamente, dictar sentencia, admitir la: excepcién de
pvr.e;scripcién de la accién bpuésta, rechazar la demanda en todos sus términos -
y, en subsidio, hacer Iugér a la excepcién de prescripcién bienal paia pagos
retroactivos -de conformidad con lo expuesto por la propia act'ora-by al reajuste

equitativo de las prestaciones otiginariamente pactadas.

Proveer de conformidad que,

i

ALBRAN
MAN WETZLER M ,
GERMAT Y 80cA0

SERA JUSTICIA.

e LEONARDO BUJIA
TG oo FuV & : DNBOAGADO
: . TO €5 -~ o 331 €., A, C.PF.
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Anexo 1

Copia del testimonio de poder demostrativo de la personeria invocada.
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"19escribano Cristian Guyot, al folio 1075 del Registro 1729 de  esta

20

21

22

23
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prd

FOLIO 331. PPJMEZ?A/C.}AJ/FODER GENERAL JUDICIAL y Para GESIIONES AD-

MINISTRATIVAS: “ORIGENES SEGUROS DE RETIRO S.A." a favor de SALAVE-
RRI, Diego Martin y otros .- ESCRITURA NUMERC NOVENTA Y SIEIE.- En la
Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Repiblica Argentina, a los doce
dias del mes de mayo del afio dos mil nueve, ante mi, SEBASTIAN ALEER—
TO SZABO, Esciibano Autorizante, comparece: Damidn Miguel MINDLIN,
argentino, nacido el 3 de enero de 19656, con Documento Nacional de I-
dentidad nUmerc 17.819.888, casado, domiciliado en Avenida Belgrano
ndmero 926, de esta Ciudad; quien concurre a este acto en nombre yi
representacién y  en su carfcter de Presidente del Directorio de la |
sociedad qué gira en esta plaza Bajo la denominacién de "ORIGENES SE-
GUROS DE RETIRO S.A.", con domicilio legal en Avenida Belgrano nimero !
926; de esta Ciudad y C.U. I.T. nGmerc 30-62442189-%, acreditando la :
existencia de la misma y el carécter invocado con la siguiente docu- »
mep;agi§q_qpé‘declara encontrarse plenamente vigente, no ha caducado
ni ha sido ie%écada ni limitadé en forma zalguna: a) Refoxma integral
de Estatutos, de la que resulta el texto ordenado de los mismos; o~ ;

tozggda el 2 de junio de 2008, seglin escritura 292, pasada ante el

t

Ciudad, a su cargo, cuya primera copia 3¢ inscribié en la Inspeccién §
General de Justicia el 16 de diciembre de 2008, bajo el nimero 25 683;;
del Libro 42, Tomo de Sociedades por Acciones; b) Acta de Directorio j
nimero 281 de fecha 2 de marzo de 2009, del Libio de Actas de Direc-

torio nimero 3, rubricado por la Inspecci6én General de Justicia el 28

de febrero de 2002, bajo el némero 8388-02, mediante la cual se re- !
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solvidé el cambio de domicilio de la sociedad al actual, lo que se

inscribié en la Inspeccién General de Justicia el 13 de marzo de

26

27

28

2009, bajo el nimerc 4.432 del Libro 43, Tomo de Sociedades por Ac-

ciones; c¢) Acta de Asamblea ntmero 46 de fecha 7 de mayo de 2009,

SEBASTIAN A
og  ESCRIBA
AT, 45¢

e

que obra a fojas 146 a 148 del Libro de Actas de Asamblea nfimero 1,
subricado por la Inspeccién Genelai de Justicia el 10 de mayo de
2001, bajo el nimero 30887-01, de donde surge la eieccién de los
Hmiem’bros del Directorio; d) Acta de Directorio nimero 286 de fecha 7
de mayo de 2009, que obra a fojas 195 y 196 del Libro de Actas de Di-
. rectorio mndmezo 3, ya citado, por la que se distribuyen los cargos,
3 1ecayendo el de presidente en el compareciente; los entecedentes re—
lacionados los tengo a la vista para este acto v en copias certifica—
das .obran agregadas al f‘oliqA 315 del presente Registro, Protocolo del
afio en curso; ¥y €) Acta de Directorio mimero 287 de fecha 8 de mayo
de 2008, que obra a fojas 197 a 203 del Libro de Actas de Dizectorio,
va citado, por la que se autoriza el presente otorgamiento, la que en
su original tengo a la vista y copiada en sus partes pertinentes es
del siguiente tenor: " Acta NQ 287: En la Ciudad Auténoma> de Buenos
Aires, a los 8 dias del mes de mayo de 2009, se refnen en la sede so~
cial sita en Av, Belgrano 926, los Sres Directores de Origenes Segu~
ros de Retiro 5.A. (en adelante, la "Sociedad'j) que fperén elegidos
. en la Asamblea Ordinaria de Accionistas celebrada el dia 7 de n;ayo de
QY 2009, vy que firman al pie de la presente. Siendo las 10:00 horas se
abre el acto, contdndose con la presencia de los Sres. Sindicos Titu-

lares designados también en el dfa de ayer.... Continuando con el uso
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1lde la pelsbra, el Sr. zlarrés Mzzcelc Mindlin, zaanifissta gus conforme

2] la nueva integracién del Directorio, resulta necesario considerar el

d|otorgamientc de un PODER GENERAL. JUDICIAL Y PARA GESTIONES ADMINIS- ;

IR 4| TRATIVAS a favor de los doctores Diego Martin SALAVERRI con Documen
0
‘5 . 5|to Nacional de Identidad 17 192.621, Germén WEIZLER MALBRAN con Do-

6 |cumento Nacional de Identidad 21 664.017, Damidn BURGIO con Documen~
7|to Nacional de Identidad 16.765.366, ILeonardo BUJIA con Documento
8!Nacional de Identidad 24.663.783, Pablo SALCEDO VEROI con Documento
9|Nacional de Identidad 29.141.633, Facundo GOSLINO con Documento Ma-
10| cienal de Identidad 24 424.282, Victoria HITCE con Documento Nacional
11|de Identidad 25.665.595, Diego Sebastisin RIOS con Documento Nacional it
12|de Identidad 27 652 466, Tomis ARNAUDE con Documento Nacional de 1I-
13| dentidad 29 .248 228, Florencia MALVASIO con Documento Nacional de I-
14| dentidad 29.474 894, Marfa Victoria BARRETO con Documento Nacional de
15| 1dentidad 29 764.687, Lucas PUEYRREDON con Documento Nacional de I-
181 dentidad 30.744.014, kafael ESPINOSA con Documento Nacional de. Iden—
17| tidad 31.251.333;, Marfa Constanze MARIELLA con Documento Nacional de g
18| Identidad 29.469.963, y Juan Facundo GENIS con Documento Nacional de
18] Identided nfmero 18.560.537, para que actuando en forme conjunta, se-
20| parada o indistintamente cualquiera de los apoderados, pueda reali-
211zar: A) IRAMITES ADMINISTRATIVOS: representar a la Sociedad ante
22| terceros personas visibles o juridicas, de existencia posible o nece-
23| saria, incluyendo y sin que ello signifique limitacién alguna, el Go-

24/bjerno de la Nacidn, gobiernos de provincia, la Ciudad Autdnoma de

25

Buenos Aires, municipalidades, ministerios, secretarias, subsecreta- !
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rias y dends entes descentralizados y autérquicos de ellos dependien-

tes, Bolsa de Comercio de Buenos Aires, Comité Federal de Radiodifu-

gién, Comisién Nacional de Defensa de la Competencia, Comisidén Nacio~

nal de Valores, Comisién de Defensa del Consumidor, Comisién Nacional

s eastiesian

de Comunicaciones, y tiibunales que se creen en dichas dependencias,
Administracién Federal de Ingresos Piblicos (AFIP), Direcciones Gene-
rales de Rentas Provinciales, Administracidn Nacicnal de Aduanas,
Iribunal Fiscal de la Nacién, Inspeccién General de Justicia, Regis-
; i 1108 piblicos de Comercio Provinciaies, Beletin Oficial, Administra-
. cién Nacional de la Sesuridad Social, ITibunal Municipal de Taltas,
Direccién de Trénsito, Policia Federal Argeptina ¥ sus dijrisiones,
. superintendencias, Comisarias, Comandos, Delegaciones, Direcciones,
policfa de las Provincias, Banco de la Nacién Argentina, Banco Cen-
n tral de la Repﬁblica Argentin:xa, Banco de la Provincia de Buenos Ai-
res, Banco de la Ciudad de Buenos Aires, Banco Hipotecatrio Nacional y
demds entidades financieras, Registio de la Propiedad Inmueble y de

la Propiedad automotor, Registros Prendarios, Oficinas y Registros de

Savreiatseads

perintendencia de Riesgos del Trabajo, Administradoras de Riesgos del

vre

A Trabajo, Administradoras de Fondos de Jubilaciones y Pensiones, Supe-

;del Seguro de Salud, Servicio de Conciliacidn Laboral Obligatoria
SECLO), o entidades que 1eemplacen a cualguiera de los organismos

mencionados, obras sociales, asociaciones macicnales o provinciales,
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organismos paritarios, arbitrales o de cualquier otra mnaturaleza de
cardcter laboral y/o de la seguridad social cieados o a crearse, sea ::
con motivo de conflictos de intereses o de derecho, individuales o

colectivos, y/0 cualquier reparticidn nacional, provincial o munici-

pal que se zelacione con los asuntos dAe la Sociedad y, en general,
ante todos y cada uno de los organismos, empresas, reparticiones ¥
dependencias,; ya éean piblicas, privadas, mixtas o extranjeras. A ta—:
Ieé efectos podrén formular peticiones, solicitudes y denuncias, to- ’
mar vista de actqaciones administrativas, asistir a audiencias de to-
do tipe, firmar toda clase de doecumentos, recibos, drdenes, bo[etas

de control, firmar menifiestos, promover y concluir transacciones 1y :

conciliaciones, efectuar protestos y reclamaciones, realizar descar- ¥

8os, solicitar desgloses, ofrecer y producir todo género de pruebas e

que 1ccaigan € inteIponer recursos ante la gutoridad que

corresponda, desistir de esos recursos u otros que se tramitaren;

in~

terponer en general todos los recursos ¥y apelagiones que autoricen ¥

las normas vigentes en esos momentos; presentar escritos, escrituras
¥ peticiones de cualquier naturaleza, formular y solicitar aclaracio-

nes, declaraciones, 1ectificaciones, presentar planillas y firmar

formulatios, cobrar v

percibir dinero firmando en los documentos del

caso cauciones que exijan las autoridades administrativas, firmsndo
los respectivos documentos compromisorios; solicitar inseripciones ¥

bajas que correspondan; solicitar, recibir y entregar titulos, com~

probantes, documentos, recibos, esciitos, certificaciones y demds do-




» cumentos que fuere menester; solicitar servicios, permisos, exonera-

ciones, exenciones, reconsideraciones, revaluaciones y devoluciones;

abonar y objetar impuestos, tasas y contribuciones; retirar corres-
pondencias epistolar y telegréfica, bultos, encomiendas valores y de-
mids que corresponda firmando los recibos y resguardos necesarios, y
en general presentar todo tipo de escritos y peticiones ante las au-
toridades co:respondientés; B) IRAMITES JUDICIALES: representaf a la
Sociedad e interveni: en todo asunto, causa, gleito o cuestién que al
p:esenté tenga pendiente u ocurra‘eﬁ el futuro, ea los que la Socie-

dad tenga interés, sea como parte actora o demandada, querellante o

i querellada, tercerista o en cualquier otro carééter, ante cualquier

fuero o jurisdiccidn de la Repiblica Argentina, sean civiles, comer-

: ciales, laborales, criminales, correccionales, impositivos, previsio-

i nales, contenciosc sadminidtrativos o federales o de cualquier atro

fuero o jurisdiccidén (ya sea voluntarios o contenciosos), asi como

; también intervenir en procesos aibitiales o de mediacién o concilia-

cién (ya sea voluntarios u obligatorios), siguiéndolos y defendiéndo-

] . N . . N N
los por todos los grados e instancias hasta dejazlos concluidos e in-

% terviniendo en todos los incidentes que pudieran suscitarse, pudien-

do, entre otras facultades, promover toda clase de acciones o recur—
s0s, entablar y contestar demandas y reconvenir; oponer ¥y contestar
excepciones, prescripciones y caducidades; argiir de nulidaed y false-
dad; aceptar o rechazar la prérroga o declinacién de la jurisdiccidng
plantear ¥ contesiar cuestiones de competencia, pedir u oponerse a

declaraciones de zebeldfa o decaimiento de derechos prccesales; soli-
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citar y oponerse a acumyle®ién de procesos o0 de acciones; deducir

pry

2|0 contestar tercerias y solicitar y opomerse s la citacién de terce-

w

ros; aceptar y prestar juramentos, fianzas y cauciones, inclusoc la
4| juratoria, pudiendo ofrecerla; producir e impugnar pruebas de todo i3

v —

R N - 3 . v . . . 3 - 3 s

’é:-\}gZAso 5|tipo; asistir a audiencias; citar de eviccidn; solicitar, contestar y !
1)

1525
S e e
———

6|diligenciar notificaciones, vistas y traslados por medio de cédulas,
7 |oficios, exhortos, mendamientos ¥y otros; absolver posiciones; recono- !

8|cer documentos o firmas del poderdante, anteriores o posteriores al %

©

presente, asi como reconocer o confesar obligaciones; hacer o recibir
10|pagos, atn los extieordinarios; dar recibos; solicitar la traba de :
11 |medidas cautelares vy sus levantamientos, modificaciones o sustitucio- 44

12ines; solicitar la pdblica subasta o la venta privada de los bienes de

18| los contrarios, asf como la adjudicacién en pago; proponmer, aceptar o
14{rechazar la " terminacién de los procesos por cualquiera de los modos :
15 [enoimales, previstos por las leyes, especialmente la transaccién y el :
16|desistiniento de acciones y derechos; comparecer a la instancia' con- 7
17}ciliatoria de mediacién conforme Ley 24.573; someter las cuestiones a
18|1a decisién Arbitros o amigables componedozes, leg.;ales o convenciona~
1Slles, e intervenir en conciliaciones; conformar regulaciones de hono- ;

20 rarios, aunque sean propios ; interponer recursos de revocatoria, de :

21

apelacién y de cualquier otro tipo previstos por el ordenamiento le-

gal, as{ como desistir de ellos; Tecusar, con causa o sin ella; ini- §

28 |ciar pedidos de quiebra contra los deudores del mandante, y otras me- :

24

didas de cardcter universal sobre los bienes de esos deudores; pedir i

la quiebra o solicitar la formacién de concurso preventivo del propio :
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poderdante; presta: conformidades a, o rechazar, propuestas que efec-
tden los deudores concursados, incluso las relacionados con el acuer-
do preventivo; promover y contestar incidentes de verificacién tardi-
a, de revisién y cualquier otro planteo relativo a cuestiones concur-
sales; solicitaz, aceptar o rechazar divisiones de condominios, men-
suras, deslindes y amojonamientos, particiones de todo tipo y adjudi-
caciones de bienes; pedir desalojos y lanzamientos; hacer y aceptar

i renuncias gratuitas, remisiones o quitas de deudas y novaciones, com-

obligaciones; recibir una cosa por otra; actuar como depositario o
3 depositante; 1enunciar a prescripciones adquiridas; intervenir en ac~
tas judiciales, administrativas y notariales v requerir y otorgar di-
ligencias notariales vinculadas al objeto del presente; protocolizar
instrumentos ptblicos o priv;dos cuandc sea conveniente o exigible e-
se requisito; otorgar, aceptar y firmar documentes notariales, proto-
colares o extraprotocolares y otros instrumentos pblicos o‘privados
necesarios para el ejercicio de las facultades acordadas; soliqitar
el registro de documentcs, patentes de invencién o marcas de comer—
7% cio; formular protestos y protestas. Se deja constancia que las fa-
:f cultades‘ enumeradas son meramente ejemplificativas y no limitstivas
;:de otras facultades implicitas, por cuyo motivo los mandatazios gene-
1ales quedan autorizados para realizar todos los actos y diligencias
necesarias que directa o indirectamente se relacionen con este manda-
to, ya sea en razén de las leyes actuales ¥ sus reformas o por las

leyes y decretos que en el futuro se dictaren Se deja constancia, a-

pensaciones, pagos por entrega de bienes ¥ demds modos de extinguir
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demds, que los apoderados gencrzles guedan autacizddos para consti-
tuir domicilios especiales .. Sometido a consideracidn de los demés

Directores, &l Directorio por unanimidid RESUELVE: wprobar la  mocidn

del Sr Presidente ~ Finalmente s¢ 1csuelve autorizar a cualquiera

de los Directores de la Sociedad a elevar & escritura piblica la re- . .

vocacién y el otorgamiente de poderes vesuelto en la presente ¥ a
suscribir toda la documentacicn necesuaria a tal fin. No habiende mas
asuntos que tratar, se levanta Ia sexion. vivndo las 10:43 horas Si~
guen firmas ilegibles".- ES COPIA FIERL de las partes pertinentes del
acta de referencia.- Y el compareciente en el cardcter invocado ¥ a;
creﬁitado, EXPONE: Que por la presente y en virtud de la representa-
cién que ejerce, dando cumplimiento # lo dispuesto Por ese dérgano  on
su  reunién del 8§ de maya de 2009, lo que surge . del texto del acta
precedentemente transcripta, olorga PODER GENERAL DE JUDTICIAL y para
GESIIONES ADMINISTRATIVAS a favor de las personas alli enuneradas,
para que en nombre ¥ representacién de la sociedad mandante actuando
en la forma expresada, ejecuten lo cstablecidae en dicho  instrumento,
tode lo que, a sus efectos, se tiene c¢n estc lugar por reproducido.
YO, EL ESCRIBANO AUTORIZANTE, HAGO CONSIAR: Que se justifica la iden-
tidad de Damién Miguel MINDLIN, con Bocumento Nacional de  Identidad
nﬁmero' 17 319.888, cuya copia certifjcada obra ugregada al folio 315
del presente registio, protocole del afio en curso.- IO al  compire~
cien;e, que la ratifica ¥ firma ante mi, doy fe.- DM W MIGUEL MIN-
DLIN.- Ante mi, SEBASTIAN ALBERTO 5ZABO - estd mi sello  CONCUERDA

con  su escritura matriz, que pasé ante ai, al folio 331 del Registira
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dante. y su postecior entrega a los apoderados, expido esta PRIMERA| 27
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EL COLEGIO DI ESCRIBANOS de fa € indaed de far \iees Eapital Eadeeal de fa Reguiblica
Argentina. en virtud de las (acultades aue doconfione b oy mginicysigente 1RGN IZ A Ia firma
y sello del cseribano SEBASTIAN ALBERTO SZABO

» obrantes cn ¢l documunto ancyo prosentadn on o dia de la teeha bajo
.el N 090512200312/E Fa pricanle Jegalizacion no juzga sobre
cf contenido ¥ forma ded docomenta,

Bugvae \irg <, Martes

Mayo de 2009
e

-

ClO BENGURIA -H-
OE ESCRIBANOS
CONSEJERO

rotocopia certificada en actuacion

netarial. .
N TOORKQUY oY ? Conste

AL

v e et <







52 oo x:m‘\é'
L. gerpi

T 008944048

lenos Aires, 1%  de maveo de2007

En mi carécter de esctibano Titular del Registre Notarial M2 104
CERTIFICO que la reproduccién anexa, extendida en 6(-5315) : |

fojass. que sello y firmo, es COPIA FIEL de su original, qus tengo a la vista, doy fe

Se expide copia certificada para zer presentada ants quien corrzspond

conste. Qémfz l?l é(‘g? ;.9 1

SEBASTIAN A. SZASQ
ESCRIZANO
AT, 4328







Anéxo 11

Copia de la cédula de notificaciéon de la demanda.
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PODER JUDICIAL DE LA NACION *

-~

‘ . ' CEDULA
! DE NOTIFICACION
TR!BUNAL JUZGADO NACIONAL DE PRIMERA INSTANCIA EN LO CIVILY o

COMERCIAL FEDERAL NRO.10 — SECRETARIA 19 -
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‘ LO ORDEN l . EXP. NRO. l - ZONA [ FUERO l JUZGADO ‘ SECRET; | COPIAS \PERSONAL OBSERVAC.
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Hago saber .a Ud. que en el Expediente caratulado: “CASTELLI SILVIA
‘BEATRIZ C/ OR!GENES SEGUROS' DE RETIRO S.A. S/ PROCESO DE CONOCIMIENTO ” que
se tramita por ante este Tribunal, se ha dictado fa siguiente RESOLUCION: Buenos Aires 18 de
Febrero de 2016: " Por presentado , por parte en el caracter invocado y por constituido el domicilio
legal y el electronico : indicaedos.... Imprimese a las presentes actuaciones el tramite para los
juicios ordinarios y de la demanda instaurada, de la documentacion acompanada y de la prueba
ofrecida corrase traslado a la accionada por el plazo de quince dias . Notifiquese .... Fdo Patricia
Barbado Jueza: Federal :

Queda Ud. Debldamente Notificado.
Se acompaiia copia de la demanda y documentacron en |2- fs
. Buenos Aires, ,2@

de Febrero de 2015.







Anexo ITI
Reimpresion de las condiciones generales y de las condiciones particulares

de la podliza nimero 602602-8.






| Plan
‘Renta Vitalicia Consolidar

- Condiciones Generales

Clausula de Ajuste de la Renta

Consolidar Compafifa de Seguros de Retiro S.A. : _ » Pégina 1de3::




?lan Renta Vitalicia Consolidar
“Cldusula de Ajuste de 1a Renta

Condiciones Generales

RENTA INICIAL

El importe de la Renta Inicial se indicaré en las Condiciones Particulares y el mismo se establecerd en un todo de
acuerdo con las tarifas que la Compafiia tenga aprobadas por la Superintendencia de Seguros de la Nacién.

AJUSTE DE LA RENTA

Consolidar Compaiiia de Seguros de:Retiro S.A., pagard mensualmente en concepto de renta, el mayor valor
entre A

a) La Renta Inicial dividida por el Indice Garantizado correspondiente al mes de pago de la renta inicial y
dicho resultado multiplicado por el Indice Garantizado coneSponmente al mes de pago.

b) La Renta Inicial d1v1d1da por el Indace Consolidar correspondiente al mes s de pago de la renta inicial y dicho
tesultado multiplicado por el Indice Consolidar correspondiente al mes de pago.

INDICE GARANTIZADO

Al fin de cada pericdo indicado en las Condiciones Particulares, Consolidar Compafiia de Seguro de Retiro,
determinard un nuevo valor del Indice Garantizado, multiplicando el valor del dltimo Indice Garantizado
calculado por el siguiente factor (G)

(1+ TT)

(1+1)

TT: Tasa resultante del conjunto testigo de inversiones establecido por la Supenntendencm de Seguros de la
Nacién para la operatoria de seguro de Rentas Vitalicias Previsionales en la moneda del contrato indicada en las
Condiciones Particulares correspondiente al periodo de ajuste del Indice Gamnuzado en tanto por uno.

En mnoun caso el valor a asignar a TT podra ser inferior al valor dei,

: Tasa de interés técnica aphcada en forma equlvaleutc al periodo de aJuste del Indice Garantizado, en tanto
por uno.

‘Se deja expresa constancia que hasta que Consolidar Compama de Seguro de Retiro S.A., no calcule el nuevo
valor del Indice Garantizado, el valor del mismo sera equivalente al 1iltimo valor calculado.
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Plan;Reﬁta Vitalicia Consolidar:‘
Cldusula de Ajuste de Ia Renta

Condiciones Generales-

INDICE CONSOLIDAR

Al fin de cada periodo mdlcado en las Condiciones Particulares, Consolidar Compama de Seguro de Retiro S. A
determinaré un nuevo valor del Indice Consolidar, multiplicando el valor del 1iltimo Indice Consolidar calculado
por el sxgulente factor (C)

(FT® + FTA * 1)

(T+5)

FT®: Factor de Transferencia “B”. Dicho valor se indicar4 en las Condmlones Partlculares
FTA: Factor de Transferenma “A” . Dicho valor se indicard en las Condiciones Partxculares
r: Tasa de rendimiento correspondxente al penodo de ajuste del Indice Consolidar, expresada en tanto por uno,
obtenida de las inversiones del operatoria de Rentas Vitalicias Previsionales en la moneda del contrato mdlcado
en las Condiciones Particulares.

Tasa de interés técmca aphcada en forma equivalente al penodo de aJuste del Indice Consohdar en tanto :
por uno. ‘ .
Se deja expresa consta.nc1a que hasta que Consolidar no calcule el nueva valor del Indice Consolidar, el valor del
mismo sera eqmvalente al dltimo valor calculado.
Asmsmo, durante el transcurso dela péliza, la Compaiifa podréd modificar los Factores de Transferencia “A” y

“B” dentro de los limites minimos y mdximos establecidos en las Condiciones Particulares.

MONEDA DE PAGO

Las rentas:se abonarin en la; moneda del contrato indicada en las Condiciones Particula.res.

Para las pohzas contratadas en délares estadounidenses, si por dxsposmén de la autoridad monetaria se
restringiera la libertad de comprar o vender délares estadounidenses en el mercado de cambios, o de otro modo
se impidiera a Consolidar Compafifa de Seguro de Retiro S.A., cumplir con sus obligaciones en ddlares
estadounidenses dentro de la Republica Argentina, dichas obligaciones se convertirdin automaticamente
conforme al procedimiento de convertibilidad que establezca la autoridad de control sobre seguros.
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Seguro de Renta Vitalicia
| Previsional en délares

Condiciones Particulares

“Los asegurados podran solicitar informacién ante la Superintendencia de Seguros de la Nacién con relacién a la
situacién econémico financiera de la entidad aseguradora, dirigiéndose personalmente o por nota a Julio A. Roca
721 (C.P. 1067), Ciudad de Buenos Aires, o al teléfono 4338-4000 (lineas rotativas), en el horario de 10: 30a
17:30. Podré consultarse via Internet a la siguiente direccién: www.ssn.gov.ar* :







Seguro de Renta Vitalicia
Previsiornal en dolares

Condiciones Particulares

Periodicidad del Ajuste Garantizado: MENSUAL

Los pagos de las Rentas subswulentes se efectuarén segun el calendario fijado por la ANSeS Hasta tanto se fije
el mencionado calendario de pagos, Consolidar Compafiia de Seguros de Retiro S.A. efectuara los mismos entre
el5yel10de cada mes. -

La Compama se obliga a pagar las Rentas en forma Mensual y la Prestacién Anual Complementaria junto con
las Rentas de los meses de Junio y Diciembre, mientras los Beneficiarios se encuentrén con vida. De permanecer
no invélidos, los hijos percibirdn este beneficio hasta los 18 (dieciocho) afios de edad, excepto que se invaliden -
con anterioridad a cumnplir dicha edad, en cuyo caso cobraran el beneficio de por vida.

FACTOR DE AJUSTE DE LA RENTA:

Cléusula de Ajuste de la Renta: . Cilculo de Indice Consolidar

| VALORINICIAL | LiMITE MAXIMO | LiMITE MiNIMO
Factor de Transferencia “A” 0,90 0,90 0,90
Factor de Transferencia “B” 0,990959 0,990959 0,990959
Periodicidad del Ajuste Consolidar: SEMESTRAL

Accediendo a la Solicitud presentada por el/los Asegurado/s, y supeditado al pago de la prima que se establece
en las Condiciones Particulares de la presente péliza, Consolidar Compafifa de Seguros de Retiro S.A, con
domicilio legal en Av. Independencia 169 2° Piso, Capital Federal, de acuerdo con las Condiciones Generales y
Particulares de esta péliza se obliga a pagar en su Casa Central o donde posteriormente indique, las Rentas
Vitalicias mensuales y las prestaciones anuales complementarias de acuerdo con los términos y condiciones de
este contrato. La Presente péhza adquiere fuerza legal a partir de las cero horas del dia de Ia Fecha de V1genc1a
Inicial. ,

Esta poliza ha sido aprobada phr la Superintendencia de Seguros de la Nacién por Proveido 80.191.

ADVERTENCIA: Si el thto de esta péliza difiriese de la Solicitud del Asegurado, la diferencia se considerard
aprobada por aquel si no reclamase dentro de los treinta dias de haberla recibido (Art.12 - ley 17.418).

QAA_W‘
GABRIEL A. CHAUFAN

Apoderado
Por CONSOLIDAR CIA. DE SEGUROS DE RETIRO S.A.

Emitido en Buenos Aires el 01 de Agosto de 2000







Seguro de Renta Vitalicia

Previsional en dolares

Condiciones Particuilares

Péliza N°: . 602602-8 * Fechade Vigencia§ - 01/08/2000
Endoso N°: g . Fecha de Vigencia: :
ASEGURADOS
Certificado Individual: 01
Asegurado: CASTELL], SILVIA BEATRIZ
Parentesco con el causante: CONYUGE
¢ Invélido laboral ?7: s NO
Direceién: ~ POTOSI 4001
(1199) CAPITAL FEDERAL
CAPITAL FEDERAL
Documento de Identidad: DU -12114439
Fecha de Nacimiento: : 03/01/1956
Sexo: : _ FEMENINO
DETALLE DEL BENEFICIO
Tipo de Renta; L VITALICIA
Renta Inicial a percibir en dolares : 186,67

Clausulas Adicionales que forraan parte de este Contrato:
CLAUSULA DE AJUSTE DE LA RENTA

Accediendo a la Solicitud presentada por el/los Asegurado/s, y supeditado al pago de la prima que se establece
en las Condiciones Particulares de la presente pdliza, Consolidar Compafifa de Seguros de Retiro S.A, con
domicilio legal en Av. Independencia 169 2° Piso, Capital Federal, de acuerdo con las Condiciones Generales y
Particulares de esta pdliza se obliga a pagar en su Casa Central o donde posteriormente indique, las Rentas
Vitalicias mensuales y las prestaciones anuales complementarias de acuerdo con los términos y condiciones de
este contrato. La Presente péliza adquiere fuerza legal a partir de las cero horas del dia de la Fecha de Vigencia
Inicial.

Esta pdliza ha sido aprobada por la Superintendencia de Seguros de la Nacién por Proveido 80.191. .

ADVERTENCIA: Si el texto de esta pdliza difiriese de la Solicitud del Asegurado, la diferencia se considerara
aprobada por aquel si no reclamase dentro de los treinta dias de haberla recibido (Art.12 - ley 17.418). o

Ot

GABRIEL A. CHAUFAN

) Apoderado
Por CONSOLIDAR CIA. DE SEGUROS DE RETIRO S.A.

Emitido en Buenos Aires ¢l 01 de Agosto de




Signature;l>[ot Verified
Digitally signed iaﬂEONARDO
BUJIA (
Date: 2023.10.2Q 18:23:57 ART
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