
PROMUEVE ACCIÓN DE NULIDAD DE ACTO ADMINISTRATIVO — SOLICITA 

MEDIDA CAUTELAR 

BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO, DNI 14619424, CUIT N°23-14619424-

9, por mi propio derecho, con el patrocinio letrado de la 

DRA. LAURA CECILIA SCIPIONI, C.F.A.L.P. T°600 F°679, T°52 F°  

635 CPACF, CUIT 27-11448210-8, con domicilio real en la calle 

LAVALLE 1459 Piso 5 Of. 89 de esta ciudad, constituyendo 

domicilio legal en Av. Pte. Roque Saenz Peña 1142, Piso 7 

Dto b, zona de notificación 123, y electrónico en el CUIT 

27-11448210-8 (mail 1.c.scipioni@gmail.com) a V.S. como mejor 

proceda en derecho digo: 

I.- OBJETO: 

Que vengo en legal tiempo y forma a impetrar acción de nulidad 

de acto administrativo contra la ADMINISTRACION FEDERAL DE 

INGRESOS PÚBLICOS, con domicilio en Hipólito Yrigoyen 370, 

2°p., of 2570, de C.A.B.A. solicitando se declare la NULIDAD 

ABSOLUTA de los siguientes actos administrativos a) 

intimación formulada mediante Planilla General 58000000000 

bajo el Nro. 6840257, b) nota "explicativa" de la Div. Gdes. 

Contribuyentes firmada por la Cont. Pub. Paula Guendulain, 

c) boleta de deuda N°  019/05111/02/2018 y d) títulos 

ejecutivos nros. 019/05111/01/2018 y 019/05111/02/2018 por 

ausencia de los requisitos formales propios de todo acto 

administrativo (Art 7 Ley 19549 Inc. B, C y E) y por haber 

sido generados todos ellos bajo la ilegal e inconstitucional 

interpretación de las normas vigentes conforme se explica en 

el siguiente acápite. 
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II.- HECHOS: 

Este contribuyente presentó con fecha 23/08/2018 una 

rectificativa de la Declaración Jurada del Impuesto a las 

Ganancias (1G) del Periodo Fiscal (PF) 2016 pues ese año fue 

extraordinario en las ganancias obtenidas. El impuesto 

resultante fue cancelado mediante un plan de facilidades 

presentado con fecha 29/08/2018, el cual fenecerá en Marzo 

de 2020. Se adjunta copia de la documentación correspondiente 

a la rectificativa y al plan presentado y estado de 

cumplimiento del plan. 

El 27/08/2018 se presentó la Declaración Jurada del Impuesto 

a las Ganancias del período 2017 el cual arrojó un impuesto 

a abonar de $55.687,65 que fue cancelado en su totalidad de 

la siguiente manera: $43,907 por retenciones que le fueron 

realizadas en el período, $5156,64 mediante anticipos 

cancelados en efectivo y $6623,42 que fueron abonados 

conjuntamente con la presentación. Se adosan a la presente 

los comprobantes de presentación y pago. 

Asimismo el 30/08/2018 se abonaron los intereses 

correspondientes a los anticipos 2017 calculados sobre el 

impuesto real neto de retenciones de conformidad con el monto 

del impuesto que arrojó la Declaración Jurada del Período 

Fiscal 2017. Se adunan los pagos correspondientes. 

Sin razón alguna en la Planilla General 58000000000 bajo el 

Nro 6840257 se me reclama el pago de los intereses 

resarcitorios correspondientes a los anticipos 1 a 5 del 

Período Fiscal 2017. Se adjunta la intimación pertinente. 

Ante esta constatación, de una intimación de deuda 

inexistente, presento dos multinotas (F. 206/1) el 30 y 31 

de agosto de 2018 explicando los hechos y solicitando que se 
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corrija en el Sistema de Cuentas Tributarias el monto de 

intereses de los anticipos del IG del PF 2017. 

La razón de mi reclamo se funda en el hecho que el monto 

inserto en la intimación no se corresponde con la realidad, 

dicho monto es una fantasiosa creación del organismo 

recaudador hecha retroactivamente cuando ya se encontraba 

caduca su facultad de requerir anticipos. Prueba de ello es 

que sólo se intima al pago de intereses no de los anticipos 

caducos. 

Esas multinotas generan una respuesta escrita de la Jefa de 

División Gdes. Contribuyentes Individuales de la División de 

Operaciones Gdes. Contribuyentes Nacionales, Cont. Pub. Paula 

Guendulain. 

Las afirmaciones insertas en la respuesta de dicha 

funcionaria son en su totalidad contrarias a la ley y al 

plexo constitucional ampliado por la reforma de 1994, por lo 

cual solicitamos se declare la inconstitucionalidad y en 

consecuencia la nulidad absoluta de la intimación formulada, 

de la nota explicativa de la Div. Gdes. Contribuyentes y de 

las boletas de pago generadas bajo esta ilegal interpretación 

de las normas vigentes del organismo recaudador. 

De la atenta lectura de la nota referida se colige: 

Que a pesar de haber aceptado la DDJJ correspondiente 

al PF 2017 presentada el 27/08/2018, en virtud de la 

presentación de la DDJJ rectificativa del PF 2016 la 

División Gdes Contribuyentes procedió a recalcular en 

forma totalmente arbitraria y errónea los anticipos del 

PF 2017. 

Que no se reclamarán los anticipos de 2017, erróneamente 

recalculados, pues mediante la presentación de la DDJJ 

anual de dicho período el 27/08/2018 y el pago de todo 
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el impuesto venció el término para solicitar la 

cancelación de dichos anticipos. 

Sin perjuicio de ello sostiene. peregrinamente la 

funcionaria, violando los principios del derecho que 

nos rige, que sí puede reclamar los intereses 

resarcitorios de dichos anticipos aún después de vencido 

el termino para solicitar la cancelación de los 

anticipos y sabiendo que esos anticipos e intereses los 

ha calculado con una base ficticia pues la real 

Declaración Jurada del impuesto ya fue presentada. 

Es decir reconoce que se está requiriendo al contribuyente 

una deuda ficticia y que no tiene causa, pues está calculada 

sin tener en cuenta el monto real del impuesto. Esta 

pretensión del fisco es más que un abuso de derecho es un 

intento de confiscación del patrimonio del contribuyente. 

Con esa base AFIP procede a emitir el 27/11/2018 boletas de 

deuda por los intereses, las cuales, como ya lo explicamos, 

son ilegales y nulas de nulidad absoluta, e inicia la 

ejecución sólo de esos intereses inexistentes. 

III.- FUNDAMENTOS DEL PEDIDO DE NULIDAD POR VIOLACIÓN DEL 

ORDEN CONSTITUCIONAL Y LA LEGISLACIÓN NACIONAL 

La pretensión del fisco viola el principio de Legalidad 

Tributaria y de propiedad, violándose asimismo los principios 

de razonabilidad y de no confiscatoriedad de los tributos es 

decir afrentan lo prescripto por los artículos Art 14, 16, 

17 y 28 y concordantes de la Constitución Nacional 

Por lo antes expresado el acto administrativo de intimación, 

la explicación posterior de la Div Gdes Contribuyentes y las 

boletas de deuda en las cuales se basa la ejecución fiscal 

incoada contra el suscripto resultan ser nulas. 
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Estos principios imponen que toda exigencia tributaria se 

funde en una ley acorde con la constitución, a los fines de 

que el derecho fundamental a proteger sea el derecho de 

propiedad de los contribuyentes, ya que éste puede verse 

afectado desde 

disminución en 

resguardo 

que el pago de un tributo implica siempre una 

el patrimonio de los particulares, por eso el 

través de la a este derecho fundamental a 

protección del derecho de propiedad de los contribuyentes a 

través de los principios de legalidad, de razonabilidad y de 

no confiscatoriedad de los tributos. 

Tiene afirmado la jurisprudencia que "En materia fiscal, rige 

el principio de legalidad o de reserva de la ley tributaria, 

de rango constitucional y propio del estado de derecho, que 

sólo admite que una ley formal tipifique el hecho que se 

considera imponible, que constituirá la posterior causa de 

la obligación tributaria (Corte Sup., fallos 294:152, 

303:245, 304:697 ). Ninguna carga tributaria puede ser 

exigible sin la preexistencia de una disposición legal 

encuadrada dentro de los preceptos Y recaudos 

constitucionales, esto es, válidamente creada por el único 

poder del estado investido de tales atribuciones de 

conformidad con la constitución nacional (fallos 319:3400 y 

321:366 )." "Musanti Sandra Inés v. Austral Líneas Aéreas 

Cielos Del Sur S.A. Y Otros 3/Beneficio de Litigar sin Gastos" 

C. Nac. Civ. y Com. Fed.,sala la,28/12/2000. 

En este caso particular la pretensión del fisco de cobrar 

intereses sobre anticipos del impuesto a las ganancias 

erróneamente calculados y caducos resulta ilegal e 

inconstitucional y los actos administrativos que emitieron 

SU intimación de cobro son totalmente nulos como lo 

expondremos detalladamente a continuación. 
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En efecto, los anticipos son pagos a cuenta del tributo que 

el legislador autoriza al fisco a recaudar con antelación a 

la configuración del hecho imponible, pero al momento de la 

determinación del tributo el interés del Fisco sólo puede 

recaer sobre el gravamen que surja al final del período con 

el perfeccionamiento del hecho imponible. Una vez que la 

cuantía de la obligación se encuentra determinada mediante 

la presentación por parte del contribuyente de la declaración 

jurada del impuesto, cesa la función que los anticipos 

cumplen como pago a cuenta del impuesto y nace el derecho 

del fisco a percibir el tributo, así lo ha entendido la Corte 

Suprema de Justicia de la Nación en el caso "ESSO SAPA" en 

su sentencia del 11/07/2006. 

La presentación de la Declaración Jurada del Tributo por el  

PF 2017 y su pago conjuntamente con el pago de los intereses  

de los anticipos calculados sobre la base del impuesto real,  

originaron la caducidad y en consecuencia la inexigibilidad 

de los anticipos por mediar certeza en la obligación 

tributaria que hace desaparecer la exigibilidad de los pagos 

a cuenta. 

Atento a que ha caducado la facultad de exigir dichos pagos 

a cuenta es decir esos anticipos del PF 2017 impropiamente 

recalculados, lo cual es confirmado en su libelo por la 

funcionaria que responde al reclamo de este obligado 

tributario, se extingue la posibilidad de mora o perjuicio 

fiscal. 

Consecuentemente se extinguen los presupuestos para exigir 

intereses resarcitorios ya que no existe incumplimiento, ni 

mora ni privación de uso del capital. Ello pues fueron 

recalculados sin tener en cuenta el impuesto real neto de 

retenciones. 
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Los intereses como sabemos son accesorios a la obligación 

principal. El Código Civil y Comercial establece los 

principios generales del derecho que las demás ramas del 

derecho, en este caso el Tributario, deben respetar. Los 

intereses "cualquiera sea su naturaleza" son siempre 

accesorios de la deuda principal. Dado que tiene carácter 

accesorio su extinción se produce por vía de consecuencia: 

extinguida por cualquier causa la obligación principal 

(capital), la accesoria sigue igual suerte. 

Como se aprecia en la intimación cursada, en la explicaciones 

brindadas por la Jefa de Gdes Contribuyentes Individuales de 

AFIP y se constata en las boletas de deuda que fundan el 

único mandamiento de intimación que se le cursa a este 

responsable inscripto, el organismo fiscal considera caducos 

los plazos para reclamar los anticipos pues ya ha aceptado 

la DDJJ anual correspondiente al PF 2017. 

Dicho de otro modo presentada la DDJJ anual que da certeza 

al alcance de impuesto a abonar, se extingue la obligación 

de abonar anticipos ya que al haber abonado la obligación 

principal de la cual dichos anticipos no son más que adelantos 

su exigibilidad ha fenecido. Por lo cual fenecida la 

obligación principal ningún interés subsiste. 

En este caso el impropio recálculo inserto en la intimación 

obrante en la Planilla General 58000000000 bajo el Nro 

6840257 que fuera cursada el 30/08/2018, se encontraba 

extinto desde el 27/08/2018 cuando este contribuyente 

presentó y abonó la DDJJ anual del Período Fiscal 2017. 

La propia AFIP en los documentos que se impugnan deja en 

claro que ha aceptado la declaración jurada de deuda 

presentada y abonada por este responsable pues no reclama los 

anticipos que fantasiosamente fueron insertados en la cuenta 
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tributaria. Por lo cual extinguida la obligación principal, 

los accesorios corren idéntica suerte. 

En un reciente fallo de la CNCAF Sala V en un caso similar 

con respecto a los intereses que indebidamente reclama la 

demandada carat'ulado "PISTRELLI HENRY MARTIN ASOCIADOS SRL 

c/EN-AFIP-DGI s/DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA" Exp. Nro.: 

054321/2015 se ha decidido en consonancia con el reclamo que 

efectuamos en esta demanda lo que se transcribe a 

continuación. 

Dicen los Sres. Camaristas "_ Que como bien lo pone de relieve 

la parte actora en su expresión de agravios, la obligación 

de ingresar anticipos configura una obligación de 

cumplimiento independiente, con individualidad y fecha de 

vencimiento propio; por lo que aparece como una obligación 

accesoria y dependiente de una principal que se sustenta en 

la existencia de una obligación futura.- Tales anticipos 

dejan de ser exigibles cuando se presenta la declaración 

jurada del Impuesto a las Ganancias, que en sí determina si 

lo pagado como anticipo corresponde a lo adeudado o bien si 

se ha pagado de más_". "_Que a lo ya dicho, corresponde 

reiterar que los anticipos constituyen pagos a cuenta del 

tributo que el legislador autoriza al Fisco a recaudar con 

anterioridad al hecho imponible. En tales términos, una vez 

que la cuantía de la obligación se encuentra determinada por 

parte del contribuyente de la declaración jurada del 

impuesto, cesa la función que los anticipos cumplen en el 

sistema tributario, como pago a cuenta del impuesto y nace 

el derecho del Fisco a percibir el tributo. V.- Que 

determinada la naturaleza propia del anticipo no puede 

pretender la AFIP, el pago del mismo cuando ya se ha 

presentado la declaración jurada propia de la gabela. VI.-

Que por ende, si no existe obligación de pagar el anticipo 
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por desaparición de su condición (por presentación de la 

declaración jurada) tampoco existe mora, por lo que los 

intereses determinados en la Resolución impugnada no pueden 

ser liquidados. VII.- Que, no procediendo el pago, ni la mora 

ni los intereses, resulta claro que la liquidación de 

intereses practicada por la DGI debe ser dejada sin efecto_" 

En consonancia con lo establecido por esta sentencia esta 

parte solicita se declare la nulidad de la intimación obrante 

en la Planilla General 58000000000 bajo el Nro 6840257, de 

la nota explicativa de la Div. Gdes Contribuyentes y de las 

boletas de deudas basadas en esos dos anteriores actos 

administrativos nulos. 

IV.- SOLICITA MEDIDA CAUTELAR 

Atento que lo que aquí se discute no puede ser ventilado en 

el proceso de ejecución fiscal impropiamente iniciado por la 

demandada y que en dicho expediente caratulado "FISCO 

NACIONAL AFIP C/BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO S/ EJECUCIÓN 

FISCAL" Exp. Nro 82095/2018 de trámite por ante el 

de Ejecuciones Tributarias Nro. 3 Secretaría Nro. 9 

de la Dra. Rita Garese, Secretaría a cargo del Dr. 

Ruggieri, sito en la calle Paraguay 923 4to piso 

C.A.B.A, venimos a solicitar la medida cautelar 

precisa infra. 

Juzgado 

a cargo 

Gerardo 

de esta 

que se 

Por las razones expuestas en toda la demanda, se solicita a 

V.S. ordene a la Administración Federal de Ingresos Públicos 

en los términos del art. 232 del CPCCN que se decrete la 

suspensión de embargo ordenado en el expediente precitado 

sobre las cuentas o valores que tenga depositado este 

contribuyente en cualquier entidad bancaria, por cuanto de 
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hacerse efectivo se me produciría un perjuicio inminente e 

irreparable. 

Este pedido se funda en el peligro que implica que durante 

el transcurso de tiempo que demande la resolución definitiva 

del presente, los legítimos derechos constitucionales del 

actor y que dan base a esta acción, resulten burlados por el 

inicio de ejecuciones fiscales que traerían aparejadas el 

estado de cesación de pagos de mi mandante y su inminente 

quiebra. 

Se reclama la urgente tutela de esos derechos 

constitucionales afectados, atento al alto grado de 

verosimilitud en el derecho invocado y la existencia de un 

irreparable perjuicio en ciernes, todo lo cual ha quedado 

claramente analizado en el desarrollo de esta demanda. 

Con respecto a la viabilidad de la medida cautelar 

solicitada, la doctrina nacional recomienda la mayor 

flexibilidad en su otorgamiento para que éstas cumplan sus 

fines en forma satisfactoria, sin ocasionar perjuicios que 

pueden evitarse. 

La medida que se requiere es asaz razonable en tanto sólo 

pretende poder llegar a una sentenciaS sobre la nulidad de 

las boletas de deuda y sus antecedentes por ser claramente 

ilegales e inconstitucionales, sin que la misma se torne 

abstracta y el perjuicio sea irreparable. 

IV. 1.- VEROSIMILITUD EN EL DERECHO 

El "fumus bonis iuris" surge inequívocamente de la 

descripción de los derechos amenazados por las normas 

impugnadas y de la prueba documental acompañada a los que me 

remito brevitatis causae. 
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Sin perjuicio de destacar que lo expuesto hasta aquí permite 

considerar que en el caso existe verdadera certeza sobre la 

bondad del derecho alegado, no huelga recordar que la 

jurisprudencia de nuestro Máximo Tribunal ha sentado una 

importante pauta interpretativa para el análisis de este 

requisito al señalar que 	las medidas cautelares no exigen 

de los magistrados el examen de certeza sobre la existencia 

del derecho pretendido sino sólo su verosimilitud. Es más, 

el juicio de verdad en esta materia se encuentra en oposición 

a la finalidad de la medida cautelar, que no es otra que 

atender a aquello que no excede del marco de lo hipotético, 

dentro del cual, asimismo, agota su virtualidad" (conf. 

C.S.J.N. in re "Evaristo Ignacio Albornoz v. Nación Argentina 

- Ministerio de Trabajo y Seguridad Social s/Medida de no 

innovar", rta. el 20/12/84, Fallos 306:2060). 

IV.2.- PELIGRO EN LA DEMORA 

Sólo ordenando a la AFIP que durante la sustanciación 

completa de este proceso se abstenga efectivizar el embargo 

ordenado en los autos "FISCO NACIONAL AFIP C/BRAGHIROLI 

GUSTAVO EDUARDO S/ EJECUCIÓN FISCAL" Exp. Nro 82095/2018 de 

trámite por ante el Juzgado de Ejecuciones Tributarias Nrc.3 

Secretaría Nro. 9 es posible tutelar el interés jurídico que 

se intenta proteger en este proceso. 

Acerca de este requisito la Corte ha establecido que "el 

examen de la concurrencia del recaudo aludido pide una 

apreciación atenta de la realidad comprometida con el objeto 

de establecer cabalmente si las secuelas que lleguen a 

producir los hechos que se pretenden evitar pueden restar 

eficacia al reconocimiento del derecho en juego, operado por 

una posterior sentencia" (CS, julio 11-996, 'Milano, Daniel 

R. c. Ministerio de Trabajo y Seguridad Social'). 
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De efectivizarse el embargo sobre mis cuentas ello traería 

aparejado la imposibilidad de abonar las deudas ya contraídas 

por este presentante y caerían los vencimientos pendientes  

del plan de pagos presentado por los montos de anticipos  

intereses correspondientes al período fiscal 2016, lo cual  

traería aparejado mi inmediata cesación de pagos y ante esa  

disyuntiva presentar un procedimiento concursal. 

La deuda erróneamente calculada que en el expediente de 

ejecución se pretende ejecutar no podría ser verificada por 

AFIP DGI atento a que por ser nula no reúne los requisitos 

exigidos por el art. 32 de la LCQ pues no tiene causa. 

Entonces el perjuicio que se pretende evitar es no solo de 

este contribuyente sino también de la propia demandada que 

dejaría de percibir los montos acordados en el plan de pagos 

vigente y que como se puede corroborar se ha abonado 

puntualmente hasta el presente. 

En definitiva de no otorgarse esta medida se generarían 

consecuencias indudablemente graves para esta parte y 

atentatorias de la seguridad jurídica, principio de 

indiscutible valor que se solicita que a través del 

otorgamiento de esta medida cautelar, V.S. ampare. 

IV.3.- CONTRACAUTELA 

Ofrezco como contracautela la caución juratoria, en los 

términos y con el alcance previsto por el art. 199 del 

C.P.C.C.N. 

V.- PRUEBA: 

1.- DOCUMENTAL: 

A. Copia DDJJ rectificativa PF 2016 (4 Es.) 
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Copia Creación Plan de Facilidades n°  K957480 (3 

Fs.) 

Copia DDJJ PF 2017 (2 Fs.) 

Copia del Pago IG PF 2017 monto $6623,42 (1 Es.) 

Copia de pago realizado en concepto de intereses 

resarcitorios de los anticipos del PF 2017 cuotas 

1 a 5 estimados conforme la DDJJ del PF 2017 (5 

Fs.) 

Copia intimación realizada por AFIP 30/08/2018 (1 

Fs.) 

Copia presentaciones en respuesta a intimación 

realizada por la AFIP 30/08/2018 y 31/08/2018 (2 

Fs.) 

Copia de la nota de la Div. Gdes. Contribuyentes 

firmada por la Cont. Pub. Paula Guendulain 

09/10/2018. (1 Fs.) 

Copia de Mandamiento de intimación librado en 

autos "FISCO NACIONAL AFIP C/BRAGHIROLI GUSTAVO 

EDUARDO S/ EJECUCIÓN FISCAL" Exp. Nro 82095/2018 

(5 Fs.) 

2.- INFORMATIVA: 

a.- Se libre oficio a al Banco Santander Rio SA a fin de que 

informe si los comprobantes de pagos electrónicos realizados 

por este contribuyente, ofrecidos como prueba documental, son 

fieles a sus originales y demuestran el pago de las 

obligaciones canceladas. 

VI.- DERECHO: 

Fundo mi derecho en lo establecido en los Art 14, 16, 17, 28 

y cctes de la Constitución Nacional, en los Art 1, 7, 14, 23 
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y cctes de la Ley 19549, y decretos reglamentarios, y en lo 

preceptuado por el Código Civil y Comercial de la Nación. 

RESERVA DEL CASO FEDERAL 

En virtud de requerir, la presente demanda, la interpretación 

de normas de carácter constitucional, hago en legal tiempo y 

forma expresa reserva de accionar por ante la Corte Suprema 

de Justicia de la Nación, conforme artículo 14 de la Ley N° 

48, en el supuesto de no hacerse lugar a nuestra petición, 

ya que se verían conculcados los derechos y garantías 

receptados por los Art 14, 16, 17 y 28 entre otros de nuestra 

carta magna. 

Así también, en caso de ser rechazada la presente demanda, 

la sentencia prescindiría de la aplicación de normas legales 

y constitucionales expresas, circunstancia que también 

suscita cuestión federal y de la que hago reserva expresa de 

someter a conocimiento del máximo tribunal. 

AUTORIZA: 

Autorizo al Dr. JORGE MIGUEL STARASILIS (T°130 F°504 CPACF) 

a compulsar el expediente, dejar escritos, efectuar 

desgloses, obtener fotocopias, diligenciar oficios Y 

mandamientos y cualquier otro trámite tendiente a la 

prosecución hasta su culminación de los presentes actuados. 

14 



ca. LAMA 
o 

4482~ 

tr< -t FEB '019 

-20 
' 

ir MAN P ERA  

Juzgado Nacional de 11Instancia 
en la Cont. Administ. Federal N°7 

Secretaria 13 

FEB 2019 	

Irma de letm 

	 copias. Cons 

PETITORIO : 

Se me tenga 

por presentado, por parte y por 

constituidos los domicilios procesales 

Por incoada la demanda contra Estado 
Nacional, AFIP, DGI 

Por ofrecida prueba 

Por planteado caso federal 

Por deducida medida cautelar 

Solicitando desde ya se recepte la 

demanda en su totalidad, aplicando 
costas al contrario vencido 

PROVEER DE CONFORM DAD 

SE 	JUSTI IA 





P
A

P
A

 E
L
 E
X

P
E

D
IE

N
T

E
 

Kfri:" Colegio Público de Abogados de la Capital Federal 

T° 	F° 	_F909: 

 
1(  

Apellido y Nombre 

1.71 

Expediente 001441a (141 by5.C499_EQvA Qa• CLEM ELE 

0 

» 

° 

U 	Juzgado e/4E _04 

1881226 

AF ctobri 





0,00 

0,00 1 

0,00 1 

41111 
0,00 

0,00 

0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 
0,00 I 

0,00 

0.00 

0,00 i 

0,00 1 
0,00 1 

992.459,60 1  

0,00 

0,00 

0,00 

1- 	 ají  cp, 
Período CUIT / CUIL 

2016 23-14619424-9 

Firma 

O Oil''nal/ 1-9 Rectificativa Códi o de Actividad 

. IMPUESTO A LAS 
GANANCIAS 

F.711 
Nuevo Modelo 

Declaración Jurada 

Original 0 741200 

Sucesión indivisa Número Verificador 

NO  106553 / 111102 Sello fechador de recepción Carácter 

  

Apellido y Nombre o Denominación: BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO Versión 
180100 

Irgl,r11atás 
t*ttlé4aszeuoteouteg 

- Fuente Anendnn  
Tot- al de ingresos gravados. 
Total de participación en empresas 
Gastos y deducciones especialmente admitidos • 
Resultado neto 	- 
Quebrantos por instrumentos financieros derivado 
Quebranto por acciones 

0,00 

0,00 
0,00 

100 

0,00 

0,00 

11408.58.0,50 

7.935.482,35 

3.473.098,15 

otfrfá- 
I,nrwjntetg'-élxstáljé-fa 
Total de ingresos gravados 
Total de participación en empresas 
Gastos y deducciones especialmente admitidos 

t  Resultado  neto. 

111111WkiliMial  
a Resultado Neto de las Categorías 
b Ajuste po Precio de Transferencia 
c Reciprocidad tratados internacionales 
d Desgravaciones 
e Deducciones generales 
f Resultado impositivo 
g Quebrantos anteriores 
h Quebrantos FA compensables 
i Resultado Final . 
j Dedue.Pers.comp.increntpor el Dto.152115, 

Dto.1253/16 y Ley 27.260 Titulo 111-art.63 
k Ganancia Neta sujeta a impuesto 
I Impuesto determinado  

mniagYstreotit 
a Total de bienes en el pais 
b Total de deudas en el país 
e Patrimonio Neto en el país 
d Total bienes en el exterior 
e Total deudas en el exterior 
f Patrimonio Neto en el exterior 
eatrimonio Neto Total 

‘-:,0149.1.1110.43111.04V1Maigita Y 
a Monto Consumido 
b Otros conceptos que no justifican erogaciones 

y/o aumentos patrimoniales 
e Resultado Impositivo del Período 
d Patrimonio Neto al cierre 
e Ganancias y/o ingresos exentos o no gravados 
f Bs. recibidos por herencia, legado o donación 
g Gastos que no implican erogaciones de fondos 

correspondientes a cada categoría 
h Otros concep.que justifican erogae.y/o aumentos 

pisrirrioniales (incluye mr.ortiz.de  cada categ.) 

i Resultado Impositivo del Periodo 
j Patrimonio Neto al Inicio 

Totales Columna I  v II  

9.310.628,26 
3.002.303,30 

6.308.324,96 

0,00 

0,00 

0,00 

6.308.324,96 

855.161,99 

0.00 

0,00 

8.468.691,43 

9.323.853,42 

cual  

0,00 
0,00 

11.458.416,08 

2.989.724.65 

8.468.691,43 

0.00 

0,00 

0,00 

8.468.691,43 
Witgidkr011 

3.015.528,46 a Saldo a pagar en cuotas 
6308.324,96 .1;.. Cantidad de cuotas que solicita 
9.323.853.42 e Monto del pago a cuenta 

0,00 

0.00 

0.00 

0.00 

0,00 

0,00 e Retenc. por doble Resid. art.I25 Tit IX 
0,00 f Crédito Fiscal. Ley 23877 
0,00 g Imp. intereses pag. y costo endeu. finan. 
0,00 h Combustibles líquidos 

i Pago a cuenta fomento a las Inversiones 
0.00 

0,00 

0,00 

0,00 

0,00 

	

0.00 	 0,00' 	 0.00 

0,00 

	

0,00 	 0,00 	 0,00 

	

0,00 	 0,00 	 0,00 	 

	

Igginlarkftta 	 .nISI• • 

a Ley 25922-Ley Promoc.de la Ind.del Soft 
b Imp. análog. pagado en el ext. FE 

Pago imiten el ext.s/art.11 3b • 
del Acuerdo c/Uruguay 

d Ganancia Mínima Presunta 

Productivas Pymts. Ley N° 27264 
j Antic. Cano Cómp. Imp. déb/créd 
k Cómputo del Impuesto sobre los Créditos 

y Débitos para cancelación de DI311 
1 Anticipos cancelados con cómputo 

de bonos o certificados fiscales 
m Imp.cancelado ciCóm.de  Bonos o Cert.Fisc 

Retenciones y 'Percepciones y Pagos a Eta. 
Anticipos cancelados en efectivo o 
compensación 

p Régimen de Promoción (Liberación) 

q Régimen de Promoción (Diferimiento) 

Contribuyente 
Contribuyente por antiocancelados con 
cómputo de bonos o certificados fiscales 

w Contribuyente por anticipos cancelados 
con cómputo del Imp. si Créd. y Déb. 

x ÁFIP 	•  

111:11111141.1Vallrlatfle 

Otros 	 0.00 
s Sdo.a favor del Contrib.período fiscal ant. 	 0,00 

Sdo.a favor  proveniente dc la suces.indivisa 	0,00  
SALDO A FAVOR 

0,00 

0,00 

0,00 

12.891,61 

‘14110 
0,00 

o 

3.473.098,15 

0,00 

0,00 

0.00 

457.569.69 - 

3.015.528,46 

0.00 

3.015.528,46 

104.525,00 

2.911.003.46 
1.005 351,21 

leATAIME 

1 111,11 IlItnhI  
071123 46 94249 22016000000 

b8640437d4b6fc68bde1 8 ca47dc00d8 
Declaro que los datos consignados en este ormulario son correctos y completos y que he confeccionado la presente Declaración Jurada utilizando 

el programa aplicativo (software) entregado y aprobado por la AF1P, sin omitir ni falsear dato alguno que deba contener, siendo fiel expresión de la verdad. 
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RPNII~StatIt. peva 111.4, 

Presentación de DJ por Internet 
Acuse de recibo de DJ 

Organismo Recaudador AFIP 
Formulario: 711 v1800 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 

CUIT: 23-146194244 
Impuesto: 11 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 
Concepto: 19 -OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 

Subconcepto: 19 -OBLIGACIÓN MENSUAL/ANUAL 
Período: 2016 

Nro. verificador 106553 
Cantidad de registros: 210 

LEYENDA PFP: DJ SIN PLAN 

Fecha de Presentación: 2017-06-13 Hora: 13:46:19 
Nro. de Transacción: 550569947 

Código de Control: SxWIrz 
Usuario autenticado por AFIP (ClaveFiscal) 

[106553F0711.616b0a6a88fd58155511c6c377a274de164] 

Verificador de integridad (algoritmo MD5) 
[616b0a6a88fd58155511c8c377a274de] 

Conserve este Acuse de Recibo como comprobante de presentación 

Datos sujetos a verificación 





CUIT N': 23-14619424-9 Establecimiento: O 

IMPUESTO A LAS 
GANANCIAS 

Declaración Jurada 

Apellido y Nombre o Razón Social: BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO 

F.711 	Versión 1801 
Fecha de Operación: 23/08/2018 20:44:02 Hora: 205936 

Periodo: 2016 Secuencia: 1-PRIMER RECTIFICATIVA 

Ingresos y gastos de las cuatro categorías Fuente Argentina Primera Segunda Tercera Cuarta 
Total de ingresos gravados 0,00 0,00 0,ó0 11.408.563,50 
Total de participación en empresas 0,00 
Gastos y deducciones especialmente admitidas 0,00 0,00 0,00 7.935.482,35 
Resultado neto 0,00 0,00 0,00 3.473.098,15 
Quebranto por Instrumentos Financieros Derivados 0,00 
Quebranto por Acciones 0,00 

Ingresos y gastos de las cuatro categorías Fuente Extranjera Primera Segunda Tercera Cuarta 
Total de ingresos gravados 0,00 0,00 	. 0,00 0,00 
Total de participación en empresas 

0,00 
Gastos y deducciones especialmente admitidos 0,00 0,00 0,00 0,00 
Resultado neto 0,00 0,00 0,00 0,00 

R1 -Determinación del Impuesto Fuente Argentina Fuente Extranjera R2 - Determinación del Saldo 
a. Resultado Neto de las Categorías 3.473.098,15 0,00 a. LEY 25922 - LEY DE PROMOCIÓN DE LA 
b. Ajuste por Precio de Transferencia 0,00 0,00 INDUSTRIA DEL SOFTWARE 0,00 

c. Reciprocidad Tratados Internacionales 0,00 0,00 b. Impuestos análogos pagados en el Exterior 0,00 
d. Desgravaciones 0,00 0,00 c. Ganancia Mínima Presunta 0,00 
e. Deducciones Generales -457.569,69 0,00 d. Retenciones por doble residencia. Artículo 

f. Resultado Impositivo 3.015.528,46 0,00 
125 - TITULO IX 0,00 

g. Quebrantos anteriores 0,00 0,00 e. Crédito Fiscal Ley 23.877 0,00 

h. Quebrantos FA compensables 0,00 f. Impuesto a los intereses pagadas y costo 
0,00 

i. Resultado Final 3.015.528,46 0,00 
del endeudamiento financiero 

j. Deducciones Especailes Computables 104.525,00 0,00 
g. Combustibles Liquidos 0,00 

k. Ganancia Neta Sujeta a Impuesto 2.911 003,46 
h. Anticipas cancelados con Cómputo de 

Impuesto sobre los débitos 0,00 
I. Impuesto Determinado 

y créditos 
1.005.351,21 

i. Cómputo del Impuesto 	Créditos sobre 	y 

R4 • Bienes y Deudas Inicio Cierre 
Débitos para cancelación de DDJJ 0,00 

a. Total de bienes en el país 9.310.628,26 11.458.416,08 
j. Anticipos cancelados con cómputos de 

0,00 
Total de deudas en el país 3.002.303,30 2.989,724,65 

bonos o certificados fiscales 

Patrimonio Neto en el pais 6.308.324,96 8.468.691,43 
k Imp canceladoc/Com.de Bonos o CerlFis 0,00 

Total de bienes en el exterior 0,00 0,00 
Retenciones I 	 y Percepciones y Pagos a 

Cta. 16.859,08 
Total de deudas en el exterior 0,00 0,00 m. Total de Anticipos 
Patrimonio Neto en el exterior 

0,00 
BOO 0,00 n. Régimen de Promoción (Liberación) 

Patrimonio Neto Total ,„. 0,00 
6.308.324,96 8.468.691,43 o. Régimen de Promoción (Diferimiento) 0,00 

R5 • Justificación Patrimonial Columna I Columna II 
p. Otros 0,00 

a. Monto Consumido 855.161,99 q. Saldo a favor del contribuyente del período 

b. Otros conceptos que no justifican fiscal anterior 0,00 

erogaciones y/o aumentos patrimoniales 0,00 
r. Cómputo del Impuesto sobre los Créditos y 

Resultado Impositivo del Perlado 0,00 
Débitos para cancelación de DDJJ 

Patrimonio Neto al Cierre 8.468.691,43 Detalle SALDO A FAVOR 

Ganancias y/o Ingresos exentos o no s. Contribuyente 

gravados 0,00 1. Sda.a Favor del conbib por antic 

f. Bienes recibidos por herencia, legado o 
donación 0,00 

cancelados con cómputo de bonos o 
certificados fiscales 

0,00 

g. Gastos que no implican erogaciones de 

fondos correspondientes a cada categoría 0,00 

' u, Contribuyente por anticipas cancelados 

con cómputo del impuesto sobre los Créditos . 
I  Débitos y 

0,00 

h. Otros conceptos que justifican erogaciones 
y/o aumentos patrimoniales (incluye 0,00 

S. AFIP 988.492,13 
amortizaciones de cada categoría) 

R3 - Plan de Facilidades 
i. Resultado Impositivo del Período 

de Pago 
3.015.528,46 a. Saldo a Pagar en cuotas 

j. Patrimonio Neto 	Inicio al 6.308.324,96 b. Cantidad de cuotas que solicita 
k. Totales Columna I y II 9.323.853,42 9.323.853,42 	j!  c. Monto del pago a Cuenta 

Versión 2015,12.5,3 





Presentación de DJ por Internet 
Acuse de recibo de DJ 

Organismo Recaudador AFIP 

Formulario: 711 v1801 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 
CUIT: 23-146194244 

Impuesto: 11 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 
Concepto: 19 - OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 

Subconcepto: 19 -OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 
Período: 2016 

Nro. rectificativa: 1 
Nro. verificador 930305 

Cantidad de registros: 212 

LEYENDA PFP: DJ SIN PLAN 

Fecha de Presentación: 2018-08-23 Hora 20:44:02 

Nro. de Transacción: 621634346 

Código de Control: PHghlW 

Usuario autenticado por: AFIP (ClaveFiscal) 

[930305F0711.13110364281bac341a6ad3c46e3fc2987164] 

Verificador de integridad (algoritmo MD5) 
[13110364281bac341a62d3c46e3fc2987) 

Conserve este Acuse de Recibo como comprobante de presentación 

Datos sujetos a verificación 





Lgunm 
BOGADA 

2 F° 

11171111,  S FACILIDADES 

 

    

CUM 23-146194249 	 Nombre y Apellido: BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO 

Fh. de Consolidación: 2910812018 	 Número de Plan: 1<957480 

Detalle de Obligaciones Regularizadas -Obligaciones Impositivas 

{ Año ! mes {  anticta , impuesto { { concepto { 

2016 ; { Ganancias Personas : Declaración 
Fisicas ; Jurada 

2016 Ganancias Personas Declaración 
Fisicas Jurada 

{ monto 	 . total 

I subconcepto 	{ tb. Vto. 	1 oblIgación(S) 	:: pagos(S) 	I  saldo(S) 
, . 	 . 
; Declaración Jurada 	, 28/06/2017 1 	975.600,52 .; 	0,00 ; 975.600,52 : 
• :• 

Intereses 
	

29/08/2018 	• 
	

410.727,82 	0,00 410.727,82 
Resarcitorios 





MIS FACILIDADES 
RG 4289 - Deuda Impositiva y Previsional vencida al 30-09-2018 

F. 1003 
DDJJ 

Fecha: 

Número de Plan: 
29/08/2018 

K957480 

 

   

' A - Datos del contribuyente 

Denominación o Razón Social: 	 BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO 

: C.U.I.T N°: 	 23-14619424-9 

C.B.U. asignada para el débito de cuotas: 	 07203709-88000035121840 

1 B - Datos del plan 

Fecha de Consolidación: 
	

29/08/2018 

1 ; Deuda Correspondiente a 
. 	i 

' 

Cuotas ¡ Interes Financiero 	I 
, 	 1 ; ; 
í Tasa 	Bonificación i 

19 	i 2,83% 	0,00% 

, . 
, : : 
. 

	

¿ 	. 

. ; 
i Monto a fecha de 	 i 

consolidación 

E. Impositiva 

1 i Recursos de la seguridad 
1 	. 
1 i . 	social 

$ 1.386.328,34 i 

. 	 , 	$ 0,00 

$ 0,00 

$ 1.386.328,34 

; Regímenes Aduaneros 

:‘ 	Total del Plan 

Declaro que los datos de este formulario son correctos y completos y que he confeccionado la 

presente a través de la transacción habilitada a tal fin por esta Administración Federal, sin omitir 
, ni falsear dato alguno que deba contener, siendo fiel expresión de la verdad. 





AnT,Nowrapelmh, nEDERFIL. 

Presentación de DJ por Internet 
Acuse de recibo de DJ 

Organismo Recaudador AFIP 

Formulario: 1003 v160 - MIS FACILIDADES - PRESENTACION DEL PLAN 
CUIT: 23-14619424-9 

Impuesto: 79- REG.FAC.PAGO-MIS FACILIDADES 
Concepto: 19 -OBLIGACIÓN MENSUAL/ANUAL 

Subconcepto: 19 -OBLIGACIÓN MENSUAL/ANUAL 
Periodo: 2018-08 

Nro. verificador 96657 
Cantidad de registros: 60 

NRO DE PRESENTACION: K957480 

Fecha de Presentación: 2018-08-29 Hora: 20:09:37 
Nro. de Transacción: 622523138 

Código de Control: Zt$AKc 
Usuario autenticado por AFIP (ClaveFiscal) 

[F1003.cuit.23146194249.fecha.20180829.tzt] 

Verificador de integridad (algoritmo MD5) 
[50b61e2a1542c5f3f12faa18cc132724) 

Conserve este Acuse de Recibo como comprobante de presentación 

Datos sujetos a verificación 
Esta presentación no rectifica ni reemplaza presentaciones anteriores. TODOS los Planes presentados están vigentes hasta tanto se cancelen 

totalmente, anulen o caduquen 





*10.11111,11~tRE01114911 01111414,111~.V3 
FACILIDADES 

1 

2 

3 

4 

5 

btal Pagado: 

54.109,69 

55.641,00 

57.215,64 

58.834,84 

60.499,87 

424.933,871 

23-14619424-9 
de Consolidación: 29/08/2018 

)etalle de Pagos 

Cuota N° 	Capital($) 

'ago a cuenta 
_ 

Total($) Fecha Venc. Pago Estado de Cuota 

138.632,83 , 29/08/2018 Pagado Cuota Cancelada 

89.419,47 16/09/2018 Pagado Cuota Cancelada 

89.419,47 16/10/2018 Pagado Cuota Cancelada 

89.419,47 16/11/2018 Pagado Cuota Cancelada 

89.419,47 16/12/2018 Pagado Cuota Cancelada 

89.419,47 1  16/01/2019 Pagado Cuota Cancelada 

585.730,181 

Nombre y Apellido: BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO 
Número de Plan: K957480 

138.632,83 

Interés Financiero($) 

0,00 

35.309,78 

33.778,47 

32.203,83 

30.584,63 

Interés Resarcitorio($) 1 

0,001 

0,001 

0,00 

0,00 

0,001 

0,00 

0,001 





aEFOT 
GANANCIAS PERSONAS HUMANAS 

DECLARACIÓN JURADA Original 

Período 2017 

Establecimiento O 

N'Ira ns acción 622099953 

F.711 

V.2000 

Declaro bajo juramento que los datos consignados en este formulario son correctos y completos y que no 

omitido ni falseado dato alguno, siendo fiel expresión 

ukurc 

. 52 P635 
Año9in.n 

BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO 

ICUIT 23-14619424-91 

MD5 7057a6ec87bdcfb0c9087c9a8b7b0e19 

Fecha Presentación 27/08/2018 

Categorías 	 Total de Ingresos Gravados 

Rentas 	 Argentn a 	 Extranjera 

Gastos y deducciones 

Argentina 	 Extranjera 

Resultado Neto 

Argentina 	 Extranjera 

Primera 	 $ 0,00 	 8. 0,00 0,00 	 $ 0,00 0,00 $ 0,00 

Segunda acciones 	 0,00 	 S 0,00 S 0,00 	 '$ 0:00 $ 0,00 $o,00 

Segunda instrumentos y 	 S 0,00 	 S 0,00 

otros 

80,00 	 0,00 $ 0,00 $ 0,00 

Tercera 	 $ 0,00 	 $ 0,00 
_ 

$ 0,00 	 $0,00 80,00 $0,00 

Cuarta 	 S 3.409297,34 	 S 0,00 $ 2.704.136,48 	 $-0,00 8705.150,85 $0,00 

DETERMINACIÓN DEL IMPUESTO 

GANANCIA NETA SUJETA A IMPUESTO por Acciones, cuotas y Participaciones sociales, títulos, bonos y demás valores $ 0,00 
Fuente Argentina y Fuente extranjera 

. 	 . 	. 

IMPUESTO determinado por Acciones, cuotas y Participaciones sociales, títulos, bonos y demás valores Fuente Argentina y 
Fuente extranjera 

GANANCIA NETA SUJ ETA A IMPUESTO excepto Acciones, cuotas y Participaciones sociales, títulos, bonos y demás valores $ 269314,99 
Fuente Argentina y Fuente extranjera 

. 	 _ 	 . 

IMPUES 10 determinado excepto Acciones, cuotas y Participaciones sociales, títulos, bonos y demás vabres Fuente $ 55.687,65 
Argentina y Fuente extranjera 

Juegos de azar $ 0,00 

Impuesto determinado $ 0,00 

DETERMINACIÓN DEL SALDO 	 SALDO A FAVOR _ 	 , 	 „ 

Impuesto Determinado 	 55.687,65 	Contribuyente $ 0,00 

Pagos a cuenta que no generan saldo a favor. 	 S 0,00 	Contribuyente poranticipos cancelados con cómputo de 

bonos o certificados fiscales 
$ 0,00 

Anticipos cancelados con cómputo de impuesto sobre los 	 S 0,00 	 „ 
débitos y créditos 	 Contribuyente por anticipos cancelados con cómputo del 

_ 	. 
impuesto sobre bs Créditos y Débitos 

S 000 

Cómputo del impuesto sobre los créditos y débitos para 	 S 0,00 	. 	. 
cancelación de DDJJ 	 AFIP 

_ 
$ 6.623,42 

Anticipos cancelados con cómputo de bonos o 	 S 0,00 
certificados tiscales 	 BIENES Y DEUDAS 

Impuesto cancelado con cómputo de bonos o certificados 	 S 0,00 	 Inicio 
fiscales 

. 	, 	Bienes 	 811.458,416,08 

Cierre 

$ 10.945.221,74 
Retenciones y Percepciones 	 $ 43.907,59 

Deudas 	 $ 2.989.724,65 S 2.901.581,71 
Anticipos cancelados en efectivo o compensación 	 $5.156,64 

Patrimonio Neto Total 	 $ 8.468.691,43 88.043.640,03 
Anticipos cancelados con planes de mis facilidades 	 S 0,00 

Liberación 	 S 0,00 	 JUSTIFICACIÓN PATRIMONIAL 

Diferimiento 	 S 0,00 	Monto Consumido S 822.732,39 

Otros 	 $ 0,00 

Saldo a favor del contribuyente del período fiscal anterior 	 S 0,00 

Saldo a favor proveniente de la sucesión indivisa 	 S 0,00 





a DF 

 

EP 

 

  

rh.l."4111Paril9 FEZERAL- 

Presentación de DJ por Internet 
Acuse de recibo de DJ 

Organismo Recaudador AFIP 

Formulado: 711 v2000 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 
CUIT: 23-14619424-9 

Impueáo: 11 -GANANCIAS PERSONAS FISICAS 
Concepto: 19 - OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 

Subconcepto: 19 - OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 
Período: 2017 

Nro. verificador: 682128 
Cantidad de registros: 77 

Fecha de Presentación: 2018-08-27 Hora: 15:07:21 
Nro. de Transacción: 622099953 

Código de Control: drhUye 
Usuario autenticado por AFIP (ClaveFisc,a1) 

[882128F0711.7057a6ec87bdcfb0c9087c9a8b7b0e19.b64] 

Verificador de integridad (algoritmo MD5) 
[7057a6ec87bdcfb0c9087c9a8b7b0e19] 

Conserve este Acuse de Recibo como comprobante de presentación 

Datos sujetos a verificación 





D[}7 D]r2  VEP 
INCP,NJCTAPOIWW Pe-atIRMIff 

Comprobante de Pago 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 456627222 

Organismo Recaudador: AFIP 
Tipo de Pago: Ganancias Personas Fisicas - Saldo DJ 

Descripción Reducida: DJGPF2017 
CUIT: 23-146194244 

Concepto: 19 OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 
Subconcepto: 19 OBLIGACION MENSUAL/ANUAL 

Periodo: 2017 
Generado desde la presentación de DJ nro: 622099953 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 	S6.62342 

Datos del comprobante de Pago: 
Enadad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: HomeBanking-EFECTIVO 
Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 165398377942 
Código de Control: 001473 

Fecha de Pago: 2018-08-27 Hora: 18:29:58 
IMPORTE PAGADO $6.623,42 





501 gVEP 
gilmrsiCTMACCIN CWEIRPL. 

Comprobante de Pago 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 457789114 

Organismo Recaudador AFIP 

Tipo de Pago: AFIP - OTROS PAGOS 

Descripción Reducida: AFIP2017 

CUIT: 23-14619424-9 
Concepto: 191 ANTICIPOS 

Subconcepto: 51 INTERESES RESARCITORIOS 

Periodo: 2017 

ANTICIPO/CUOTA: 1 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 	$923,58 

Datos del comprobante de Pago: 
Entidad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: HomeBanking-EFECTIVO 

Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 430873695329 

Código de Control: 002113 	. 

Fecha de Pago: 2018-08-30 Hora: 20:14:33 

IMPORTE PAGADO $923,56 





*57 g IVEP 
RZ11.1%1CTCIPOUINd 

Comprobante de Pago 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 457789391 

Organismo Recaudador: AFIP 
Tipo de Pago: AFIP - OTROS PAGOS 

Descripción Reducida: AFIP2017 

CUIT: 2344619424-9 
Concepto: 191 ANTICIPOS 

Subconcepto: 51 INTERESES RESARCITORIOS 
Período: 2017 

ANTICIPO/CUOTA: 2 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 	$805,76 

Datos del comprobante de Pago: 
Entidad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: HomeBanláng-EFECTIVO 
Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 430786250307 
Código de Control: 007083 

Fecha de Pago: 2018-08-30 Hora: 20:13:06 
IMPORTE PAGADO $805,76 





anw ouVEP 
R=1.4r•lir.TMACiMINi PEDERN.. 

Comprobante de Pago 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 457789398 

Organismo Recaudador AFIP 
Tipo de Pago: AFIP - OTROS PAGOS 

Descripción Reducida: AFIP2017 
CUI7: 23-14619424-9 

Concepto: 191 ANTICIPOS 
Subconcepto: 51 INTERESES RESARCITORIOS 

Periodo: 2017 
ANTICIPO/CUOTA: 3 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 
	

$728,01 

Datos del comprobante de Pago: 
Entidad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: FlorneBanking-EFECTIVO 
Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 430757674802 
Código de Control: 003104 

Fecha de Pago: 2018-08-30 Hora 20:12:37 
IMPORTE PAGADO $728,01 





a[ITEgVEP 
1,00fINST;TAS=112N PEZERP 

Comprobante de Pago 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 457790007 

Organismo Recaudador AFIP 
Tipo de Pago: AFIP - OTROS PAGOS 

Descripción Reducida: AFIP2017 
CUIT: 23-14619424-9 

Concepto: 191 ANTICIPOS 
Subconcepto: 51 INTERESES RESARCITORIOS 

Período: 2017 
ANTICIPO/CUOTA: 4 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 
	

$599,71 

Datos del comprobante de Pago: 
Entidad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: HomeBanldng-EFECTIVO 
Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 430732184214 
Código de Control: 005425 

Fecha de Pago: 2018-08-30 Hora: 20:12:12 
IMPORTE PAGADO $593,71 





RA SCIPIONE 
ADA 

Comprobante de Pago 
. 	 . 

Datos del VEP: 
Nro. VEP: 457790408 

Organismo Recaudador AFIP 
Tipo de Pago: AFIP - OTROS PAGOS 

Descripción Reducida: AFIP2017 
CUIT: 23-14619424-9 

Concepto: 191 ANTICIPOS 
Subconcepto: 51 INTERESES RESARCITORIOS 

Periodo: 2017 
ANTICIPO/CUOTA: 5 

GANANCIAS PERSONAS FISICAS (11) 
	

$381,67 

Datos del comprobante de Pago: 
Entidad de Pago: BANELCO 

Medio de Pago: HomeBanldng-EFECTIVO 
Debito en cuenta del Banco: BANCO SANTANDER RIO S.A. 

Nro. de Transacción: 430695457655 
Código de Control: 004460 

Fecha de Pago: 2018-08-30 Hora: 20:11:35 
IMPORTE PAGADO $381,67 





Cont.Pub. GUENDULAIN PAULA 

JEFE DE DIVISION DE 1RA. 

PRP SEÑORES: BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO 
CUIT: 23-14619424-9 EST.: O 
MES CIERRE: 12 

   

ASUNTO: FECHA DE CORTE DE INFORMACIÓN 30/08/2018 
OBLIGACIONES TRIBUTARIAS Y PREVISIONALES. 

De nuestra mayor consideración: 

No existiendo constancia en nuestros registros, a la fecha de corte citada en el asunto, de que se 
haya dado cumplimiento a las obligaciones correspondientes a los impuestos y/o regímenes, conceptos y 
períodos que se detallan al pie, se lo intima para que dentro del plazo de cuarenta y ocho (48) horas de 
recibida la presente, regularice su situación efectuando la/s presentación/es correspondiente/s y/o pago/s 
omitido/s con más los intereses resarcitorios que correspondan, sin perjuicio de las multas derivadas de la 
aplicación de la Resolución General Nro. 1.566 (AFIP), cuando dichas omisiones se refieren al S.U.S.S.. 

En el caso de haber efectuado las presentaciones y/o pagos mencionados, deberá desestimar esta 
intimación. No obstante deberá corroborar que los mismos se encuentren registrados en el Sistema de 
Cuentas Tributarias, y sólo concurrir a la dependencia donde se encuentra inscripto para su exhibición, en 
el caso de que tales presentaciones y/o pagos no se visualicen en el sistema mencionado. 

Se le hace saber igualmente que si no se diera cumplimiento a la presente intimación, se procederá 
a la aplicación de la normativa prevista en la Ley Nro. 11.683 (t.o. en 1998 y sus modificaciones) y cuyo 
detalle integra la columna VII del cuadro deudor. 

De corresponder, se adjuntan liquidaciones de intereses para las obligaciones que se intiman 
mediante la presente, por ese concepto. 

Por último se le comunica que la falta de cumplimiento a lo dispuesto precedentemente dará lugar al 
cobro del total adeudado, por la vía judicial. 

Notifíquese. Se deja constancia que la intimación a que obedece la presente, se encuentra incluida 
en la Planilla General N°58000000000 bajo el Nro. 6840257 

Ciudad Autonoma de Buenos Aires, 30/08/2018, Agencia Nro. 19, HIPOLITO YRIGOYEN N° 370 P.B. 

CUADRO DEUDOR 
II- 	- . 	III- 	- IV V iVI y 	VII 

Tributo Concepto Período Cuota ,Vti? importe . 	1 	.. 
1:Normativa 	, legal  

aplicada 

11 - GANANCIAS PERS 
ONAS FISICAS 

51 - INTERESES 
RESARCITORIOS 

20170000 1 25/07/2017 61,312.96 Art. 37 Ley 11.683 

11 - GANANCIAS PERS 
ONAS FISICAS 

51 - INTERESES 
RESARCITORIOS 

20170000 2 15/09/2017 51,732.81 Art. 37 Ley 11.683 

5800000-019-0000-6840257 



SEÑORES: BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO 
CUIT: 23-14619424-9 EST.: O 
MES CIERRE: 12 

CUADRO DEUDOR 
I II ffITIV Y VI VII 

trl Período Cuota . flohnative legal 
aplicada 

11 - GANANCIAS PERS 
ONAS FISICAS 

51 - INTERESES 
RESARCITORIOS 

20170000 3 18/10/2017 45,40191 Art. 37 Ley 11.683 

11- GANANCIAS PERS 
ONAS FISICAS 

51 - INTERESES 
RESARCITORIOS 

20170000 4 15/12/2017 34,488.54 Art. 37 Ley 11.683 

11 - GANANCIAS PERS 
ONAS FISICAS 

51 - INTERESES 
RESARCITORIOS 

20170000 5 15/03/2018 17,244.27 Art. 37 Ley 11.683 

5800000-019-0000-6840257 



C. T .0 	 23-14619424-9 

RA 	IROU. GUSTAVO EDUARDO 

F. 206/1 
MULDNOTA 
imposrivo 

Código del trámite solicitado 
(ver detalle al pr) 1.9.11  

Tramite no clasificado: 
Descargo Ingmar:ion 64327316 

TelJF E• 

Sin otro particular, saludo atto 

[Documentación que se acampana (detallary 

Firma del contdbuyente o responsable 

Seno, tefe de Agencia 
C.A.BA. 29 de agosto de 2018 

Sellara 
AFIP-DGI 
Presenta 
Div, Grandes Contribuyentes Individuales 
Sector Recaudaciones 

De mi mayos consista:ration: 
Me 010 e Uds. can motive de le intimiden N 68427316 donde ere reclama deuda por $956.015 por anticipes del 1 SS del 

2017 de $191.603 cada uno y sus intert3ses reserclionos. 
Sobre el particular deseo manifestar que he efectuado una dederacion jurada macean. dando impuesto e pagar por el 

penado fiscal 2016 de Impuesto alas Ganancias cle $975.600,52. El Mamo fue cancelado par medio de un plan de facilidadee de pego con sus 
respectivos intereses resucitarlos. Concomitantemente la declarad:in jurada del perlado fiscal 2917 de Impuesto a las Ganancias, arrojó un Impuesto 
da $51687.65 que, menee las retenciones sueldas en el penado, da un saldo e page' de 9622342 al cual ya ha slcio abonado. 

Es por ello que vengo a solicitar que se quite del sistema el Importe de loe ledielpos que 69uren, ya que el *pudo 
rectiratio (PF2016) fue un ejercicio excepcional respecto del 2017, y de esta manera se proceda a recelculat loa intereses resardimice sobre el 
Impuesto neto de retenciones del periodo boa' 2017 por $11.780.06, 

Por lo expuesto solicito: 
al en Me tenga prir nresenharlo cm tiempo y forr.v - 
b) sea arregladó en el sistema la mencionado y se atehnie le errónea Intimacion. 

Fecha: 
	

29/09/2018 

TRAMITE 
Ampliación parruntaje impresión facturas 
Solicitud constancia de inacriplón 
Impuestos Internos: certókacionerr varias ........ 
Solicitud vlsra da legos o DO.JJ._,„ ..... 

CODIGO 	 TRAMITE 	 CODIGO 

	

1.4.6 	Consultas Vadee por asalta .„ 	 1.9.3 

	

1.5,15 	Reconachn. capaz. econórn PI distraPuolted04  — 	1.9.4 

	

11.1 	Solicitud copia 00.1.1. siJyP 	1.9.10 

	

1.9.1 	Traman no dedicados (adorar tipo) . 	1.9.11 





1 
¡USO 	N° SIN. Control de Trámites/Destino: I 

001  

'

Código del trámite solicitado 
(ver detalle pis) 1.9.11 

'Taita no clasificado: 

Hoja 1 de 1 

Seda jefe de Agencia 
CARA. 31 de arisco (te 2018 

Sonoras 
AFIP-OGI 
Presente 
Dlio. Grandes Contribuyentes Individuales 
Sector Recaudaciones 

De mi mayor minsicierecion: Me dirijo  e Uds. en virtud del mulbnois presentado el die 30/08, Solicitamol tengan a bien corregir de su sistema de Cuentas 
tributarias, el monto de intereses de los anticipos de impuesto a las ganancias Pf 2011, ya que fueron fea:calador de acuerdo al Impuesto real (neto 
de retenciones) que dio la dectaracion pueda de 2017 y dichos internase ya han sido abonados 

Sin utro palicular, saludo atte. 

trocumenteción que te spompabe (databan:  

feCtia 	 3008/2018 
Firme riel contribuyente o responsable! 

TRAMITE CCOIGO TRAMITE CODIGO 
Ampliación porcentaje Impresión facturas 	.... 14.6 Consultas MIEN Per asedo 11.3 
Solicitud corneando de Mscdocién 1.516 Reconscirn, capan enpribm. pi cbscapacitados 	  1.9.4 
Impuesto* Pitemos: certificaciones yertas 	 1.6.1 Solicitud copie DD.JJ. SUyP 	  1.8.10 
Solicitud vista de legajos o DD.JJ 	  1.9.1 Trámites no clasificados (aclarar tipo) 	  1.9.11 





5[17E[7,7;) 	 2018 »AÑO DEL CENTENARIO DE LA REFORMA UNIVERSITARIA' 

C.A.B.A., 09 de Octubre de 2018 

Sr.: DRAGMTROLI GUSTAVO EDUARDO 
CU1TN°7 2344019424-9 

%.evelle III° 14591  P. 5, Dpto. $19 

(1048) - 

De nuestra mayor consideración: 

Se hace referencia a vuestras presentaciones de fechas 
30/08/2018 y 31/08/2018, relacionadas con la intimación incluida en la Planilla General 
58000000000 bajo el N° 6840257, por lo que se reclamó el pago de los intereses 
resanitorlos correspondientes a los anticipos N° 1 a 5 del Impuesto a las Ganancias del 
período fiscal 2017, Al respecto, le Informamos que la 0033 rectiflcatIva N° 1 del 
Impuesto a las Ganancias del ejercicio 2016, presentada el 23/08/2018, generó una 
nueva base de cálculo de los anticipas del período 2017. 

Asimismo, es dable señalar que los intereses resarcitorios 
adeudados corresponden a las diferencias de anticipas no ingresados por el Impuesto a 
las Ganancias del periodo 2017, siendo los mismos calculados desde la fecha de 
vencimiento de cada uno de los anticipas hasta la fecha de presentación de la 0033 del 
Impuesto a las Ganancias del ejercido 2037, 

A mayor abundamiento se destaca que, los anticipos son 
obligaciones de cumplimiento independiente, con individualidad y fecha de vencimiento 

opiu, y este Organismo Fiscal pdede reclamar el pago de los intereses resarcitorlcs 
sobre los anticipas no Ingresados aún después de vencido el término para exigir la 
cancelación de aquellos. 

Sobre el particular, y teniendo presente lo prescrlpto por 
los artículos 21 y 37 de la Ley de Procedimiento Tributario (Lot en 1998 y sus 
modificaciones) y por la Resolución 'General (AFIP) N° 4034/2017, se le hace saber que 
dichos Intereses resarcitorios -y qUe surgen del Sistema Cuentas Tributadas- son los 
adeudados a la fecha. 

Sin otro particular, saludarnos a Ud. Muy atte. 

Atenderá: 
Cardozo Lorena 
Tel 4347-3670 

 





MANDAMIENTO DE INTIMACIÓN DE PAGO Nº 1 018 

017.9-  970- 

El oficial de justicia 'Ad-Hoc° ADDAMO, ROBERTO EDGARDO, con 0.14.I. fily 22548922 o CAMPI 
con 0.14.1. hig 11594738 o DIAZ, FERNANDO JOAIDUIN, con 0.14.1. N9  177698430 CANESIN. CARLA 

22228465 o PALAS, NESTOR REYNAL130, con D.N.1.112  21796745, se constituirá en el DOMIC 
sito en la calle LAVALLE 1459 Piso 5 01. 89 de CAPITAL FEDERAL , provincia de CIUDAD AUT 

AIRES, y procederá a intimada de pego a BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO la suma de PESOS DOSC 	IS 
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($ 200755,70 que le reclama la 
Administración Federal de Ingresos Públicos en los autos caratulados 'FISCO NACIONAL • AFIP C/ BRAGHIROLI 

GUSTAVO EDUARDO S/ EJECUCIÓN FISCAL" (Expte 82095/2018 • BOLETA DE DEUDA Nll 019/05111/02/2018, 
compuesta por los siguientes titulas eiectritvos: 019/05111/0112018 y 019/05111T2/2018 por los impuestos GANANCIAS 
PERSONAS MICAS por PESOS DOSCIENTOS SEIS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON SETENTA Y 

OCHO CENTAVOS ($ 208755,78) que se detallan en la copla de la boleta de deuda que se adjunta a la presente, con 

más la suma legalmente presupuestada, equivalente a PESOS TREINTA Y UN MIL TRECE CON TREINTA Y SIETE 
CENTAVOS ($31013,37), para responder a intereses y costas. En dicho acto le hará saber que: 

1. La presenta ejecución fiscal tramite por ante el JUZGADO FEDERAL DE EJECUCIONES FISCALES 

TRIBUTARIAS N" 3 SECRETARIA 9(137) a cargo del Dr. Rita GARESE, Seoretaría a cargo del C.. GERARDO 
G.P. RUGGIER1 , silo en la calle PARAGUAY 923 PISO 4 de CAPITAL FEDERAL, provincia de CIUDAD 

AUTÓNOMA DE BUENOS AIRES, conforme al procedimiento establecido en el artículo 92 de la Ley 11683, Lo. en 
1998, modificado por la Ley 25239. 

2. Queda citado para oponer, dentro de los cinco dlas hábiles, las excepciones previstas en el citado articulo si las 

y tuviere, bajo apercibimiento de llevar adelante la ejecución hasta íffiCerSe Integro el pago al FISCO NACIJNAL 
(AFIP) del capital reclamado, sus Intereses y costas. 

3. El escrito respectivo deberá interponerse ante el luzgado interviniente y en el mismo deberán manifestar bajo 
juramento, la feche en que quedó notificado de la Intimación de pago, adjuntando copia de la boleta da deuda y del 

presente mandamiento. Asimismo, se le hace saber que deberá constituir domicilio electrónico. SI ello no se 

cumpfiere, será de aplicación lo dispuesto por el art. 41, ter Párrafo del CPCCN (conf. Ley 26,685 y CSJN Acord. 
31/2011 y 38/2013. Asimismo, conforme Acordadas 11/14 y 3/15 CSJN, deberá enviar coplas digitales da sus 
presentaciones, con carácter de DDJJ. 

4. Se ha solicitado al juez intervinlente que ordene la traba del embargo gr:srel de todos los fondos y valores que 

tenga depositados el ejecutado en cualquier entidad bancaria. 

El presente mandamiento se Iba conforme a las facultades alargadas anal párrafo noveno del ert 92 de la Ley N° 
11683 (t.o.1998 y sus modificaciones), cuya parte pertinente dice "Cumplidos los recaudas contemplados en el 

párrafo precedente y sin más trámite, el Representante del Flsco representante de la ADMINISTRACION 

FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS, estará facultado a librar bajo su firma mandamiento de Intimación de pago 

por la suma reclamada especificando su concepto, con mas el quince por ciento (15%) para responder a Intereses 

y costas.' 

Se entregan coplas dala Demanda, boleta de deuda y de este requerimiento. 

Domicilio electrónico 	CUIL: 20248679396 

ftreop-',4.22 

5. 

a oZ,2V/P 

d°7 ‘191  ..0
Dado, firmado y sellado en CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES a los 5 días del mes de Diciembredel afio 2018. 

DOS 

Dependencia AFIP: DIVISION GRANDES CONTRIBUYENTES INDIVIDUALES (019) 

IS3 30t G9 

.-Fosb ei\ ,121,0t 70-tte 





PROMUEVE EJECUCIÓN FISCAL 

Señor Juez: 

BOIVIN, FELIPE Abogado Ti' 84 P 95 (COLEGIO DE 
carácter de Representante del Fisco y en representación de la ADMINISTRACIÓN FEDERAL DE INC 
constituyendo domicilio legal en la calle He. Yrigoyen 370 2

°p., of2570 de CA.B.A, y con domicilio e 20248679395 me presento a V.S. y digo: 

OBJETO: En tal carácter y acreditando la personería con la certificación consignada en 
le Boleta de Deuda W 01W85111/02/2018, compuesta por los siguientes títulos ejecutivos: 

019/05111/01/2018 y 
019/05111/02/2

018 que acampano, promuevo ejecución fiscal contra BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO C.U.I.T.N° 

3 
23-14819424-9 con domicilio constituido, de acuerdo a lo normado por el Art. 3

11  de la Ley 11.88 Lo. 1998 (y sus  modificatorias), en la calle LAVALLE 1459 Plso 601. 89 de CAPITAL FEDERAL, CIUDAD AUTONOMA BUENOS AIRES 

por la suma de PESOS DOSCIENTOS SEIS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($ 208755.78) con más los intereses -
resarchorias y• punitorlos- y costas, conforme a los conceptos que surgen de los titulas aludidos que resultan hábiles para la promoción de este juicio. 

II.- NORMAS DE PFIOCEDIMFENTO APLICABLES: La presente ejecución fiscal tramitaré conforme a lo establecido en los artículos 92, 96 y concordantes de la Ley N2  11.689 (t.o. en 1998 y sus modificatorias), y supletorlamente se aplicarán las disposiciones del Código Procesal Civil y Comercial de la Nación. 

In.. PEDIDO DE MEDIDAS CAUTELARES: Atento a que el incumplimiento del deudor 
obliga a la promoción de esta ejecución fiscal, resulta necesario adoptar los recaudos pertinentes, a fin de asegurar las 
rentas del Estado y el efectivo cobro de las sumas adeudadas. 

A tal efecto se solicita a V.B., se sirva ordenar la traba del embargo general cia fondos y 
valores del ejecutado por el monto del total reclamado con mas el 15%'cle dicha suma, fijados legalmente para responder 
a intereses - resarcitorios y punitorice Y colas, 

Decretado dicho embargo se librará oficio al BANCO CENTRAL DE LA REPÚBUCA 
ARGENTINA con los siguientes recaudes: a) La medida deberá efeclIvirarse sobre los fondos del deudor depostlados en 
cuenta corriente, caja de ahorro, inversiones a plan frio, cuentas títulos y/o cualquier otro fondo o 

valor de t cual resulte titular o co-titular. Si la cuenta tuviese más de un titular, el embargo se limitará a la parte indivisa que conesPanda al deudor, b) La medida comprenderá tanto a los fondos y valores existentes a la fecha de comunicación del oficio, cuanto a 
los que se depositen o constituyan en el futuro, hasta cubrir la suma reclamada de PESOS DOSCIENTOS SEIS MIL 
SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($208755,79) con mas el monto de 
PESOS TREINTA Y UN MIL TRECE CON TREINTA Y SIETE CENTAVOS ($ 31013,37) legalmente presupuestado para 
Intereses y costas; e) Los fondos embargados deberán retenerse en la entidad hasta su transferencia a la cuenta de autos 

por orden judicial o hasta que mi mandante solicite la transferencia a las cuentas recaudadoras de la AdmInistraCIOn 

Federal de Ingresos Públicos, en el marco del procedimiento establecido en función de lo dispuesto en el onceavo párrafo 
del artículo 92 de la Ley fiscal, según corresponda; d) Eil lo embargado fuera moneda extranjera, títulos pOblicos. acciones 
o cualquier otro valor no monetario, el banco embargante deberá proceder a la previa venta de los mismos transfiriendo el 
monto neto EN PESOS obterldo; e) Las entidades oficiadas sólo deberán responder el oficio a la AFIP cuando el 
resultado de la medida sea positivo, vale decir, cuando el demandado sea cliente suyo y la traba se haya efectivizado 
sobre cuentas abiertas a su nombre, tengan o no fondos disponibles. 

El diligenciamlento del oficio aludido se efectuará por la vía prevista en las 
Comunicaciones °A 3970. "A' 4096, 1,4' 4317 y °A1  4422 del BANCO CENTRAL DE LA REPÚBLICA ARGENTINA. 

Asimismo solicito se disponga con carácter subsidiario, la Inhibición general de bienes del 
deudor, a Inscribir en el Registro de la Propiedad Inmueble de la jurisdicción del demandado y Nacional de le Propiisted, 
Automotor, a cuyo fin corresponde se ordene librar los Oficios respectivos, dingenctandose esr Wm4re  
automotores. 

Par lo expuesto, se solicita a V.S. tenga a bien proveer las medidas peticiona as 
precedentemente con la mayor celeridad posible, dado que en la presente ejecución se encuentra en juego la percepción 





de la renta pública, necesaria para la atención de los bes del Estado, 

Finalment, se pone en conocimiento de V.S. que se librará un oficio a todas las entidades 
financieras a fin de que Informen si el ejecutado resulta titular o co-titular de cajas de seguridad. Ello, de conformidad con 
ló esiablecido en las ComunicaciOneS Citadas precedentemente- 

TRANSFERENCIA DIRECTA A LAS CUENTAS DE LA AFIP: Para el supuesto en 
que el demandado ofrezca en pago las sumas embargadas pera la cancelación total o panaltd de la deuda ejecutada, 

directamente ante la Administración Federal de ingresos Públicos y mediante el procedimiento que este establezca, se hace saber que mi mandanle ordenará a 
la entidad bancaria embargante Je transferencia de esas sumas a las cuentas recaudadoras de dicho organismo (AFIP) Ello, conforme a lo dispuesto en el onceavo párrafo del artículo 92 de la 

Ley N° 11.883 --id. en 1998 y sus modificaciones- (Párrafo sustituido DOr el articula 216 de la Ley N
° 27.430). 

LEVANTAMIENTO DE CAAJTELAR: Asimismo, para evitar un mayor perjuicio al 
deudor, en función a lo díspuesio en el décimo párrafo del adiado 92 de 

la Ley N° 11.683 4.0. en 1998 y sus 
modificaciones- (párrafo sustituido par el art. 216 de la Ley N° 27.430), vengo a solicitar se autorice al auscrIpto -en el 
primer auto- a proceder al levantamiento total O parcial de las medidas Cautelanie decretadas por medio del Sistema de 
Oficios Judiciales ylo cualquier otra medida que se hubiera trabado. sin necesidad de requerir una nueva orden judicial, 
una vez y en le medida que se haya satisfecho la pretencIón fiscal. 

INTIMACIÓN DE PAGO Y CITACIÓN AL DEUDOR PARA OPONER EXCEPCIONES: 
A estos fines se librará el mandamiento previsto en el ad. 92 párrafo noveno de la Ley N° 11683 (t.o. en 1998 y sus 
modificaciones), intimando a la demandada el pago del capitel reclamado de PESOS DOSCIENTOS SEIS MIL 

SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS ($ 208755.79) con más la suma de 
PESOS TREINTA Y UN MIL TRECE CON TREINTA Y SIETE CENTAVOS ($ 3101337) (15%) legalmente 
presupuestado para responder a Intereses -resarcitorlos y punItorios- y costas.Dicho mandamiento será diligenciado por el 
Oficat de Justicia "Ad bloc' y en el mismo le hará saber al deudor que, en caso de no pagar la deuda reclamada, queda 
citado para oponer excepciones layalmaa ante V.S. dentro del plazo de cinco días hábiles. 

AsiMismo se hará constar que si el demandado no compareciere, el domicilio legal 

quedará automaticarn.  ente constituido en los estrados del juzgado, lugar donde quedarán notificadas "ministerio legis°  las 
resoluciones que deban notificarse en dicho domicilio (art. 41 CPCCN) 

VII, OFICIAL DE JUSTICIA AD-HOC: Mago constar que los Sres. ADDAMO, ROBERTO 

EDGARDO, D.N.I. 1142  22548922, CAMP1, DANIEL ALFREDO, D.N.I. Na 11594738, DIAZ., FERNANDO JOAOUIN, D.N.I. 
" N° 17768848. CANESIN, CARLA VANINA, D.N.I. N°22226465 y PALAS, NESTOR REYNALDO, D.N.I. N°21796745 son 

empleados de mi mandan%) y actuarán como Oficial de Justicia "Ad blocs encontrándose autorizados para diligenciar 

mandamientos de intimación, embargos, secuestros, notificaciones, oficiara y practicar todo otro acto relativo al trámite de 

esta ejecución. Asimismo el suscripto y 1 o el Dr. CAMATS, VANESA ELIZA13ETH, DNI N°25770626, torna 116 folio 415 
podra Intervenir en dichos trámites quedando éste último, además, autorizado para consultar las actuaciones, retirar 
copias, raseatar escritos y mestizar toda otra actividad vinculada con la autortzaclan conferida. 

VIII.- PETITORIO: En mérito a lo expuesto a V.S. 

Me tenga por presentado, por parte en el carácter invocado, por constituido el domicilio legal y el electrónico. 
Por promovida la ejecución fiscal contra el demandado . y por cumplido el Informe previsto en el articulo 92, párrafo 

octavo, de la Ley N°11.883 (Lo. en 1998 y sus molletudo-las.). 
Ordene las medidas cauteiares solicitados en el Punto 111.- 
Se autorice al stracripto -en el primer auto- a proceder al levantamiento de las medidas cautelares que resulten 

trabadas, sin necesidad de requerir nuevamente una orden judicial. 
Se tenga presente lo manifestado respecto de la transferencia de los fondos embargados a las cuentas recaudadoras 

de la AFIP, en el supuesto previsto en el punto IV de la presente demanda. 

Oportunamente se declare expedita la ejecución y se Ordene nevar adelante 10 Misma hasta hacerse integro pago al 
Fisco Nacional (AFIP) del capital redomado con más sus intereses -resercitorlos y punitorios-, poniendo las costas al 
deá'1ndado. 

Proneer de conformidad 

61).& 





BOLETA DE DEUDA NRO. 019105111/001/2018 
I  Datos del Contribuyente 

DIV. GRANDES CONTRIB.IND. 

SRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO 

23-148194249 	
~ 0  dikthK -' 12 

LAVALLE 1459 	Piso: 5 SaOkrta: 89 '4  Códtgo Postal: 1048 

-±' 	 il  
CIUDAD AlfiGNOMA BUENOS AIRES 

Domicilio constituido (Artículo 3 de la Ley Nro. 11683, t. o. en 1998 y sus Modificaciones) 

SE CERTIFICA que de las constancias que obran en esta ADMINISTRACIÓN FEDERAL 
DE INGRES0‘,.. _ Pilamos, el responsable del rubro adeude al Fisco Nacional por loe periodos y conceptos detallados a 

continuación, ie suma de PESOS CIENTO OCHENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES CON 18/1
00—* (5189,89115) con más los Intereses previstos en loe ares. 37 y 52 de la LEY 11.683 (Lo. 1998 y sus 

—o. modificaciones) que se devenguen hasta la fecha del definitivo pago, calculados según las tesas vigentes en cada 

 

Intereses Resero. sobre AfitiCifX}: 1 Periodo Fiscal de 2017 
Fecha de Vencimiento de la obligación: 25/07/2017 

 

$ 60,389.40 

Intereses Resarc. sobre Anticipo: 2 Período Fiscal de 2017 
Fecha de Vencimiento dele obligación: 16/09/2017 $ 90;927,05 

$44,681.90 

33,894.83 

 

Intereses Rasare. sobre Anticipo: a Periodo Fiscal de 2017 
Fecha de Vencimiento de le obligación: 18/10(2017 

Intereses Resero. sobre Anticipo: 4 Periodo Fiscal de 2017 
Fecha de Vencimiento de la obligación: 15/1212017 

letbeale 
Asimismo, BO certifica que elila $r,/Sra. BOIVIN FELIPE es Representante del Fisco de esta Administración 
Federal y está autorizado para ejecutar judicialmente el cobro del importe indicado en la Presente Mota de 
Deuda, Artículos Nros, 92, 96 y 97 de la Ley Nro. 11.683, (Lo. en 1998 y sus modit.) texto según Ley Nro. 25.239. 

Administración Federal de Ingresos Públicos. Ciudad Autonome de Buenos Aires. 27/11/2018 





• 
." ti 1.1LA. GUE140 
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Centr. clon ale: 
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BOLETA DE DEUDA NRO. 019/051111002/2018 

Datos del  Contribuyente 

DIV. GRANDES CONTRIBAND. 

BRAGPIROLI GUSTAVO EDUARDO 

	

23-14619424-9 	 Tie0 4,4t411,  12 

	

AN #ALLE 1459 	Piso; 5 	Oficina: 89 	Código Postal: 1048 	, 
CIUDAD AUTONOMA BUENOS AIRES 

Domicilio constituido (Artículo 3 de la Ley Nro. 11683, t. o. en 1998 y sus modificaciones) 

SE CERTIFICA que de las constancias que 'obran en esta ADMINISTRACIÓN FEDERAL DE INGRESOS 
PÚBLICOS. el responsable del rubro adeuda al Fisco Nacional por los periodos y conceptos detallados a 
continuación, la suma de PESOS DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS CON 60/100—' (516,862.60) 
con más tos intereses previstos en los erts. 37 y 52 de la LEY 11.683 (to. 1998 y sus modificaciones) que se 
devenguen hasta la fecha del definitivo pago, calculados según las tasas vigentes en cada período. 

IffifthmünflÁttAs' ‘11:trows  
Intereses Resarc. sobre Anticipo: 5 Periodo Fiscal de 2017 
Fecha de Vencimiento de la dllgación: 15/03/2018 

$ 11,862.60 

Total Mamá() 14562,60 

Asimismo, se certifica que eine SrJSre. BOIV1N FELIPE es Representante del Fisco de esta Administración 
Federal y está autorizado para ejecutar judicialmente el sobro del Importe indicado en la presente Boleta de 
Deuda, Articulos Nros. 92, 96 y 97 de la Ley Nro. 11.883, (t.o. en 1998 y sus modif.) texto según Ley Nro. 25.239. 

Administración Federal de Ingresos Públicos. Ciudad Autonoma de Buenos Afros, 27/11/2018 
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JUZGADO CAF 7 SEO 14 
"BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP -DGI s/PROCESO 
DE CONOCIMIENTO" N°  CAE' 134/2019 

ADJUNTA COPIAS Y BONO 

DRA. LAURA CECILIA SCIPIONI, C.F.A.L.P. T°600 F°679, 

T°52 F°  635 CPACF, CUIT 27-11448210-8, con domicilio legal 

constituido en Av. Pte. Roque Saenz Peña 1142, Piso 7 Dto 

b, zona de notificación 123, y electrónico en el CUIT 27-

11448210-8 (mail 1.c.scipioni@gmail.com) en autos 

caratulados "BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP -DGI 

s/PROCESO DE CONOCIMIENTO" N°  CAE' 134/2019 a V.S. como 

mejor proceda en derecho digo: 

Que vengo por la presente a cumplir con la acordada 

7/94 y en consecuencia a adjuntar a los presentes actuados 

la prueba documental detallada en el inicio de las 

presentes, como así también el bono único de actuación 

correspondiente. 

TENERLO PRESENTE 

SERA JUSTICIA 





Poder Judicial de la Nación 

JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

FEDERAL 7 

134/2019 BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP - 

DGI s/PROCESO DE CONOCIMIENTO 

Buenos Aires, 	de febrero de 2019.- BPM 

Por devueltos.- 

Por competente el Juzgado, de conformidad con lo 

dictaminado por el Señor Fiscal Federal.- 

En atención a la medida cautelar solicitada, líbrese oficio a 

la demandada para que en el término de cinco (5) días produzca el 

informe previsto en el art. 40  inc. 1° de la ley 26.854. Hácese saber que el 

oficio ordenado «eberá ser acompañado por el pertinente juego de copias 

de la demando.-  





mAp M OFICIO JUDICIAL 
t.

7,1 

Buenos Aires,1 5 de Marzo de 2019 

Y3 

AFIP 

Tengo el honor de dirigirme a Ud., en 

los autos caratulados "BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO C/EN-AFIP 

- DGI 5/PROCESO DE CONOCIMIENTO" Expediente N° CAE 134/2019 

en trámite por ante el JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

FEDERAL N°  7, a cargo del Dr. PABLO GABRIEL CAYSSIALS 

(SUBROGANTE), SECRETARIA N° 14, ami cargo, sito en la calle 

Carlos Pellegrini 685, 6to Piso, de esta ciudad a los fines 

de que produzca el informe previsto en el art. 4° inc. 1° de 

la ley 26.854 con respecto a los presentes actuados, a tal 

fin adjuntamos copias del escrito de inicio y documental. 

El auto que ordena el presente reza en 

lo pertinente: "Buenos Aires, 25 de febrero de 2019_ En 

atención a la medida cautelar solicitada, líbrese oficio a 

la demandada para que en el término de cinco (5) días 

produzca el informe previsto en el art. 4° inc. 1° de la ley 

26.854. Hácese saber, que el oficio ordenado deberá ser 

acompañado por el pertinente juego de copias de la demanda. 

Fdo. PABLO G.CAYSSIALS (JUEZ SUBROGANTE)" 

er) 

Sin.otro particul 	Sa194 al Director 

muy atentamente. 

GABRIELA ftApopom 
Sqeretarja 





Juzgedo Nocionoldel r'lnslonclal 
en lo Cont Administ. Pedc-al 

/1. 

2 9 MAR 2019 

 	C ------- 

ADJUNTA 

DRA. LAURA CECILIA SCIPIONI, por mi intervención en 

autos, T°52 F°  635 CPACF, CUIT 27-11448210-8, con 

domicilio legal en Av. Pte. Roque Saenz Peña 1142, Piso 7 

Dto b, zona de notificación 123, y electrónico en el CUIT 

27-11448210-8 (mail 1.c.scipioni@gmail.com) a V.S. como 

mejor proceda en derecho digo: 

Que vengo por la presente a adjuntar a estos actuados 

copias de recepción de los oficios oportunamente 

librados a la Procuración Nacional del Tesoro y a la 

AFIP. 

TENERLO PRESENTE 

SERA JUSTICIA 

1 





Poder Judicial de la Nación 

JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
FEDERAL 7 

134/2019 

BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP - DGI 

s/PROCESO DE CONOCIMIENTO 

Buenos Aires, /de abril de 2019.- BPM 

Agréguese y téngase presente 17  constancia de 

diligenciamiento acompañada.- 





Ickpmg.otanLo 

tones di de agosto de 2011 
	

?limera Secatón 
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ANEXO I 

Personal POTMG718113.9 reencastiedo en el Sistema Nacional de Empleo Pitdco 

Preslienda de la Nación 

Consejo Nacional de Coordinación de POI= Sociales 

Olían Ir CUIL Mide y New* te 741n.C.11100 Nivel Immo Grada 

e 2742431290-3 Serabi. Mita 	se Os.,j A Clavel 

20-11745693-2 13•369.115 Mulo vileifiren General e ~ti 7 

3 27-02V533330 Ciewleet tulle Peral Cteeni O General 2 

• 20.132155941 170al Chied Varee« Gane C Unid e 

2745254104 lidelrar. Neve4 Miau Gomal 	. C Ciad 6 

20133134253 Ponto el eLadt3 uign oby cfle.4 o ~e 
27457215524 &real, C rielna bien Gemid C Cenad a 

e 20414111365.0 Creme. Reato Oevvrei C General 

9 21459N14011 Sebin.litabel kiwi %ved o cima 
10 2/1261971530 Mea Men Caleteo& Genial C G e u ra I 1 

11 2?-9209209-0 Me& ~e Ileetis Onent o Ges>31 

U Vegio. mmievionvon Genere' O Gomal 

II 2745197306-e Datar, kan Mane General e Gemid 7 

14 27-1151578a genlrevel itide Dobles UNOS E Geneul 

/5 70922259044 Fenkthe OEN Dwhil Gummi e Celase I 

II 27447147794 Inezellesta. &Ama Peadvi Nimb Pithiseil a Ce61111 

ir 20.1401170553 Capta Ca los 6~10 Ferikeivnel a en., 
iil 274354410943 Seis.. he« Dsvie Preleolnel e Gerau1 3 

19 2151350322 I Remunda IlircySike Pasicat e Gentil 

70 27.122.5.5 4 4 Yrioub.Revene Cecl Y Pataderal a Guaca 

II 27-11022913-9 0.5611, Gamma adora Pialeteel C 4•11111 II 

22 27-m5631M-5 Pavee. 	Eefriz Peeleelanel c General 6 

23 27.12259355.5 Glielidiven re9eiSCene lirtée~ C ~á e 

24 27445225411 esta,e.M*aOaa relmial C Elswal 

25 2748761531-e Isit4.1.59.1e1gnia ~raí c Gianni e 
50 2 / 4379137Uv4 Ovvt iv~I.Sirde G. Pm!~ C ~I e 
27 27433491784 S Mecerte. Now tabel ~S C General 5 

211 27.11907168-4 Friednen ~pala Pnaleakail c Genere] 

29 271757997119 Pesa evulea, Maui huna Peolestnal C Geetel á 

X 27401113244-0 Mente. Maui. Hese Pieleilivul o cimmi e 
31 27-25055511.5 Solinae, San Atm PrO11.1161 0 General 5 

e. 09/013/2011 N°96448/11 A 06/08/2011 

ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS 

DIRECCION GENERAL DE ADUANAS 

DIRECCION REGIONAL ADUANERA FIARLA BLANCA 

ADUANA DE NEUQUEN 

. 	Se hace sabor al abajo mencionado que se ha ordenado notificarle le Rescduckin N6  111/2011 
(AD NEUM por la cual se lo condena por la infracción prevista y penada en en articulo 981 del Código 
Aduanero. Asimismo se le hace saber qua denlo, del plazo de 15 das de notificada la presente tiene 
derecho de Interponer contra la misma recurso de apelación o demanda coniendost previstos por 
en articulo N°1132 den Cddgo Aduanera 

Actuación SIGEA CAUSANTE MONTO MFRACCION 

12374-22-2006 Rixes Pastor Decideria 
$ 5.41226 en 

comparto de multa AM 997 

Abog, DIEGO CARLOS FIGUEROA, Adrrinbat ador finté Aduena Neuquén, Cir. Reg. Aduanera 
Behia Blanca. 

08/09/2011 N° 96400/11 v. 09/08/2011 

ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS 

DIRECCION GENERAL DE ADUANAS 

DIRECCION REGIONAL ADUANERA BAHIA BLANCA 

ADUANA DE NEUOUEN 

Se hace saber al abaio mencionado que se ha ordenado notificarle la Providencia N° 93/2011 
IAD NEUM parle oral se decreta su REBELDIA en los témenos del artIcub N° 1105 del Código 
Aduanero y se tiene por constittedo domicilio en los estrados de esta Aduana (adiado 1004 del 
Código Aduanero). 

Actuación SIGEA CAUSANTE MONTO INFRACCION 

12372-779-2009 Macaya Romano 
Gustavo A. 

$ 7.310,05 en concedo 
de mulla mínima 

Ml. 910 

12272-779-2009 Macaya Romana 
Gustavo A. 

USS 1.919,65 en concepto 
de tributos 

Ar1.971) 

Abog. DIEGO CARLOS RGUEROA, Administrador finti Aduana Neuqué Die Reg Aduanera 
Bahía Blanca. 

e. 08/06/2011 N°9549181 06/08/2011 

ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS 

DIRECCION DE OPERACIONES GRANDES CONTRIBUYENTES NACIONALES 

Disposición N' 11/2011 

Modificada° Régimen de reemplazos en jurisdicción de La Dirección de Operaciones 
Grandes Contribuyentes Nacionales. 

Bs. As., 4/9/2011 

VISTO y CONSIDERANDO razones de servido, se dispone modificar el Régimen de ReemNa-
zos de la División Trámites y Consultas y de la SecciónTrámites N°1. 

Que en ejercido de las atribuciones confundas perla Disposición If 457/07 NPIP), ae procede 
en cOnsetuertob.. 

Por ello, 

El. DIRECTOR 
DE LA DIRECCION DE OPERACIONES 
GRANDES CONTRIBUYENTES NACIONALES 
DISPONE: 

ARTICULO 1° — Molificar el Régimen de Serrnplalos para los casoe de InisenCia o irnPedl-
mento de Las áreas que seguidamente se detallan: 

DIVGION TRAMITES Y CONSULTAS 

1° Reemplazo -Jefe SeccOn Trámites N°1 

2° Reemplazo - Jefe DIvieldn ~badal° 

SECCION TRAMITES N°1 

1° Reemplazo - Com. Prib. Claudia DE PMOUALE (Legaja 7834.585189) 

21  Reemplazo -Jefe Sección hárrites N°2 

ARTICULO 2° — Regístrese, comuníquese, publiquese, ciase a la DIRECCION NACIONAL DEL 
REGISTRO OFICIAL y archives" — SERGIO O. FLOSI, Director, Dirección de Operaciones Grandes 
Contribuyentes. 

e. 08/09/2011 N° 97605/11 e 08/09/2011 

ADMINISTRACFON FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS 

DIRECCION NACIONAL DE RECURSOS HUMANOS 

Disposición N 293/2011 

Cont. Pelb. Oscar Andrés RAMOS RIVERA (Legal Ir 35,609156) -S/linarlzarkm de fondo-
nes de Jefe Interino de la División Rseallación de Monotribrato y Autónomos "B" de la 
Dirección de Fiscalización Operativa de la Seguridad Social. 

Bs, As., 15/7/2011 

VISTO la Actuación SIGEA N°15719-1236-2011. y 

CONSIDERANDO: 

Que par la misma, el Contador Mica Oscar Andrés RAMOS RIVERA solicita el relevo de las 
funciones que le fueran asignadas oportunamente en el carácter de Joie interino de la División Fis-
calización de Monotdbuto y Autónomos Ir del Departamento Asuntos E.3p0,1&194 de Wodizacien 
de la Dirección de Rscaización Operativa de la Seguridad Social. 

Ore se cuenta con la confertridad da la mencbnacb Dirección, de la Subdirección General de 
Coordinación Operativa de be Recursos de Le Seguridad Social y de la Dinacdón General de los 
Recursos de La Seguridad Socia 

Que en ejercido de las atribuciones conferidas por la Disposición N° 487/07 (AFP), procede 
dispare/ en consecuenda. 

Por elo, 

EL SUBDIRECTOR eanni. 
DE LA SUSDIRECCION GENERAL 
DE RECURSOS HUMANOS 
DISPONE: 

ARTCUL01° — arpar finalizadas, a su pedal tes ftnclenes que ¡afueren asignadas diloctir 
namente al Cantador Público Oscar Andrés RAMOS RNERA Bagebo N° 36.609/56) en el carácter de 
Jefe Interino de la Dividan %calzada° de MonoUlbuto y Autónomos 555  cisl Departamento Asun-
tos Especbles de Fiscalización de la Dirección de Recalización Operativa dala Seguridad Social, 

ARTICULO 2' — Regares" comuniques" pubtiquese, dese ala Dirección Nacional del Regla-
ra Ofidal para su publicación y archhiese. — Abog. RECTOR FERNANDO CAAMAÑO, Subdkecter 
General, Dirección General de Recursos Humanos. 

08/08/2011 N° 96575/11 v.WM/2011 

ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA 

Resolución N' 110/2011 

Representación del FISCO NACIONAL (AFIP) pera actuar ante los Tribunales de la Capital 
Federal y de la Provincia de ElltellOS Ares y ante el TRIBUNAL FISCAL DE LA NACION y la 
PlIOCURACION DEL TESORO DE LA NACION. 

Bs. As..1/8/2011 

VISTO La ACTUAGION SIGEA AFT ir 15652-5-2010 del registro de la ADMINISTRACION FE-
DERAL DE INGRESOS PUBUCOS. y 

CONSIDERANDO: 

Que por la Actuación citada en el VISTO, ta Dfrecelon de Contencioso propone la designa-
dónde letrados de dcha área pera desempeñarse como Representantes del FISCO NACIO-
NAL jADMI NISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS), a través de una disposición que 
unifique sus facultades para actuar en los diremos expedientes en los que el Organismo sea 
parte, ente el Tribunal Fiscal de La Nación, los Tribunales de la Capital Federal y de la Provincia 
de Bulli102 Aires, así como en materia de willictos interadministrativas que tramiten ante la 
PROCURACION DEL TESORO DE LA NACION, Ley N° 19.983, norma, mencordantes y comple-
mentarlas. 

Que la SubdIrecdón General de Técnico Legal Impositiva ha prestado tu conformidad. 

Que la Subdinacción General Cle Asordes »Mon ha 11)1111.010 la Intervención que resulta de su 
competencia. 





(tr 
Lunes 8 de agosto de 2011 
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Que en ejerckio de las atriauciones conferidas por los Articulas 4'y 6° del Decreto N°618 del 
10 de julio de 1997. procede disponer en consecuencia. 

Por ello, 

EL DIRECTOR GENERAL 
DE LA CtRECCION GENERAL IMPOSITIVA 
DISPONE: 

ARTICULO - La representación y defensa del FISCO NACIONAL (ADMINISTRACION 
FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS), en los luidos contenctoso administrativos, contencioso 
judiciales y en los conflictos inieradministrativos ante la PROCURACION DEL TESORO DE LA 
NAME, 'será Nereida por los representantes del FISCO NACIONAL detallados en la planilla 
anexa a esta disposición y por los que en el futuro se dennen por acto expreso de esta Direc• 
clon General. 

ARTCULO 2° - Los representaMet del FISCO NACIONAL mencionados en la pardea anexa a 
esta deposición, actuando en forma c.onjunia, separada o Indistinta, quedan facultados para aso* 
la representación y defensa del FISCO NACIONAL (ADMINETRACION FEDERAL DE INGRESOS 
PuBLCOS), en las siguientes casos: 

En los liados conlra al FISCO NACIONAL (ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PU-
SUCOS) que se promuevan ose hayan promovido ante los Tribunales de la Capital Federal y Pro-
vincia de Buenos Airea da cualquier fuero o Instancia a rata de demandas o recursos «n'enarcaos 
autorizados por las deposiciones legales que rIgan los impuestos, actualizaciones, munas, mar-
gas, Intereses y demás gravámenes cuya aplicación, percepción y T'aceración sean insponsabiI-
dad de la DLRECCION GENUIAL IMPOSITIVA de la ADMINISTRÁCION PECERA/ DE INGRESOS 
PUBUCOS. 

En Ice [bolos o incidentes de cualquier naturaleza. que se promuevan para «acular o proveer 
lo conducente e la ejecución de las sentencias dictadas en tos juicios antes mencionados y sus 
accesorios, ejerciendo toda clase de acciones tendentes a tal fin. 

o) En todo otro luido o Incidente en que se dé Intervención o corra Neta al FISCO NACK)NAL 
(ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS), por cuestiones relacionadas con la apli-
cación, percepción o Itscalzacidn deis, M'estaciones referidas en el locho B. 

En las demandas o recursos presentados ante el TRIBUNAL FISCAL DE LA NACION. 

En los expedientes administrativos en que sea pede el Organismo, en materia de conflic-
tos InteradmInIstratWos. que tramiten ante la PROCURAC1ON DEL TESORO DE LA NACION, Ley 
N° 19.983, normas concordantes y complementarias. 

ARTICULO - Los representantes del FISCO NACIONALno podrán allanarse, desistir total o 
parcialmente, transar, percibí, renundar o efectuar remisión o quita de derechos, salvo aulcrización 
expresa y por °urna de la ADMINLSTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS. 

ARTICULO 4° - Sin perjuicio de las lacultidee de esta Direoción General para certificar la per-
sonale, ésta también podrá codificarse per el Director de la Dirección de Contencioso. 

ARTICULO 5° - Reglabas% contunlquese, publquese, dése ale Dirección Nacional del Re-
gistro Oficial y archivase. - Cono. Pág. ANGEL RUBEN TONINELU. Director General, DireCCU5r1 
General Impositiva. 
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ANEXO 

PLANILLA ANIE(A A LA DISPOSICION N' 110/11 (DGI). 

APEWDO Y NOMBRES 

90.027/80 0.19,1. N° 11,958.109 AlOY, Aurora Ramona 

33.256/07 D.N.I. N°20.619.211 ALSINA,Martln 

34.040/13 D.N.I. N° 13.447.537 ALBARENOUE, Pedro Nicolás 

91,01318 D.N.I. N°11,632.597 ALVAREZ, Liliana Luz 

20241/15 LO. N° 6.428.742 ARZONE, Marta Nélicla 

39.036/22 O.N.1, N°14.821.936 AUGE Gustavo Gabriel 

39.900/71 0.NI, MI25.257.459 BASHOURI, Mark DEMI 

40.970/19 0.N.I, N° 29.150,918 BLUMENFELD, Cyntia 

30.186/78 D.N.I. N° 17.212.043 130~ Len Susana 

32.471:89 N°14.321.488 CALVO, Hugo Cedas 	- 

37.217/15 D.N.I. N°10.401.928 CAPAU30. Cenar Eduardo 

24,949/03 D.NJ. N° 12.472.655 CAPARRoS VAZOUEZ, Marcela Victoria 

31.711/43 LE. N°4359355 CARBALLO, Enrkue Ceette 

90.164,36 D.N.I. 	21,795.470 CARRA. Verónica Iris 

39.555/99 N' 17.308.832 CERDAN, Sergio DeNel 

41242/33 D.N.1. N° 28.695.792 CIMINIERI, Tomás 

41,262/68 D.N.I. N° 18.844.975 CREXENT LlEORCE, Mula del Rosario 

33130/75 D.N.I. N' 16.300074 CUERVO. Marta Cristina 

39.593/11 D.N.I. 	24.949151 CUUNI, Tullio Luciano 

41.278/37 D.N.I. N°28.970.528 CURARELLO, Cecilia biés 

39.664/92 D.N.I. W22.851.812 CHEST, Mark Julia 

LEGAJO le DOCUMENTO N'Y TIPO 

	

40.699123 	D.N.I. N°28.801.680 

	

22.689/43 	L.C. N° 5E74.506 

	

39.632/56 	DNI N° 24.823.859 

	

31.761/90 	D.N.I. N° 21.482362 

	

39.672/96 	0.N.L N°23.689.930 

	

41.336/84 	D.N.I. N' 28.017,523 

	

34.794/96 	D N.I. N°21.836.033 

	

32.111/86 	LE N° 4.53.3.501 

33.165/98 D.N4. 14.013.100 

	

39.803/54 	D.N.I. N°25.658.589 

	

39.604/76 	N.I. N°14.453494 

	

97.770/69 	DNI N°22279.071 

	

22.933/74 	D.N.I. N°11.938.307 

	

41.413/31 	D.NJ. N°26.284.917 

	

90,457/64 	D.N!. N° 20.385230 

	

90,458/77 	0.14, 1. 	12.425.826 

	

32.289/69 	DM.!. N°10.284.403 

37.891/01 D.N.I. 22365109 

4E951/57 	D.N'. N°29.460.890 

35.076/27 D.N.I. 22824,141 

	

41.447/113 	D.N.L PI 29161.539 

	

30.213°25 	014.1. N°17,203,344 

	

39.917/19 	D.N.I. N°22.472.821 

	

39.939/61 	0.19.1. N° 23.234.101 

20133E35 	D.N.I. N° 10.2613898 

	

21.021/69 	LC. N°43.131.421 

	

39.9380/90 	D.N.I. M22.109.735 

	

25.059/34 	D.N.I. N° 13.835.018 

	

40.925/10 	D.N.I. N°27.263.096 

	

40.926/24 	D.N.I. N°28257.792 

35232/00 	D.N.I. N°20.617.317 

	

34.004/18 	D.NJ. N°10.704.587 

	

19.851/63 	LE. N°4.516.484 

	

41.510/13 	DN1. N° 29.472867 

33283/08 	0-Ni. NI21.114.855 

38214/96 	D,N.1, N°22.160.210 

40.070/11 	111.11.14'23.223.237 

41,554/07 	N°27.026.369 

33286/49 	D.N.1.191  18.432.562 

20.816/57 	L.C. M18.661.219 

40.941/90 	D.N.I. N° 27.779.788 

21.067/70 	LE. N°1.671201 

40.944/21 	0.14.13N°25.770.139 

30.19714 	D.NI. NI7.77E1.108 

38.402/87 	CMI. N°22.134379 

40.145/50 	D.N.I. IP 2E3116.870 

19.850/67 	LE. N°4.409.856 

40.182/34 	D.N.I. N°28.049.848 

32.424/63 	0.61.1. N°17.031.051 

APEWDO Y NOMBRES 

DE ANGEIJS, CintiaMariel 

CE MINGO, Maria del Carmen 

DE SIMONE, Natalia Mariela 

DISTE- Veálor.  

EUZAGARAY, Juan Manuel 

FRAGA, Jorge Horacio 

FRANCO, Marta Bealrlz 

GALEANO, Roque Adatado 

GARCIA ARAOZ. Lucas Mirado 

GIOVANNIELLO, 

GOMEZ, Roberto Alejandro 

G0N7m Fi ZENDRON. Marcelo Melancae 

GON7ai Ti,  cris-g„ Nom(  

GUTIERREZ PAVÓN. Eva Vhgtnia 

INCOLLA GARAY, María Alejandra 

INTRAGUILLERMO, Maria del Carmen 

JORGE, Raúl Alberto 

KATZ Ezequiel SiMo 

KONFINO, Dernián 

LA VALLE, Carmen Flavla 

LAMAGRANDE, Marta Soledad 

LAMAGRANDE. Marina Clauda 

LEVA, SIMa Mónica 

LORENZO, Yamik 

LOVIDTRICO, Beatriz 

MAJNIERI,Josalba Liliana 

MAKUC, Maria Gabriela 

MALAGON, Marcelo José 

MARACEI, Luciana Paula 

MARKIEVICH. Ignacio Mauro 

MARTINEZ PRA, Raúl Ignacio 

MARTINEZ TATO, José 

MARTIRE, Horado Luis 

MELO, Pabld Daniel 

MOSOUEIRA. Mata Gabriela 

MUZZIO, Carlos Alejandro 

OGRENOVICH. Emilo Mach 

ORMAZÁBAL, locas Sebastián 

ORONA, Moira Emma 

PEPE. SiMa Josefka 

PEREZ Mónica Cecilia 

PIAIDENTINI, Horado Jorge 

POEYSOWEROYwje,la 

PORTILLO, Miguel Ángel 

PRWI, Maria Sofla 

OUEIROLO. Diana Mark 

OUIMTANA, Jorge Alberto 

RAYA. Horado Aladin 

REPILA, Mark Alejandra 
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OLETIN OFICIAL N" 32.208 	40 I 
32.281/70 	D.N.I. N°18.182.171 

	
REX Luis Alberto 

APELUDO Y NOMBRES 
lecha 21 de febrero de 2002, sus medlIkatorles y complementarios. 

Que la presente medida se data en uso de lee faciRades conferidas por el Decreto N°357 de 

38.495/14 	0.14.4 N°23A72.729 
	

Por ele. FhOCCATAGUATA Victor Ariel 

EL SECRETARIO 40.201/79 0NI. N° 23.671297 
	

RODRIGUEZ CAMPOS, Laura 	
DE AGRICULTURA, GANADERLA Y PESCA 
RESUELVE: 41.644/03 	DNI N°29.,432 

	
RUANO CASALNUOVO, Merla Victoria 	

• 
AFMCULO 1° — Dejase establecido que las razones sociales autorizadas a emillr certificadas 92.028/26 	044.1. N° 10.140.885 

	
SALVATORE. Eduardo José Atarlo 

	
de depósito y *manta en los témanos de la Ley N°9643 deberán comunicar a la SECRETARIA DE 
AGRICULTURA, GANADERIAY PESCA del MINISTERIO DEAGRICULT1JRA GANADERIA Y PESCA, 41.011/71 	0NI. N°28.892.239 

	
SANCPIEZ LORENCES, Fernando Ramón 

	
la nómina completa de sus autoridades extraídas del libro de actas debidamente rubricado romo 
asf **In deberán adjuntar el informe de antecedentes judiciales preMsto en el Articulo 13', Inciso 40.262/57 	D.N.I. N°23.033.314 

	
SARMIENTO, Nicolás 
	

de la Ley Ni 22.117 respecto de su órgano directivo y/o de sus representantes y/o apoderados 
que resulten atriefizado5 pare la auseripción de /os Cerfificados de deptitos y warrants que emitan 32.215/43 	'0.14.I. N°22.355.343 

	
SCHIAVONE Alejandro Agustín 	

ARTICULO 2° — Las personas juddlcas autorizadas deberán acompañar el certificado de vi- 
41,683/39 	D.N.I. N° 28.676.000 

	
gencia de la misma expedida por la INSPECCION GENERAL DE JUSTICIA del MIMSTERIO DE SIBCNA, Caña Andrea 	
JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS, 

32.970/21. 	LC. N°1992.377 
	

SKODNIK, Margarita 	

ARTICULO — Le Información requerida en loe artículos anteriores deberá mantenerse per- 
manentemente acomlizada debiéndose remitir a la SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA 15.729/74 	L.C. hP 4.861.224 

	
SOUTO, Alcira 	

Y PESCA del MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, ante cualquier modIficadón 
2Rusdeasse , produzca en la Integración de su directorio y/o oW capital sociá de las sociedades arriad- 23.284/02 	LE. N°7.607.538 

	
87014. Mario Alerto 

33.934/47 	D.N.I. N° 16.526.321 	 STRASIOTTO, Marfa Gabriela 	
ARTICULO 4'— Flpee un plazo de NOVENTA (90) cies para el cumplimiento de lo establecido 

en los Articules 1°, 2° y 3° dala preserve resolución, 43.956/56 	DNI No 26.424.836 
	

STREHAR, Laura Cecea 

ARRCULO 5° — El Incumplimiento de loestablecido en los Arliculos 1°, 2°. ? y 4° de la presen- 35.944/76 	DNI N°21.814242 
	

TRONCHIN, Shoni Patricia 	 te resolución sed ;nuble da la sanción prevista en el Arriado 24 dala Ley An• 9E43._ 
39.069/95 	0.14.1, N°22.548.730 	 URE. Carlos Santiago 

	
ARTICULO 6'— la presente mecida comenzará a regir a partir del día siguiente al de su pubfi- a** en el BolatIn Olitlal, 

40245/76 	D.N.I. N°23.644.127 
	

UR01400, Evangelina Nataia 	

ARTICULO 7° — Ccmuníquese, publique." dése a la Direoción Nacional del Registro Oficial y 

	

36.818/87 	D.N.I. N°17.717.815 
	

archives.. — lag. Agt LORENZO R. EIASSO, Secretario de Agricultura Ganaderla y Pesca. VALLEJOS OUIROZ, Mirta Susana 
e. ozvosnoil N° 97117/11 v. 00/08/2011 

	

31.712/57 	DNI N°21.113.201 
	

YAFFE, Nancy Edith 

	

36.063/90 	D.N.I. N° 21:072.333 
	

INS11TUTO NACIONAL DE CINE Y ARTES AUDIOVISUALES YULAN, Oscar Alberto 

Resolución le 1887/2011 e. 01300/2011 N' 96587/11 v. 08/08/2011 

Bs. As., 3/8/2011 

VISTO, el tape Itere N° 139/2010/INCAA, á Resolución N12738/09ANCAA, 1794/11ANCAA, y; 
CONSIDERANDO: 

Otie por la Resolución N° 27.38/09/INCA4 se ha llamado a das concursos anuales pera la pro- 
Cocción de DOCE (12) Periculas cm Ficción, Documental o Animación cuyo soporte de filinaden 
deberá ser dgital y su linafizacien en Master Beta Digital calidad broadoasting Inlemacioned. 

Que por Resolución N° 1794/11 ANCAA se designa a los miembros del Jurado para la selección 
de los proyectos presentados en el abordo Concurso. 

Que la mencionada selección se Nzo den* de la *presto en el propio llamado a Concurso. 

Que carrelponde rnoditioard Artículo 1° de le Resolución 1794/11ANCAA dedo que se ha Co- 
metido Un errOr material e involuntario ya que el apeCino de uno de los miembros del Jurado no es el 
correcto, donde dice 'Jorge MAESTRO' deberá declr"Jonze Leonado MORDKOWICt. 

Que corresponde dictar Ref.011/Clón al respecto, 

Por ello, 

LA PRESIDENTA 	 • 
DEL INSTITUTO NACIONAL 
DE CINE Y ARTES AUDIOVISUALES 
RESUELVE 

como así también adjunlar el informe preiristo en M Articub 9', incisofi de la Ley N°22.117 respecto 	SECRETARIA DE FINANZAS de su órgano Prectivo y/o de sus representantes y/o apoderados que resulten autorizados pata la 
suscripción de los certificados de depósito y warraMs que Ma emitan 	 Y 

del MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA y PESCA, la nenfina completa desee Integrantes, 

ciar los nombres y domIclOos de los representantes de la sociedad a empresa de depósito. 	 e. 08108/2011 ti' 96956111 v. oaroantri 1 

expedir talescertificados comuniquen a la SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS PUBLICAS 

y sociedades que solititen autcrización para emitir certificados de depdsito y warrants. 	 AFMCUU3 — Regístrese, comuniquese, pubiquese, dese e la Dirección Nacional del Regis- 

GANADERIA Y PESCA, 

Que a fin de mantener echaba* dicha Información resulta necesario que los ya autorizados a 

CONSIDERANDO: 	 ser digital y su finalización en Master Beta Digital calidad broadcasting Internacional; en un plazo 

Que el Artículo 2° de la Ley N°9543 establece los requisitos que deben Cumplirlos particulhes 

Que el Inciso f) del Artículo 21* fa citada norma establece que los Interesados deberán denun- y Artes AuSissisalles 

VISTO
y  el Expediente N° S01E169504/2011 4* ReWstro del MINISTERIO DE AGMCULTURA, do para e12° llamado del Concurso convocado por la Resolución 

N° 2738/19/1NCAA, para la selec-

tro Oficial y oportunamente archivase. LIUANA MAZURE, ~dente. Instituto Nacional de Cine 

ción de DOCE (12) Pelarlas de Ficción, Docurnmial o Animación cuyo soporte de gmación deberá 

madmo de SESENTA 0501 días a pa* del 1 de agosto del corderos eñe". 

redactado de la siguiente manera: 'ARTICULO 1°.- Designase a Jorge Leonardo MORDKONICZ 
M840 Ezequiel LEVET. tris BENJAMIN, ISM GON7er F7 y Carlee ABBATE como mientas del Jura-

ARTICULOr — Modihease el articulo 1° de la Resolucian No 1794/11ANCAA para que quede 

Que del mismo MOdo temblón resulta conveniente que se acrelte la irigencu de la persone* JEFATURA DE GABINETE DE MINISTROS 
juridica, en el caso de tratarse de sociedades. Que fa citada información deberá mantenerse penca- 
nentemente actualizada ante cualquier modificación que* produzca en la Mtegratión del directorio 	SECRETARIA DE AMBIENTE Y DESARROLLO SUSTENTABLE y/o del capital social de las sociedades autorizadas. 

ResohJoión Conjunta N°66/2011 y No 941/2011 Otee ello permitirá ampliar la base de datos de todas aquellas razones sociales que interven- 
gan en el mecanismo previsto en la Ley N°9643 y optimizar el nivel de prestación de sus servibloa Bs. As.. 14/7/2011 
mediante el conocimiento permanente de sus Integrantes y sus respectivos antecedentes. 

VISTO el Expediente N° S01$305615/2010 del Registro del MINISTERIO DE ECONOMIA Y Que le Dirección General de Amenos Juricecos del MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADE- FINANUS Pidal-CAS, su agregado abacumular N*Cil 
	73E16/2010 del Registro de la JE- HA Y PESCA, ha tornado la intervención que le compete. 	, FATURA DE GARINETEDE MINISTROS y la Resolución 	115 y N° 1973 del 6 de diciembre 

n ROGAD: 

iNItariI itisrb. 

ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBUCOS 

ADUANA DE SAN NICOLÁS 

San Nicolás, 2977/2011 

Se anuncia pm-el presente, 'DESDE SUMARIOCONTENCIOSO SC59 N°011/07 QUE SE SUS-
TANCIA EN ESTA ADUANA, INFORMO A UDJS LO RESUELTO POR ESTA ADMINISTRACICM • 

"VISTO...y CONSIDERANDO...! EL ADMINISTRADOR 0) DE LA ACUANA DE SAN NICOLÁS 
RESUELVE ARTICULO 1°7 SOBRESEER en la presente causa a •ALPA FAEOAN H. - CUIT N°20-
21881089-P con domloilo en calle Chlavert 194 de la dudad de Pergamino (BAJ en los términos 
del art. 1098 Inc. •C' de! Cótfigo Manero, conforrne las considerandos precedentes.-ARTICULO 

REGISTRESE, *me, archivase'. 

QUEDA UD. DEBIDAMENTE NOTIFICADO. 

Firmado: RAFAEL CARLOS PICCCA, Administrador (»Aduana San Nicolás. 
e. 08/08/2011 N°96404/11 v. 01/08/2011 

MINISTERIO DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA 

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA 

Resolución N° 479/2011 

13s. As., 3/8/2011 





CAF 7/14 

SE PRESENTA. ACREDITA PERSONERIA. CONTESTA TRASLADO INFORME ART.4° LEY 26854. 

CONSTITUYE DOMICILIO PROCESAL Y ELECTRONICO. AUTORIZA.  

Sr. Juez: 

YAFFE NANCY EDITH, Abogada (T° 59 F° 705 C.P.A.C.F.), con CUIT N° 27-

21113201-4, en su carácter de apoderada del Fisco Nacional —ADMINISTRACION FEDERAL DE 

INGRESOS PUBLICOS — DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA-, con el patrocinio de LUCIA DEL 

CARMEN NAVARRETE, abogada T2  45 F2  174 CPACF CUIL N° 27-17884041-5, constituyendo 

domicilio procesal en la calle Defensa N° 192 Entrepiso "B" — Departamento Contencioso 

Judicial- (Zona 045) y domicilio electrónico bajo la CUIT 27-21113201-4 y CUIL N° 27-17884041-

5 e-mail contenciosonotificaciones@afip.eob.ar,en los autos caratulados:"BRAGHIROU 

GUSTAVO EDUARDO c/EN AFIP- 5/PROCESO DE CONOCIMIENTO"Expediente N° 134/2019, en 

trámite por ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo Federal N° 

7, Secretaría N° 14, ante V.S. me presento y respetuosamente digo: 

I - ACREDITA PERSONERÍA: 

Que tal como surge de la Disposición N° 110/2011 (DGI) que en copia 

acompaño he sido facultada para ejercer la representación y defensa del FISCO NACIONAL - 

ADMINISTRACIÓN FEDERAL DE INGRESOS PÚBLICOS - DIRECCIÓN GENERAL IMPOSITIVA-, 

poder que declaro bajo juramento se encuentra vigente y es copia fiel de su original. 

En dicha calidad solicito ser tenida por parte y por constituido el domicilio 

procesal en el lugar indicado. 

OBJETO:  

En el carácter invocado vengo en legal tiempo y forma a contestar el traslado 

de 5 (cinco) días conferido en los términos del art. 42  de la ley 26.854 a efectos que este 

organismo de cuenta del interés público comprometido con el dictado de la medida cautelar 

peticionada en autos. 

LA PRETENSION CAUTELAR DE LA ACTORA:  

La actora pretende que VS decrete la suspensión de embargo ordenado en la 

causa caratulada "FISCO NACIONAL AFIP C/BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO s/EJECUCION 

9 ) 

1 



FISCAL" EXPTE. N282095/2018 sobre las cuentas o valores que tuviera en cualquier entidad 

bancaria por cuanto ello le ocasionaría un perjuicio inminente e irreparable. 

Sostiene que existiría verdadera certeza sobre la bondad del derecho alegado 

señalando que las medidas cautelares no exigirían que los magistrados examinen la certeza 

sobre la existencia del derecho pretendido.- 

En cuanto al peligro en la demora expresa que ordenando a la AFIP se 

abstenga de efectivizar el embargo ordenado en los autos ut supra citados, sería tutelar el 

interés jurídico que se intenta proteger en este proceso.- 

De efectivizarse el embargo sobre su cuenta traería aparejado la imposibilidad 

de abonar las deudas ya contraída y caerían los vencimientos pendientes del plan de pagos 

presentando por los montos de anticipos intereses correspondientes al periodo fiscal 2016 con 

la consecuente cesación de pagos.- 

IV-  PRODUCE INFORME:  

Esta parte procede a contestar el informe cautelar, a efectos que este 

Organismo de cuenta del interés público comprometido con el dictado de la medida cautelar 

peticionada en autos y se pronuncie sobre las condiciones de admisibilidad y procedencia de la 

misma. 

1) Interés Público 

- A modo de introducción debemos dejar sentado el hecho de que el dictado 

de la medida cautelar solicitada produciría una clara afectación del interés público. 

En tal sentido cabe recordar que el artículo 9° de la Ley 26854 indica: "Los 

jueces no podrán dictar ninguna medida cautelar que afecte, obstaculice, comprometa, 

distraiga de su destino o de cualquier forma perturbe los bienes o recursos propios del Estado, 

ni imponer a los funcionarios cargas personales pecuniarias". 

Los ingresos percibidos por el Fisco tienen por fin sufragar los gastos generales 

de la Nación, de los cuales depende el funcionamiento de sus instituciones y el bienestar de 

todos los habitantes. Si el Estado no recauda sus impuestos, la consecuencia lógica es su 

desaparición como tal. 

El fundamento radica en la necesidad de recaudar las rentas públicas, de 

disponer de los recursos necesarios, e impedir que la resistencia de los contribuyentes pueda 

paralizar el funcionamiento del Estado. 

En este sentido son ilustrativas las consideraciones de la Corte Suprema de 
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Justicia de la Nación, expresadas para rechazar una medida cautelar que impedía al estado 

ejercer sus atribuciones en materia de recaudación impositiva, así, ha dicho que "uno de los 

peores males que el país soporta —como es notorio y ha sido enérgicamente denunciado por los 

órganos políticos del Estado- es el gravísimo perjuicio social causado por la ilegitima afectación 

del régimen de los ingresos públicos que proviene de la evasión o bien de la extensa demora en 

el cumplimiento de las obligaciones tributarias. En la medida en que su competencia lo 

autorice, los jueces tienen el .deber de contribuir a la eliminación o en todo caso a la 

aminoración de esos dañosos factores y comprender que son "disvaliosas"; en la bien 

entendida inteligencia de que lo dicho no implica que no sea posible suspender los efectos de 

los actos de la Administración Tributaria en caso alguno, sino que tal postergación ha de estar 

avalada por un análisis serio, detallado y convincente de los defectos insalvables que dicho 

acto tenga -apreciables aún desde lo limitada perspectiva de análisis que brinda el proceso 

cautelar...(Fallos 312:1284)". 

Estas son las bases, los presupuestos fundamentales existentes en materia 

tributaria en nuestro orden juridiccional. 

No es posible que la justicia por esta vía, o sea mediante una simple medida 

cautelar, suprima sin justificación alguna, los recursos tendientes al cumplimiento de las 

funciones fundamentales del Estado. 

Esta restricción es lógica, porque si el interés público tiene preeminencia sobre 

el interés privado, no se puede postergar la satisfacción de aquél por preservar una lesión 

potencial de éste. 

En este orden de ideas, la Corte Suprema de Justicia de la Nación ha dicho que 

"la presunción de validez de los actos de los poderes públicos impide disponer por vía de una 

medida cautelar la suspensión de la aplicación de leyes o decretos si no se invoca la 

irreparabilidad del perjuicio que aquella pudiera producir a la actora. Ello obliga a una estricta 

apreciación de las circunstancias del caso, toda vez que a los requisitos usualmente exigibles 

para la admisión de una medida cautelar semejante debe agregarse la consideración ineludible 

del interés público" ("Arizu, Enrique e Hijos S.A. c. Provincia de Mendoza", Fallo 307:2267). 

Este es el sentido que le ha otorgado la Corte Suprema de Justicia de la Nación, 

a la noción de "interés público" entre otros en autos "Empresa Constructora Juan M. De Vido e 

Hijos S.C.A. c/ A.F.I.P. s/ incidente de apelación de medida cautelar" del 25/10/2005 en que se 

hizo lugar al recurso extraordinario interpuesto por mi mandante, cuando entendió "que lo 

decidido excede el interés individual de las partes y atañe también a la comunidad toda, en 
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razón de su aptitud para perturbar la oportuna y tempestiva percepción de las rentas públicas 

(Fallos: 312:1010; 313:1420; 318:2431; 319:1317; entre otros)" (del dictamen del Procuradora! 

que remitió la Corte). 

Tanto en razón del criterio que sostiene y ha sostenido nuestro más Alto 

Tribunal con relación al dictado de medidas cautelares que afectan la percepción de la renta 

pública y los porcentajes de afectación precedentemente citados, considero que se encuentra 

debidamente acreditado en autos que existe una afectación del interés público que obsta a la 

procedencia y dictado de la medida peticionada. 

-Por otra parte, se informa que respecto de las sumas adeudadas en concepto 

de intereses resarcitorios sobre anticipos 1 a 5 del Impuesto a las Ganancias período fiscal 

2017 mi mandante emitió la Boleta de Deuda N° 019/511102/2018 la cual dio origen a la  

Eiecución Fiscal que tramita ante el Juzgado de Ejecuciones Fiscales Tributarias N° 3,  

Secretaría N°9, balo el Expediente N° 82095/2018 autos caratulados "FISCO NACIONAL- AFIP 

C/BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO S/EJECUCION FISCAL" que fue iniciado el 03/12/2018.- 

En el referido expediente judicial el juez competente dictó el primer auto el 

04/12/2018 en el cual se ordenó la traba de embargo general de fondos y valores; el 

10/12/2018 intimó de pago a la demandada, solicitándose se declare con fecha el 01/02/2019 

expedita la vía por no haber presentado excepciones en legal tiempo y forma; el 22/02/2019, 

la demandada se presenta oponiendo excepciones y manifestando que el acto administrativo 

que dio origen a la demanda sería nulo, no obstante dicha presentación fue declarada 

extemporánea; el 28/02/2019 se dicta sentencia de trance y remate a favor AFIP, imponiendo 

las costas al contribuyente, notificada a la demandada el 05/03/2019; el 25/03/2019 se corre 

traslado del Recurso Extraordinario interpuesto por la ejecutada, procediéndose a la traba de 

embargo general de fondos y valores conforme ordenado mediante resolución del 

04/12/2018, por la suma de $237.769,15, capital + 15% presupuestado para intereses y costas. 

En razón de ello, de acceder V.S. a la medida requerida por la actora estaría 

interfiriendo en la órbita jurisdiccional de otro magistrado. 

Respecto de esta cuestión, cabe referir reciente jurisprudencia del Juzgado 

Federal en lo Contencioso Administrativo Federal N° 11, en los autos EN-MS ECONOMIA-RESOL 

158/09 (EXPTE 501:6063/09) c/ QUIMA SRL s/PROCESO DE CONOCIMIENTO que expresó: "111. 

Que en relación a la medida cautelar que Sancor solicita a fs. 270 y siguientes, teniendo en 
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cuenta que lo peticionado por ella importa interferir en la jurisdicción de otro magistrado, 

corresponde su rechazo. 

Ello así porque "por medio de las medidas cautelares no puede interferirse el 

cumplimiento de otros pronunciamientos judiciales, ni suspenderse el trámite de procesos 

distintos sustanciados ante otro tribunal ( ver C.N.C.A.F.; Sala lv, 7/03/95; " Vehermar S.A.) 

atento que ello importaría interferir en la jurisdicción de otro magistrado" ( ver C.S.J.N. 

doctr. de fallos 294:95 y Cámara del Fuero; Sala 11; 06704/99 " EDESUR S.A.")." —el resaltado 

me pertenece- 

Por otra parte, en los autos "BANCO ITACI ARGENTINA S.A. C/ EN-AFIP S/ 

PROCESO DE CONOCIMIENTO (EXPTE. 80890/17)", con fecha 28/02/18, la Juez a cargo 

entendió que: "V. Por lo demás y a mayor abundamiento, cabe puntualizar, que la medida 

precautoria peticionada tampoco puede prosperar, debido a que su admisión en los términos 

en que fue planteada, importaría obstaculizar la ejecución de lo que se decida en el proceso 

seguido por ante el Juzgado Federal de Ejecuciones Fiscales Tributarias (...). —el resaltado me 

pertenece- 

Asimismo, como ya ha dicho la Sala IV de la Excma. Cámara Nacional de 

Apelaciones del fuero "una medida cautelar no puede, como regla, interferir en el 

cumplimiento de pronunciamientos judiciales, en tanto se afectaría el adecuado respeto que 

merecen las decisiones judiciales; extremo que impide que se las obstaculice con medidas de no 

innovar dictada en juicios diferentes (CSJN fallos: 248:365, 368, 775; 254:95; 304:750; 

319:1325)"(conf. "Telefónica de Argentina S.A. c/ EN-SC- Resol 24/09 y 3/10 — Dto. 2666/10 y 

otros s/ proceso de conocimiento" expte. n° 21.884/10 de110/05/11) ya que la admisión de la 

medida pretendida en autos importaría una intromisión indebida en la jurisdicción de otro 

magistrado. 

En análogo sentido, se han pronunciado otras salas de la Excma. Cámara 

Nacional de Apelaciones de/fuero (conf por ejemplo Sala II in re "Edesur S.A. c/ La Marcelina 

S.C.A. s/ expropiación", del 6/4/99 y sus citas; Sala 11 in rebus: "Continental Illinois National 

Bank and Trust", del 2/7/91; "Jaime B. Col! S.A.", del 24/10/95; Sala V in re "Club Atlético Boca 

Juniors A. C., del 23/9/95)." 

La Sala I de la Cámara en lo Contencioso Administrativo Federal, se expidió, 

con fecha 18/12/14, en igual sentido en los autos caratulados "PETROLERA ARGENTINA S.A. c/ 
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AFIP-DGI si MEDIDA CAUTELAR (AUTONOMA)". En dicha oportunidad, sostuvoi...)Por último, 

interesa poner de resalto que esta Sala, en otra integración, desestimó una medida 

precautoria, al considerar que la cuestión planteada a título cautelar ante esta instancia se 

encontraba en trámite por ante el juzgado que tenía a cargo la ejecución fiscal promovida 

por la AFIP. Se concluyó en dicha ocasión, que dicha circunstancia tornaba improcedente la 

pretensión, en tanto suponía que el tribunal sustituyera la jurisdicción propia del Sr. juez de 

primera instancia -ver "Microcomp S.A (TF 20.327-1)— Med c/ DGI", expte. N° 6670/2007, del 

30 de abril de 2007-. 

En tales condiciones, se advierte que la medida otorgada por el Sr. juez de 

grado (fr. 638/643), implica una clara interferencia en el ámbito de la jurisdicción del juez 

federal de ejecución fiscal. Máxime cuando dispone el levantamiento de las medidas 

trabadas por dicho juez.(...) 

En consecuencia, a juicio de este Tribunal, asiste razón al recurrente cuando 

sostiene que la decisión apelada violenta la órbita de competencia propia del Juzgado 

Federal de la ciudad de Zapala. 

Medida que, de resultar confirmada por esta Sala, interferiría (además de en el 

ámbito propio de decisión del juez de ejecución indicado), en cuestiones que resultan de la 

competencia del Tribunal de Alzada del Juzgado Federal de Zapata, Provincia de Neuquén."—el 

resaltado me pertenece.- 

Por último corresponde también citar la reciente jurisprudencia de la Sala II de la 

Cámara del Fuero, dictada en los autos "PIÑERO, JOSE LUIS c/ EN-AFIP-DGI s/D1RECCION 

GENERAL IMPOSITIVA" Expediente 41.912/2018, sentencia del 21/10/18, donde en un caso 

análogo al presente sostuvo que "...Se vislumbra así, a la luz del contexto que conlleva la 

circunstancia apuntada, que el examen siquiera preliminar de las cuestiones involucradas en la 

pretensión cautelar, implica una indebida interferencia en decisiones judiciales adoptadas en el 

marco de procesos ajenos al presente, lo que obsta a su procedencia. Es que, una decisión 

tendiente a ordenar la suspensión de la ejecución fiscal iniciada a los efectos del cobro del 

concepto aquí discutido ... no ingresados-, importaría la intromisión en la jurisdicción del 

magistrado por ante quien tramita el proceso de ejecución más arriba apuntado ..." , "En 

efecto, debe resaltarse que es doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, que las 

sentencias que se pronuncian no pueden ser interferidas o revisadas, por una vía inadecuada, 

por otras que se dictan en causas diferentes (Fallos: 178:278; 254:95 y sus citas; 270:431) con 

afectación del adecuado respeto que merecen las decisiones judiciales en cuanto impide que se 
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las obstaculice con medidas innovativas dictadas en juicios diferentes (Fallos: 319:1325). 

En ese sentido, debe resaltarse que los litigantes, eventualmente, no solo se deben 

someter a sus jueces naturales, sino que ante ellos deben efectuar los reparos que consideren 

de su deber formular por las vías autorizadas por las leyes correspondientes (arg Fallos: 

147:149). 	Sobre este aspecto cabe apuntar que, conforme se ha expuesto en otras 

oportunidades, "... no corresponde que este Tribunal se pronuncie en punto al pedido de 

suspensión formulado, habida cuenta que tal decisión, importaría interferir en la jurisdicción de 

otro magistrado que precisamente, conforme lo afirmó el propio interesado, conoce en el 

trámite de ejecución" -ver esta Sala, en los autos "Jorgelina Paulina Ravet (Sucesión Rosato 0)-

(TF 32561-1) c/ DGI", expte. N9 12.098/2012, del 31 de mayo de 2012; en idéntico sentido, esta 

Sala in re "Villares Carlos Mariano —MS II- c/BCRA-Resol 9/07 (EXP 101301/85 SUM FIN 635)", 

del 15 de mayo de 2012-. En tal orden de ideas, este Tribunal ha señalado que "... por medio de 

las medidas cautelares no puede interferirse el cumplimiento de otros pronunciamientos 

judiciales ni suspenderse el trámite de procesos distintos sustanciados ante otro tribunal (ver 

esta Sala in rebus "Jorgelina Paulina Ravet", precedentemente indicada y "Puerto Norte SA c/ 

GOA s/ Proceso de Conocimiento", expte. N9 87.391/2017, del 4 de octubre de 2018). Interesa 

poner de resalto, por lo demás, que esta Sala, en otra integración, desestimó una medida 

precautoria, al considerar que la cuestión planteada a título cautelar ante esta instancia se 

encontraba en trámite por ante el juzgado que tenia a cargo la ejecución fiscal promovida por 

la AF1P. Se concluyó en dicha ocasión, que dicha circunstancia tornaba improcedente la 

pretensión, en tanto suponía que el tribunal sustituyera la jurisdicción propia del Sr. juez de 

primera instancia -ver "Microcomp S.A (TF 20.327-1) — Med c/ DGI", expte. M 6670/2007, del 

30 de abril de 2007-. Dicho criterio fue reiterado en fecha reciente por este Tribunal, en su 

actual composición, al decidir en los autos "Kalid SRL c/ EN-M Hacienda y FP-AFIP s/ proceso de 

conocimiento", expte. N9. 16.090/2017, sentencia del 6 de febrero de 2018, en la que se destacó 

que "...existen actuaciones concernientes a la cuestión aquí planteada, que tramitan ante la 

Justicia Federal de Ejecuciones Fiscales Tributarias y en las que se han dictado 

pronunciamientos jurisdiccionales que no pueden ser interferidos ni neutralizados mediante 

otras decisiones como lo pretende la parte actora" ... "fijas circunstancias y los argumentos 

expuestos impiden que se examinen las restantes cuestiones referidas por el apelante, pues 

como se viene diciendo, sus planteos deben ser sometidos a estudio y decisión de los jueces que 

intervienen en los procesos judiciales mencionados...". 
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En consecuencia, la circunstancia antes descripta abona al interés público 

comprometido y permite adelantar que la pretensión del actor de solicitar una medida 

cautelar, no goza de la más mínima verosimilitud y debe ser rechazada. 

2- Incumplimiento de los demás Requisitos  

El artículo 13 de la Ley Nº 26.854 de modo expreso establece que para la 

procedencia del tipo de medida cautelar como la solicitada por la parte actora deben concurrir 

simultáneamente los siguientes requisitos: a) Se acreditare sumariamente que la ejecución de 

la conducta material que motiva la medida, ocasionará perjuicios graves de imposible 

reparación ulterior; b) La verosimilitud del derecho invocado; c) La verosimilitud de la 

ilegitimidad de una conducta material emanada de un órgano o ente estatal; d) La no 

afectación de un interés público; e) Que la medida solicitada no tenga efectos jurídicos o 

materiales irreversibles". 

En este punto me parece oportuno señalar que la parte actora ha solicitado 

el dictado de la medida cautelar bajo el amparo de las prescripciones de la Ley Nº 26.854, 

pero no ha acreditado de modo alguno el cumplimiento de los requisitos propios que la ley 

exige para la procedencia de la medida. 

Sin perjuicio de lo recién señalado, se hará un breve análisis de los argumentos 

de la parte actora que invoca en sustento de su petición. 

El Derecho Invocado No Es Verosímil: (Requisito b} 

La parte actora entiende que su derecho es verosímil, pero de modo alguno 

acredita dicho extremo. 

Con el fin de tener por acreditada la verosimilitud del derecho invocado, es 

necesario que aunque sea de modo sumario, quien pretende el dictado de la medida cautelar 

a su favor, acredite que su derecho tiene algún rasgo de verosimilitud y que el mismo justifica 

la tutela judicial que pretende. 

En este sentido, la Jurisprudencia de la Corte en materia de medidas cautelares 

contra el Estado ha sido clara diciendo que: "...corresponde señalar que el principio de 

separación de poderes —fundamental en el sistema republicano de gobierno adoptado por la 

Constitución Nacional- no consiente a los jueces el poder de prescindir de lo dispuesto 



expresamente por la ley respecto al caso, so color de su posible injusticia o desacierto (Fallos: 

249:425 y sus citas)". 

"Es que, también se ha dicho, 'la presunta conformidad de las leyes división, 

limitación y coordinación de los poderes en nuestro régimen institucional, no debe ceder -por 

transgresión a ese principio y a esas normas- sino ante una prueba contraria tan clara y precisa 

como sea posible (énfasis agregado) y particularmente cuando se trata de impuestos creados 

por el Poder Legislativo en virtud de sus facultades no discutidas, cabe tener presente que el 

exceso alegado como violación de la propiedad debe resultar no de una mera estimación 

personal, aunque ella emane de peritos ilustrados y rectos, ni de circunstancias puramente 

accidentales y eventuales, sino de una relación racional estimada entre el valor del bien 

gravado y el monto de ese gravamen, al margen de accidentes transitorios y circunstanciales 

sobre la producción y el aprovechamiento de aquél' (Fallos: 207:238)". 

Además de lo señalado, debe tenerse en cuenta que la verosimilitud en el 

derecho es el requisito primordial en el cual debe basarse el tipo de medida solicitada. Es 

además el presupuesto del peligro en la demora, ya que no puede haber peligro en la demora 

si no se encuentra probada la verosimilitud en el derecho. 

En autos, la actora entiende que el monto inserto en la intimación efectuada 

no se correspondería con la realidad y que el mismo sería una creación del Organismo 

recaudador hecho retroactivamente. 

No obstante los dichos de la actora, lo cierto es que la intimación incluida en la 

planilla General 58000000000 bajo el N°6840257 corresponde al reclamo del pago de los 

intereses resarcitorios correspondientes a los anticipos N° 1 a 5 del Impuesto a las Ganancias 

del período fiscal 2017. 

La DDJJ rectificativa N°1 del Impuesto a las Ganancias del ejercicio 2016, 

presentada el 23/08/2018 generó una nueva base de cálculo de los anticipos del periodo 2017, 

y los intereses fueron calculados desde la fecha de vencimiento de cada uno de los anticipos 

hasta la fecha de presentación de la DDJJ del Impuesto a las Ganancias de dicho ejercicio. 

En tal sentido, los intereses resarcitorios adeudados pertenecen a las 

diferencias de anticipos no ingresados por el Impuesto a las Ganancias del periodo 2017, 

siendo los mismos calculados desde la fecha de vencimiento de cada uno de los anticipos hasta 

la fecha de presentación de la DDJJ del Impuesto a las Ganancias del ejercicio 2017. 

Resulta oportuno destacar que los anticipos son obligaciones de cumplimiento 

independiente, con individualidad y fecha de vencimiento propio, y este Organismo Fiscal 
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puede reclamar el pago de los intereses resarcitorios sobre los anticipos no ingresados aún 

después de vencido el término para exigir la cancelación de aquellos, por lo que dichos 

intereses resarcitorios son los adeudados a la fecha de conformidad a lo prescripto por los 

artículos 21 y 37 de la Ley de Procedimiento Tributario (t.o. en 1998 y sus modificaciones).- 

Así las cosas, no caben dudas que las intimaciones ob¡eto de la presente litis,  

corresponden a los intereses adeudados como consecuencia de las  diferencias de anticipos no 

ingresados por el impuesto a las Ganancias del periodo 2017. 

Observará V.S., que todo lo actuado por mi mandante encuentra sustento en 

las normas citadas, así como también en la presunción de legitimidad de los actos 

administrativos que emanan del Organismo. 

Esta presunción de legitimidad es precisamente lo que no ha logrado 

desvirtuar la accionante. 

En tal sentido, la doctrina ha reconocido en forma unánime que uno de los 

pilares que caracteriza nuestro régimen administrativo es la presunción de legitimidad del acto 

por lo cual se supone que éste fue dictado en armonía con el ordenamiento jurídico. Se trata 

de una presunción provisional inherente y propia de los actos estatales que acompañan las 

funciones y poderes que la Constitución asigna a los órganos que componen la estructura del 

Estado, con el objeto de realizar en forma eficaz, las funciones que debe satisfacer en la 

prosecución del bien cuya administración le compete (Cassagne, Juan carlos —"Fundamentos y 

alcances de la presunción de legitimidad", La Ley 2006-D, 1386). 

Asimismo, este principio también ha sido receptado en numerosos 

precedentes por nuestro Alto Tribunal y por la Excma. Cámara del fuero (conf. Cámara 

Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, Sala III in re: 

"Construcciones Integradas Caenco S.A. c/ Ferrocarriles Argentinos en Liquidación s/ daños y 

perjuicios" del 04/10/05; Sala IV in re: "Aranda Giusani David H. c/ Comité Federal de 

Radiodifusión — Dto. 310/88 s/ proceso de conocimiento del 19/06/98; C.S.J.N. in re: "Super 

Todo S.A. c/ SE.NA.S.A. s/ amparo — incidente de apelación de medidas cautelares", entre 

otros). 

Cabe agregar que la Corte Suprema de Justicia en juicios como el presente, ha 

reconocido que las exigencias derivadas del artículo 377 del Código Procesal Civil y Comercial 

deben ser interpretadas en armonía con la presunción de legitimidad del acto administrativo, a 

fin de que el Estado no termine obligado a demostrar en cada caso la veracidad de los hechos 

en los que se asienta, cuando, por el contrario, es el interesado el que debe alegar y probar su 
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nulidad en juicio (Fallos 218:312; 294:69 y 328:53 "Romero SA" del 8/2/05, dictamen del 

Procurador General al que adhirió la Corte Suprema) (conf. Sala IV del fuero in re: 

"Agropecuaria Laishi SA (TF 26405-1) c/ DGI" sentencia de fecha 15/4/2010). 

Así, de la existencia de la presunción de legitimidad se deriva que quien 

sustente la ilegitimidad de un acto administrativo debe alegarla y probarla adecuadamente. Es 

decir, que prevalece la presunción de legitimidad, si no ha sido disipada por prueba en 

contrario, carga que corresponde a la parte (Marienhoff, Miguel — "Tratado de Derecho 

Administrativo", Buenos Aires, 1996, Tomo 11, pág. 371/372). 

Es por ello que, sin hesitación mi parte afirma que los dichos de la actora no 

han conmovido la presunción de legitimidad de los actos aquí involucrados, lo cual hace que 

permanezca intacta la presunción de legitimidad de los mismos. 

En otro orden de ideas, resulta prudente citar la sentencia de la Sala II en 

autos"CODILCOM SA c/EN-AFIP-DGI s/PROCESO DE CONOCIMIENTO" del 25/09/14 en el cual se 

analizó una pretensión cautelar de similares características: "En el sub examine, tal como ha 

sido peticionada la presente medida cautelar, su objeto consiste en que se ordene a la AFIP que 

se abstenga de intimar, reclamar, o iniciar ejecución fiscal contra la actora, con relación al 

Impuesto al Valor Agregado periodos fiscales 05/2007 a 12/2011 ambos inclusive, hasta tanto 

se dicte sentencia definitiva en estos autos. 

Así delimitado el objeto de la pretensión y para que proceda la medida cautelar 

solicitada, resulta entonces que la peticionante debe acreditar la verosimilitud en el derecho 

que invoca, y el peligro en la demora que ocasiona la posible ejecución de las sumas 

correspondientes a los gravámenes mencionados. 

V.- Que dado que lo que se pretende es suspender los efectos de las 

Resoluciones DV MRR2 N 168/12 y 97/13 (fs. 40/58 y fs. 214/234), pesa sobre la recurrente la 

carga de desvirtuar, bien que de manera al menos verosímil, la presunción de legitimidad que 

revisten los actos administrativos por expresa previsión legal (art. 12 Ley Nacional de 

Procedimientos Administrativos). 

Al respecto, cabe puntualizar que la apariencia de buen derecho no parece ser 

tal a poco que se advierta que, en el reducido marco cognoscitivo de la medida impetrada, 

examinar siquiera someramente, las circunstancias que sustentan la determinación impositiva 

impugnada, importaría necesariamente adentrarse en la cuestión de fondo con el riesgo de 

emitir opinión anticipada respecto de aquélla." 

Es por las consideraciones expuestas que esta parte entiende que el derecho 
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invocado por la actora no es verosímil. 

No existe peligro en la demora: 

El artículo 13 de la Ley N2  26.854 y el artículo 230 del Código Procesal 

establecen como requisito para la procedencia de la medida cautelar que pretende suspender 

los efectos de una ley, que existiere un perjuicio de imposible reparación ulterior. 

El "peligro" como requisito de una medida cautelar, no se refiere solamente a 

la existencia de un daño, sino a la irreparabilidad del mismo por la sentencia futura, a la 

ineficacia de la decisión jurisdiccional. En todo juicio existe un daño invocado, real o potencial, 

porque el daño, cuando jurídico, no es otra cosa que el agravio. El peligro de un daño jurídico, 

es decir, de un agravio, es el fundamento de la acción, pero no siempre de una medida 

cautelar. Para que ésta proceda no basta que el peligro sea real, actual y concreto, es preciso 

que el peligro consista en la irreparabilidad del daño para cuando recaiga la sentencia en el 

juicio. 

En este sentido la jurisprudencia sostuvo que "uno de los requisitos generales 

que hace a la procedencia de las medidas cautelares es la existencia del peligro en la demora, 

es decir, de un temor fundado en la configuración de un da'ño a un derecho cuya protección se 

persigue y que, de no hacerlo en forma inmediata, se corre el riesgo de que en el supuesto de 

recaer sentencia definitiva favorable, ésta permanezca incumplida" (CNCiv., Sala E, diciembre 

15-980, "Burgueño de Cuadrado Ramona c. Cuadrado María y otro"). 

Al respecto, corresponde reiterar que el requisito determinante de las medidas 

cautelares está configurado en la circunstancia que la sentencia a dictarse no pueda ser 

cumplida o que la misma sea ineficaz, situaciones que de las propias manifestaciones 

efectuadas por la recurrente no aparecen acreditadas. 

Ha sostenido la jurisprudencia en forma reiterada y pacífica que la finalidad de 

las medidas cautelares es asegurar la eficacia práctica de la sentencia que debe recaer dentro 

de un proceso judicial: "Ello por cuanto las medidas cautelares tienden a impedir que durante 

el lapso que inevitablemente transcurre entre la iniciación de un proceso y el pronunciamiento 

de la decisión final, sobrevenga cualquier circunstancia que imposibilite o dificulte la ejecución 

forzada o torne inoperante los efectos de la resolución definitiva" (CNFed. Cont.Adm., Sala IV, 

in re "Godoy Norberto c/ Ministerio de Ec. s/ Medida Precautoria del 03-12-92). 

La jurisprudencia también ha dicho que "la medida precautoria supone un 

remedio procesal que de ordinario debe aplicarse restrictivamente y cuyo fundamento reside 

12 



en la necesidad de mantener la igualdad de las partes en el litigio, evitando que se conviertan 

en ilusorias las sentencias que concluyen aquél" (CNFed. Contencioso administrativo, Sala III, 

junio 19-980, "Asociación Mutual Ferroviaria del Litoral y Norte Argentino c. Empresa de 

Ferrocarriles Argentinos", CNFed., junio 980-67, núm. 179). 

Resulta interesante en este punto citar el fallo de la Excma. CNACAF del 

15/11/2012 SALA III, autos ".18S ARGENTINA SA C/EN AFIP DGI (PERIODO FISCAL 2012) 

S/MEDIDA CAUTELAR" EXPTE. N131921/2012", revocó el pronunciamiento que hizo lugar a la 

medida cautelar solicitada. 

Para así resolver entendió que: "la actora ha expresado que el importe 

involucrado en la presente alcanza para tener por acreditado el referido requisito, lo cierto es 

que no ha demostrado que el daño que pudiera producirse durante el transcurso del pleito 

torne el pronunciamiento a dictarse como de imposible cumplimiento, o que se encuentre 

amenazada de un modo cierto y actual el funcionamiento de la empresa. Es decir, que debe 

atenderse al agravio expresado por la recurrente en cuanto a que no se encuentra configurado 

un peligro particularizado en la demora, ya que la accionan te ha pretendido que se suspenda la 

aplicación de la normativa cuestionada sobre la base del importe involucrado y con sustento en 

las copias de los artículos periodísticos que agrega, sin exponer ni acreditar en debida forma la 

existencia de razones que justifiquen concretamente que el pago del tributo en cuestión, tal 

como lo vino haciendo en años anteriores, pudiera comprometer — como ya se dijo- la 

continuidad de la sociedad" (conf. esta Sala, Causa 19556/2012, in re "Central Térmica Loma 

de la Lata SA c/EN — M° Economía (Ley 25063 — 2004/2010) s/Proceso de Conocimiento", 

sentencia del 7-6-11; Causa 16.084/2011 in re "Saturno Hogar SA — Inc. Med. (12-1V-11) c/EN — 

M° Economía AFIP-DGI- Resol 2011/06 (RG) s/Proceso de conocimiento", del 21-6-2011; v. 

asimismo, Sala IV in re "Guilford Argentina SA — inc.med. (25-X-10) c/EN-AFIP-DGI 5/Dirección 

General Impositiva", de115-03/2011). 

Por ello, todo agravio invocado -real o potencial- si bien constituye el 

fundamento de la acción, no necesariamente lo es de una medida cautelar, dado que para que 

ésta proceda no basta que el peligro sea real, actual y concreto, es preciso que el peligro 

consista en la irreparabilidad del daño al momento de arribar a la sentencia que pone fin al 

pleito. 

La actora, omite demostrar cuál sería el peligro que la aqueja de no 

concederse la medida cautelar intentada y ni siquiera acredita la afectación económica que 

invoca. 

13 



Es decir, no existe peligro en la demora ni verosimilitud del derecho que invoca 

para sostener el dictado de la cautelar, más aún teniendo en cuenta el grado de avance de la 

Ejecución Fiscal iniciada por mi mandante, tal como se informó supra. 

Así, de la lectura de lo expuesto en toda la pieza en conteste, orientada 

siempre a la contestación del presente informe y en los términos en que fue otorgado el 

traslado, entiendo que la actora no acreditó que exista siquiera un posible perjuicio que 

habilite el dictado de la medida cautelar peticionada, ni verosimilitud en la legalidad o 

ilegalidad de la normativa aplicada, ni peligro en la demora alguno que habilite en tal sentido 

se decrete la cautelar solicitada. 

Por todas las consideraciones efectuadas, ha quedado demostrado que no 

existe manifestación alguna en las presentes que justifique el dictado de una medida cautelar 

innovativa en los términos peticionados y por ello, todas las referencias efectuadas por la 

misma con relación al dictado de la misma, debe ser rechazada, con expresa imposición de 

costas. 

Para el hipotético caso de que V.S. considerare hacer lugar a la medida 

cautelar solicitada deberá fijar un plazo de duración de la misma que no supere los seis 

meses conforme lo establece el artículo 5° de la ley mencionada precedentemente. 

CONTRACAUTELA: 

Para el supuesto en que V.S. considerara admisible el dictado de la medida 

cautelar peticionada y de considerarlo procedente, solicito se fije una contracautela real en el 

porcentaje de su beneficio previsional que V.S. estime. 

PLANTEA CASO FEDERAL 

En atención a que se encuentra en juego la interpretación y aplicación de 

normas federales (Ley 26.854, Ley 11.683, y normas reglamentarias) dejó expresamente 

planteado el caso federal para ocurrir a la Corte Suprema de Justicia de la Nación, por vía del 

Recurso Extraordinario Federal del art. 14 de la Ley 48. 

AUTORIZO 

Autorizo expresamente a los Dres. Marta Franco, Omar Capalbo, JoseMartinez 

Tato, N. Carolina Sarobelppoliti, Nancy Yaffe, Maria del Rosario Creixent Laborde, Raúl 
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Martinez Pita, Carlos Ure, Nicolás Sarmiento, Cynthia Blumenfeld, María Fernanda Bigozzi, 

Luciana Maradei, María Elena Barbagelata, y al Sr. Patricio Conde a examinar el expediente, 

extraer copias, retirar oficios, dejar nota en el libro de asistencia y toda otra diligencia que 

fuera menester efectuar. 

VIII- PETITORIO 

Se me tenga por presentada, por parte y por constituido los domicilios 

procesal y electrónico. 

Tenga por contestado el traslado conferido y por brindado el Informe 

previsto en el art. 4 de la Ley 26.854; 

Tenga por efectuada la reserva del caso federal efectuada y las 

autorizaciones otorgadas. 

Oportunamente se rechace la medida cautelar peticionada en autos, con 

costas. 

Proveer de Conformidad, 

SERA JUSTICIA. 

CAMAiR.A 
CONTENCIOSO 	 FEDE 

02 MESA RECEI-,T.-;;A ri1 /4  tim,AN 	ip&;)-5.1 -  
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134/2019 

BRAGEHROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP - DGI 

s/PROCESO DE CONOCIMIENTO 

Buenos Airel,V de abril de 2019.- BPM 

Por presentada, por parte, de conformidad con la 

resolución acompañada, y por constituido el domicilio procesal en el lugar 

indicado. 

Téngase presente lo informado y llámense los Autos a 

Resolver.- 
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134/2019 

BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP - DGI 

s/PROCESO DE CONOCIMIENTO 

Buenos Aires, 4  de mayo de 2019.- RGJ 

Y VISTOS: 

Los autos caratulados de la forma que se 

indica en el epígrafe, en trámite por ante este JUZGADO NACIONAL DE 

PRIMERA INSTANCIA EN LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

FEDERAL N° 7, Secretaría N° 14, de los que, 

RESULTA: 

1.- Que, a fs. 1/8, se presenta el señor 

Gustavo Eduardo Braghiroli, por derecho propio y con patrocinio letrado, y 

en el marco de una acción de impugnación de acto administrativo iniciada 

en los términos del artículo 23 de la Ley de Procedimientos 

Administrativos N° 19.549, solicita el dictado de una medida cautelar en 

contra de la Administración Federal de Ingresos Públicos (AFIP), con el 

objeto de que se ordene a dicho organismo fiscal, en los términos del 

artículo 232 del Código Procesal Civil y Comercial de la Nación, que se 

decrete la suspensión del embargo dispuesto sobre las cuentas o valores 

que tenga depositado ese contribuyente en cualquier entidad bancaria en 

el expediente N° 82095/2018, caratulado "Fisco Nacional -AFIP- c/ 

Braghiroli Gustavo Eduardo s/ Ejecución Fiscal", en trámite ante el 

Juzgado de Ejecuciones Tributarias N° 3, Secretaría N° 9; ello, hasta 

tanto exista pronunciamiento judicial y firme respecto a lo que pretende en 

este proceso. Esto es, que se declare la nulidad absoluta de los 

siguientes actos administrativos: a) intimación formulada mediante Planilla 

General 58000000000 bajo el N° 6840257, b) Nota "explicativa" de la 

División Grandes Contribuyentes firmada por la Contadora Pública Paula 

Guendulain, c) boleta de deuda N° 019/05111/02/2018 y d) títulos 

ejecutivos N° 019/05111/01/2018 y 019/05111/02/2018. 

Relata que con fecha 23 de agosto de 2018, 

presentó una rectificativa de la Declaración Jurada del Impuesto a las 

Ganancias (IG) del Período Fiscal 2016, pues ese año fue extraordinario 



en las ganancias obtenidas. Indica, que el impuesto resultante fue 

cancelado mediante un plan de facilidades presentado el 29 de agosto de 

2018, el que fenecerá en marzo de 2020. 

Narra que el 27 de agosto de 2018 presentó 

la Declaración Jurada del Impuesto a las Ganancias del período 2017, el 

cual arrojó un impuesto a abonar de $ 55.687,65 que fue cancelado en su 

totalidad de la siguiente manera: $ 43.907 por retenciones que le fueron 

realizadas en el período, $ 5.156,64 mediante anticipos cancelados en 

efectivo y $ 6.523,42 que fueron abonados conjuntamente con la 

presentación. 

Indica, asimismo, que el 30 de agosto de 

2018 se abonaron los intereses correspondientes a los anticipos 2017 

calculados sobre el impuesto real neto de retenciones de conformidad con 

el monto del impuesto que arrojó la Declaración Jurada del Período Fiscal 

2017. 

Asegura, que sin razón alguna en la Planilla 

General 58000000000, bajo el N° 6840257, se le reclama el pago de los 

intereses resarcitorios correspondientes a los anticipos 1 a 5 del Período 

Fiscal 2017. Que, ante la constatación de una intimación de lo que 

considera una deuda inexistente, presentó dos multinotas (F. 206/1) el 30 

y 31 de agosto de 2018 explicando los hechos y solicitando que se corrija 

en el Sistema de Cuentas Tributarias el monto de intereses de los 

anticipos del IG del PF 2017. 

Explica, que su reclamo se funda en el hecho 

de que el monto inserto en la intimación no se corresponde con la 

realidad; que esa suma es una fantasiosa creación del organismo 

recaudador hecha retroactivamente cuando ya se encontraba caduca su 

facultad de requerir anticipos. 

Cuenta, que esas multinotas generaron una 

respuesta escrita de la Jefa de División de Grandes Contribuyentes 

Individuales de la División de Operaciones Grandes Contribuyentes 

Nacionales, Contadora Pública Paula Guedulain. Entiende que las 

explicaciones allí expuestas son en su totalidad contrarias a la ley y a la 

Constitución Nacional, por lo que pide se declare su inconstitucionalidad 

y, en consecuencia, la nulidad absoluta de la intimación formulada. 
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Funda la medida cautelar peticionada en 

derecho, ofrece prueba y hace reserva del caso federal. 

2.- Que, a fs. 49/56, se presenta el Fisco 

Nacional, -Administración Federal de Ingresos Públicos, Dirección 

General Impositiva-, por medio de su apoderada y con letrada 

patrocinante, y produce el informe que le fuera requerido, en los términos 

de lo dispuesto en el artículo 4, inciso 1°, de la Ley 26.854. 

En primer lugar, afirma que el dictado de una 

medida cautelar a favor de la actora produciría una clara afectación del 

interés público. Que los ingresos percibidos por el Fisco tienen por fin 

sufragar los gastos generales de la Nación, de los cauels depende el 

funcionamiento de sus instituciones y el bienestar de todos los habitantes. 

Por otra parte, informa que respecto de las 

sumas adeudadas por el aquí actor en concepto de intereses resarcitorios 

sobre anticipos 1 a 5 del Impuesto a las Ganancias período fiscal 2017, 

su parte emitió la Boleta de Deuda N°019/511102/2018 la que dio origen 

al proceso de ejecución fiscal que tramita ante el Juzgado de Ejecuciones 

Fiscales Tributarias N° 3, Secretaria 9, bajo el número de expediente 

82095/2018. Que en ese expediente judicial el juez competente dictó el 

primer auto el 4 de diciembre de 2018 en el cual ordenó la traba de 

embaro general de fontos y valores, el 22 de febrero de 2019 el ejecutado 

se presentó a oponer excepciones —escrito que fue considerado 

extemporáneo- y el 28 de febrero del corriente año se dictó sentencia de 

trance y remate a favor de la AF11:1  con costas al contribuyente. 

Afirma, que de acceder a la medida cautelar 

solicitada por el actor, se estaría interfiriendo en al órbita jurisdiccional de 

otro magistrado. 

Explica, el motivo del por qué el derecho 

invocado por el accionante no resulta verosímil, a cuyo fin detalla la forma 

en que se arribó al monto cuyo cobro se persigue en la ejecución fiscal. 

Concluye en que no caben dudas de que las intimaciones objeto de la 

presente litis corresponden a intereses adeudados como consecuencia de 

las diferencias de anticipos no ingresados por el Impuesto a las 

Ganancias del período fiscal 2017. 

Asegura que el accionante tampoco acreditó 

en autos el peligro en la demora, esto es, la afectación económica que 



invoca y la irreparabilidad del daño al momento de arribar a la sentencia 

que pone fin al pleito. 

Cita jurisprudencia que entiende apoya su 

postura y hace reserva del caso federal. 

A fs. 57, se llaman los autos a resolver. 

CONSIDERANDO: 

Que, con prelación al tratamiento 

de la precautoria solicitada, resulta menester señalar que en atención a 

reiterada y uniforme jurisprudencia del Alto Tribunal, el sentenciante no 

está obligado a seguir y dar tratamiento a todas y cada una de las 

argumentaciones que se le presentan, ni a examinar la totalidad de las 

probanzas aportadas a la causa, sino a abordar aquellas cuestiones y 

analizar los elementos arrimados que resulten relevantes y conducentes 

para dirimir el conflicto y que bastan para dar sustento a un 

pronunciamiento válido (CSJN, Fallos 258:304; 262:222; 265:301; 

272:225; 278:271; 291:390; 297:140; 301:970). 

Sentado lo expuesto, recuérdese 

que la procedencia de las medidas cautelares está subordinada a una 

estricta apreciación de los requisitos de admisión, los cuales consisten en 

la apariencia o verosimilitud del derecho invocado por quien las solicita, y 

el peligro en la demora, que exige la probabilidad de que la tutela jurídica 

definitiva que el actor aguarda de la sentencia a pronunciarse no pueda, 

en los hechos, realizarse. Es decir, que a raíz del transcurso del tiempo, 

los efectos del fallo final resulten prácticamente inoperantes (conf. Palacio 

Lino "DERECHO PROCESAL CIVIL", T° IV-B, p. 34 y ss.; Excma. Cámara 

del Fuero, Sala IV, in re "AZUCARERA ARGENTINA SA —INGENIO 

CORONA- C/GOBIERNO NACIONAL -MINISTERIO DE ECONOMÍA", 

1/11/84; y, más recientemente, Sala III, in re "SERVIAVE SA C/EN-AFIP-

DGI S/AMPARO LEY 16.986", del 11/8/15, con cita de "GUIMAJO SRL 

C/EN-AFIP-DGI S/MEDIDA CAUTELAR AUTÓNOMA", del 26/4/12). 

Que, en lo atinente al primer 

presupuesto —fumus existencia del derecho invocado y no como una 

incontrastable realidad, la que sólo podrá ser alcanzada al tiempo de 

dictarse la sentencia de mérito (conf. Morello, A. M, y otros, "CÓDIGOS 

PROCESALES EN LO CIVIL Y COMERCIAL DE LA PROVINCIA DE 

BUENOS AIRES Y DE LA NACIÓN", t. II-C, 1986, p. 494). 
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Así, su procedencia se encuentra 

determinada por la existencia de cuestionamientos sobre bases prima 

facie verosímiles, acerca de la ilegitimidad del acto atacado (CSJN, Fallos 

250:154; 251:336; 307:1702), y cuando se advierta la existencia de un 

daño inminente y grave como consecuencia de actos que lucen en 

apariencia arbitrarios (CSJN, fallo del 25/2/92, Recurso de Hecho en 

autos "ASOC. PERS. SUP. SEGBA C/ MINISTERIO DE TRABAJO"), para 

cuya valoración no es menester un examen de la certeza del derecho 

invocado, sino una suficiente apariencia de verosimilitud en el planteo del 

impugnante (CSJN, fallo del 15/2/94, in re "OBRA SOC. DE DOCENTES 

PARTICULARES C/ PCIA. DE CÓRDOBA"; ídem, 11/4/95, in re 

"ESPINOZA BUSCHIAZO, CARLOS A. C/ PCIA. DE BUENOS AIRES", 

pub. LL 1995-D, 199), acorde con la naturaleza, contenido y alcances del 

acto en cuestión. 

De este modo, el derecho que se 

postula en toda medida cautelar se limita a un juicio de probabilidades y 

verosimilitud. En consecuencia, declarar la certeza de la existencia del 

derecho es función de la providencia principal, bastando en sede cautelar 

que la existencia del derecho parezca verosímil. Así, el resultado de esta 

sumaria cognición sobre la existencia del derecho tiene, en todos los 

casos, valor no de una declaración de certeza sino de hipótesis, y 

solamente cuando se dicte la providencia principal se podrá verificar si 

aquélla corresponde a la realidad (Excma. Cámara del Fuero, Sala V, in 

re "CERES AGROPECUARIA SA C/ EN-AFIP-DGI (JUNIN)-RESOL 70/10 

S/AMPARO LEY 16.986", del 10/01/11). 

III.- Que, el segundo recaudo 

—periculum in mora— es el que constituye la justificación de la existencia 

de las medidas cautelares, pues con él se trata de evitar que el 

pronunciamiento judicial que reconozca el derecho del peticionario llegue 

demasiado tarde (conf. Fenochietto, C. E.-Arazi, R., "CÓDIGO 

PROCESAL CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACIÓN, COMENTADO Y 

CONCORDADO", t. I, pp. 664/666). 

En este punto, resulta menester 

recordar que conforme uniforme jurisprudencia de la Excma. Cámara del 

Fuero, para acceder a cualquier medida precautoria debe evidenciarse 

fehacientemente el peligro en la demora que la justifique, el cual debe ser 



juzgado de acuerdo a un juicio objetivo o derivar de hechos que puedan 

ser apreciados incluso por terceros (Sala IV, Causa N° 884/11, del 

22/02/11, con cita de CSJN, Fallos 314:711; 317:978; 319:1325; 321:695 

y 2278; 323:337 y 1849; Sala III, in re "SUBTERRÁNEOS DE BUENOS 

AIRES SE CIEN-M° ECONOMÍA Y FP-SCE Y OTRO S/AMPARO LEY 

16.986", del 18/6/15), presupuesto que resulta aún más exigible cuando — 

como en el caso de autos— se cuestiona la legitimidad de actos 

administrativos (Excma. Cámara del Fuero, Sala IV, in re: "CÁCERES, 

VALDEMAR Y OTROS —INC. MED.— C/EN-M° JUSTICIA — SSI-GN-DTO. 

1081/05 S/PERSONAL MILITAR Y CIVIL DE LAS FFAA Y DE SEG.", del 

6/11/08; Sala III, in re: "HENRY, EMILIO CARLOS —INC. MED. 

CAUTELAR— C/EN-CSJN, RESOL 3928/11 1586/12 Y OTRO 

S/PROCESO DE CONOCIMIENTO", del 30/9/13; "LEREGRES SA 

C/ONABE S/MEDIDA CAUTELAR AUTÓNOMA", del 23/12/13, entre 

otros). 

Que, en este orden de ideas, se 

observa que, con el dictado de la Ley 26.854 de Medidas Cautelares en 

las Causas en que la Nación es parte, su artículo 13 ha precisado los 

alcances de estos requisitos para los casos como el de autos, en los que 

la pretensión cautelar consiste en obtener la suspensión de los efectos de 

un acto estatal. Allí, se explicita que los perjuicios invocados han de ser 

graves de imposible reparación ulterior y que la verosimilitud expkitada 

precedentemente debe vincularse, tanto con el derecho invocado, como 

con la ilegitimidad argumentada, respecto de la cual, ha de existir indicios 

serios y graves al respecto. Por lo demás, también se detalla que para la 

concesión de la medida preliminar debe valorarse que no se produzca 

una afectación del interés público ni se generen efectos jurídicos o 

materiales irreversibles. 

Sentado lo expuesto, se advierte 

que no se encuentra acreditada en autos la existencia de una 

verosimilitud en el derecho apta para justificar la concesión de la medida 

preliminar solicitada , al menos con el grado de evidencia que se requiere 

para otorgar la cautela requerida, máxime cuando la presunción de 

validez que debe reconocerse a los actos de las autoridades constituidas 

obliga en los procesos precautorios a una severa apreciación de las 

circunstancias del caso y de los requisitos ordinariamente exigibles para 
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la admisión de toda medida cautelar (conf. (CSJN, 2009, Molinos Río de 

la Plata, Fallos: 322:2139, entre otros, v. asimismo esta Sala, Causa: 

47704/2011, Cámara Argentina de Farmacias c/ EN AFIP DGI Resol 

35/11 (DEV) s/medida cautelar (autónoma)", sentencia del 2452012). 

VI. -A mayor abundamiento, cabe 

asimismo señalar que la medida requerida tampoco puede prosperar, 

dado que su admisión en los términos en la que fue planteada, importaría 

obstaculizar la ejecución fiscal ya iniciada, que se encuentra en trámite 

ante el Juzgado de Ejecuciones Fiscales Tributarias N° 3, Secretaría N° 9, 

bajo el N° 82095/2018. 

En tal sentido, debe recordarse la 

innumerable jurisprudencia de la Excma. Cámara de Apelaciones del 

Fuero, que dispone que "una medida cautelar no puede, como regla, 

interferir en la jurisdicción de otro magistrado que precisamente, conforme 

lo afirmó el propio interesado a fs.110, conoce en el trámite de ejecución" 

(conf. Sala II, expediente N° 70.125/2017, "Caput°, Marcos c/ EN AFIP", 

de fecha 15/05/2018; expediente N° 12098/2012, "Jorgelina Paulina Ravet 

(Sucesión Rosato 0)(TF 325611) c/ DGI"„ del 31 de mayo de 2012; 

"Villares Carlos Mariano — Med II BCRA Resol 9/07", del 15 de mayo de 

2012 Sala IV, expediente 21884/2010 "Telefónica de Argentina SA", del 

10/05/11, Sala III, "Continental Illinois National Bank and Trus, del 2/7/91, 

entre muchos otros). 

En tal orden de ideas, debe 

precisarse que toda petición con relación a la ejecución ya iniciada, debió 

ser efectuada ante el juez que interviene en ella, ya que, por hipótesis, la 

admisión de la medida cautelar pretendida en autos importaría una 

intromisión indebida en la jurisdicción de otro magistrado. Y, asimismo, 

que por medio de las medidas cautelares no puede interferirse el 

cumplimiento de otros pronunciamientos judiciales ni suspenderse el 

trámite de procesos distintos sustanciados ante otro tribunal (ver 

precedentemente indicados, y sus citas). 

Por lo expuesto, 

RESUELVO: 

echazar la medida cautelar peticionada por 

avo Eduardo raghiroli. 

Regístrese y notifíquese. 

ÍZSS. 
Prcitecolizadp. en Terr.9 "Fbrotocc.:o ArS).. G/14 
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RIELA J. RARORORT 
Secretaria 

APELA 

BRAGHIROLI GUSTAVO EDUARDO, DNI 14619424, CUIT N°23-

14619424-9, por mi propio derecho, con el patrocinio 

letrado de la DRA. LAURA CECILIA SCIPIONI, C.F.A.L.P. 

T°600 F°679, T°52 F°  635 CPACF, CUIT 27-11448210-8, con 

domicilio legal en Av. Pte. Roque Saenz Peña 1142, Piso 7 

Dto b, zona de notificación 123, y electrónico en el CUIT 

27-11448210-8 (mail 1.c.scipioni@gmail.com) en autos 

caratulados "BRAGHIROLT, GUSTAVO EDUARDO C/EN-AFIP - DGI 

S/PROCESO DE CONOCIMIENTO" Expediente N° CAF 134/2019 a 

V.S. como mejor proceda en derecho digo: 

.- Que vengo por la presente a apelar el decisorio 

de VS de fecha 07/05/2019, notificada a esta parte con 

fecha 10/05/2019, en los términos del Art. 198 del CPCCN 

y por causarme gravamen irreparable al haber rechazado la 

medida cautelar solicitada en el inicio de los presentes. 

PROVEER DE CONFORMIDAD 

SERA JUSTICIA 

1 





Poder Judicial de la Nación 

JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
FEDERAL 7 

134/2019 

BRAGHIROLI, GUSTAVO EDUARDO c/ EN-AFIP - DGI 

s/PROCESO DE CONOCIMIENTO 

Buenos Aires, 	de mayo de 2019.- BPM 

AUTOS Y VISTOS: 

Concédase, en relación 	el recurso de apelación 

interpuesto, en legal tiempo y forma, contra la resolución dictada por el 

Tribunal a fs.58/61, debiéndose elevar la causa al Superior en la forma de 

estilo y en su oportunidad. 

Hágase saber al apelante que, dentro del término de 

diez días, deberá adjuntar las piezas pertinentes para la formación del 

incidente bajo apercibimientos de elevar la causa al superior en su 

totalidad. 

A tal fin, facilítense en préstamo la causa de marras, a 

fin de extraer fotocopias, bajo responsabilidad del peticionante, 

debiéndose retirar y de Iver en el horario de 7.30 a 13.30 hs., bajo 

debida nota de retiro e autos y en los libros del Juzgado. 
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