FISCALIA DE ESTADO

Organlsmo de la Constitucién
SANTA FE 2063 - (3.300) - POSADAS - MISIONES

El Dr. FIDEL EDUARDO DUARTE, Fiscal de Estado de la
Provincia de Misiones, de conformidad con el art. 19 de la Ley | N° 18 (antes
Ley 456) -Organica de Fiscalia de Estado-, faculta al procurador fiscal JOSE
SEBASTIAN SANTIAGO DELGADO, a ejercer la representacion del Estado
Provincial, actuando con el -suscripto en forma conjunta, indistinta o
separadamente, en los autos caratulados: “EXPTE. N°50/2024
MISIONES, PROVINCIA DE ¢/ ESTADO NACIONAL s/ ACCION
DECLARATIVA DE INCONSTITUCIONALIDAD?”, que tramitan ante la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, Secretaria de Juicios Originarios. -------

Posadas, 28 de Noviembre de 2025.-
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' VIS&‘O: La necesidad de designar perso
¢h el dmbito de fa Fiscalla de Estado, ¥

— CONSIDERANDO:

QUE, resulta necesario incorporar 8 los agen-

tes PISCHIK, Benjamin DN.L N 30.790.774,'RorrcuEN, Gijvana Elizabeth DNL

;‘;;‘:Lg.lﬂby' SAND, .Claudia Elizabeth’ DN.L ]rg: 22&583;223ragorS£ch':;lf;l(:2
ELGAD h o 35 487417, o de Pra
0, José Sebaslian D.N.L N 35 487.417,en el LarB lo Procur? o Fiscl FIDE

ta Permanente d¢ la JURISDICCION 18 — Fiscalia de
ORGANIZACION 0} - Fiscalla de Estado;

.QUE, la agente TOVANI, Virginia D.NL

it N°: 28.566.617, Cargo Categorla Oficial de Justicia ad - dac, presta servicios desde el afio
" . 2009 en Fiscalia dc Estado, por lo que's¢ solicita su reubicacién en ¢l Cargo de Procurador
Fiscal de acuerdo a la funcién que desarrolle;

et

, ) .- QUE; con la fotocopia del Documento Nacio-
“pal de Identidad se acredita que las personas"‘mencionadas precedentemente cumgplen con
- fos requisitos establecidos por los Articulos 7° y 12-de laLey I+ Ne 37 (antes Decreto Ley
; 1556/82) para ¢l ingreso a la Administracién Pablica Provincial; : .

QUE, al no contar con a vacante presupucs-

taria se hace nccesario Clasificar en el Plantel de Cargos de Planta Permanente del Presu-
-puesto  vigente de la JURISDICCION 02 - Gobernaciéon - UNIDAD DE
. ORGANIZACION 01 — Unidad Superior “Categorfas a Determinar”, Cinco (5) Cargos de
{] \Procurador Fiscal y Transferir los mismos en la JURISDICCION 18 — Fiscalia de Estado —
\UNIDAD DE ORGANIZACION 01- Fiscaila de Estado, para las designaciones propues-

“h.‘:“ s . . QUE, la presentc incorporacién, i
uzfdo a lo previsto en el artfculo 10 quater dc la Ley Nacional N:‘g5917; adilz:i:!?z:rdlz ‘
incia dc Misiones a través de la Ley Provincial VII - N° 52, sin que ello signifi ?u: un
gdsto o desequilibrio en ¢l Presupuesto previsto para Ja atencién del Personal de la (;\dmin ‘

.n/isq:;cién Publica;

41! . . QUE afind . .
a0 w.h!-'f‘g'}mes y la reubicacién, deberdn excepluarse ‘las ;11ismasc§: ng: tz:'ré las. presentes designa-
4o B e eety Dirreto N° 2653/92, del Artlculo 1°, inciso a), del Decreto N° Oslgin?t:iscyl: l;l:;f d(:: !

; ibicién

. 0\:‘:":;“;:\ :::f:.a-n contenida cn el Articulo 8°, primer parrafo de Ja Ley VII - N° 13 (An
eeenSgomt™ modificatorias y prér.rogas. conforme a las facultades conferidas en( : 1°_S Ley 2723), sus
segundo pérrafo de dicha nonma legal; el mismo Articulo 8°,
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POR ELLO:

EL OBERNADOR DE LA PROVINCIA DE MISIONES"
© DECRETA: : .

SE al presente Instruimento de los términos y.al'canccg &el
Decreto N° 2653/92, del Artfeulo 1°, inciso.8), del Decreto N° 08/94 y de .
la prohibicién contenida en el Artfculo 8°, primer parrafo de la Ley VI[-N° 13 (An-
tes Ley 2723), sus modificatorias ¥ prorrogas, conforme a las facultades conferidas en el
mismo Artfeulo 8°, segundo pérrafo de dicha norma legal.-

ARTICULO 1°,- EXCEPTUA

' - GIFICAS ¢ |a fecha del presente Decreto del Plantel de - I
ARTICULO 2 g;zogl?ldi P Permanente del Presupuesto vigente de la 1
JURISDICCION 02 - Gobernacién ~ UNIDAD DE OCRGANIZdACII?rN 0l -(;Umc:gd S;JPG‘
R - ‘Determinar”, Cinco (5) Cargos . e Procurador Fiscal - y
ggANgggﬁiﬁSEalosD;i:ﬂ: ala SDICCION 18~ Fiscalia t.ie,Estado - UNIDAD
DE ORGANIZACION 01 —Fiscalfade Estado.

esente Decreto, en el Cargo de

ARTI NASE & partc de 1a fecha deLpr _
ARTICLAZ ?’E}iﬁadar Fisca{JPlanta permanénte de la JUR!SDICCION 18 — Fisca-
lfa de Estado - UNIDAD DE ORGANIZACION 01 — Fiscalla de Estz'ado. a los agcntis
PISCHIK, Benjamin D.N.I. N OTTCHEN, Silvana Elizabeth DN.I Ne:

30.790.774, R
37.157.934, SAND, Claudia Elizabel

L a partird
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f D.N.L N° 22.582.795 ¥ SANTIAGO pELGADOi

José Sebastian D.N.IL N% 35487.417- ‘ _ ‘
ARTICULO 4°- REUBICASE, a partir de 12 fecha del presente Decreto, cp,cl Plante! de

) Cargos de "Planta permanente  del Presupuesto  vigentc (flc la
Lo GHONES JURISDICCION 18 — Fiscalia de Estado - DE ORGANIZACION 01 - Fiscalia
st 50 N"!:‘”i:le Estado, al agente TOVANI, Virginia D.N.L N°: 28.566.617, en ¢l Cargo Procurador
s Fiscal.- : , .

LOS GASTOS que demande ¢l cumplimicnto del presente Decreto,
serdn imputados a lag partidas especificas del Presupuesto vigente dela

.TUI‘JSDICCI(jN 18 - Fiscalia de Estado ~ UNIDAD DE ORGANIZACION 01-F iscalia
de Estado.- . ) : ,
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L > conocimiento Fiscalfa d¢ Estado, Subsccretaria Legal y Técnica, Direc- -
e citn General de Coordinacién del Sector. Piblico, Direccién General de Presupuesta, Di-

de la Provincia e Instituto dé Previsién
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% BOLETIN OFICIAL

¢ de la Republica Argentina

https:#fwww.boletinoficial.gob. arf#lDetalleNorma‘334ﬁGBfOR

PODER EJECUTIVO

Decreto 812/2025
DECTD-2025-812-APN-PTE - Decreto N° 1240/2002. Modificacion.
Ciudad de Buenos Aires, 17/11/2025

VISTO of Expediente N° EX-2025-114264374-APN-CGDYD#MDYTE, la Ley N° 25.564 y sus modificaciones y los
Decretos Nros. 1240 de! 12 de julio de 2002 y 70 del 20 de diciembre de 2023, y

CONSIDERANDO:

Que mediante la Ley N° 25.564 y sus modificaciones se cred el INSTITUTO NACIONAL DE LA YERBA MATE
(INYM) como ente de derecho publico no estatal, con jurisdiccion en todo el territorio de la REPUBLICA
ARGENTINA.

Que por ef Decreto N° 1240/02 se réglamentaron, entre otros extremos, las funciones y alribuciones del citado
Instituto Nacianal.

Que el mencionado organismo se creé con los objetivos de promover y fortalecer el desarvollo de la produccion,
elaboracion, industrializacién, comercializacion y consumo de yerba mate y derivados en sus diferentes
modalidades de consumo y usos. ‘

Que mediante el Decreto de Necesidad y Urgencia N° 70/23 se introdujeron modificaciones a la mencionada Ley
N° 25 564 referidas a los objetivos, las funciones y las facultades del precitado Instituto Nacional.

Que entre los principales objetivos del Gobiemo Nacional se encuentra alcanzar una administracién publica al
servicio de los ciudadanos en un marco de eficiencia, eficacia y calidad para lograr responder con mayor celeridad y
efectividad a las demandas de |a sociedad.

Que, a tales ﬁnes resulta necesaria una modernizacion det INSTITUTO NACIONAL DE LA YERBA MATE {INY M),
de manera que focalice sus actividades en las verificaciones de calidad, al tiempo de impedir su intromision en un
mercado competitivo.

Que, porlo expuésto, resulta necesario adecuar las prescripciones del Decreto N°® 1240/02.
Que los servicios de asesoramiento juridico pertinentes han tomado la intervencion de su competencia.

Que la presente medida se dicta en ejercicio de ias atribuciones conferidas por el articulo 99, incisos 1y 2 dela
CONSTITUCION NACIONAL.
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. Por eﬂo,
EL PRESIDENTE DE LA NACION ARGENTINA
DECRETA:
ARTICULO 1°.- Sustitiyese et articulo 8° del Decreto N° 1240 del 12 de julio de 2002 por el siguiente:

“ARTICULO 8° .- El INYM no podré dictar normas o establecer intervenciones que provoguen distorsiones en los
precios de mercado, generen barreras de entrada, impidan la libre iniciativa privada y/o interfieran en |a libre
interaccion de la oferta y la demanda en la produccidn y comercializacion de la yerba mate y derivados”.

ARTICULO 2° - Instriyese al INSTITUTO NACIONAL DE LA YERBA MATE (INYM), a que, en el plazo maximo de
TREINTA (30) dias desde la entrada en vigencia de la presente medida, releve y adecue toda normativa dictada por
el citado Instituto Nacional que contradiga lo establecido en el articulo 8° de! Decreto N° 1240 del 12 de julio de
2002.

1

ARTICULO 3°.- Deréganse los articulos 9°, 11,12, 13, 14, 15,16, 17, 18 y 19 del Decreto N° 1240 del 12 de julio
de 2002.

ARTICULO 4°.- El presente decreto entrara en vigencia el dia éiguiente al de su publicacién en el BOLETIN
OFICIAL.

ARTtCULO 5°.- Comuniquese, publlquese dese ala DIRECCION NACIONAL DEL REGISTRO OFICIAL y
archwese

MILEI - Manuel Adormi - Luis Andres Caputo

e. 18/11/2025 N° 87684/25 v. 18/11/2025
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SE_PRESENTA PROCURADOR FISCAL- AMPLIAN DEMANDA. HECHO

NUEVO -
EXCMA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

FIDEL EDUARDO DUARTE, Fiscal de Estado de la Provincia de Misiones;;
ANDREA MA\RIEL DE LA MATA, Matr. T° 106, F° 428, domicilio electrénico
27181416047, ANGEL RAUL GAUTO, Matr. T° 106, F° 971, domicilio electrénico
20326088499, y JOSE SEBASTIAN SANTIAGO DELGADO, Matr. T° 125, F° 898,
domicilio electrénico 20354874173, Procuradores Fiscales, en representacion de la
PROVINCIA DE MISIONES (CUIT N° 30-67239401-1), manteniendo el domicilio
procesal constituido en Avda; Santa Fe N° 989 de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
ante V.E., en afutos caratulados “EXPTE. N° 50/2024 — MISIONES PROVINCIA DE
C7 ESTADO NACIONAL S/ ACCION DECLARATIVA DE
INCONSTITUCIONALIDAD?” comparecemos y respetuosamente decimos:

I.- SE PRESENTA: o

Que, conforme se acredita con Nota Poder que se adjunta y decreto de
deéignacic’m, de conformidad con lo establecido en el art. 19° y concs. c_ie laLey I-N°18
(Antes Ley 456) -Organica de Fiscalia de Estado- y art. 128° de la Constitucion
Provincial, se presenta en autos el Dr. SANTIAGO DELGADO José Sebastidn,
solicitando también se le acuerde la participacién que por derecho corresponde y se tenga
por constituido domicilio electrénico del mismo, sin que ello implique sustitucion en el
mandato conferido oportunamente a los demads representantes legales de la provincia.

II.- OBJETO:

Que venimos por el presente a ampliar la demanda oportunamente interpuesta
contra ei Decreto de Necesidad y Urgencia N° 70/2023, incorporando ahora la
impugnacién del Decreto N° 812/2025, publicado en fecha 18/11/2025, mediante el cual

se suprimen todas las facultades del Instituto Nacional de la Yerba Mate (INYM).



La presente ampliacién se funda en la existencia de un hecho nuevo, consistente en la
entrada en vigencia del referido decreto, que agrava de manera directa y actual el perjuicio
ocasionado al INYM y, en particular, a los pequefios producto;es yerbateros de la
Provincia de Misiones.

III. HECHO NUEVO. AMPLIAN FUNDAMENTOS:

En estos actuados, hemos fundado la accién de inconstitucionalidad y nulidad del
DNU 7072023 por violar el art. 99 inc. 3 de la C.N. y sustituir la funcién legislativa del
Congreso. La presente ampliacion tiene sustento en el dictado del Decreto 812/2025 y su
entrada en. vigencia, elementos que presentamos como hecho nuevo y que profundizan
los perjuicios ya individualizados en el escrito inicial ya que con el reciente Decreto se
consolida la desregulacién iniciada por el DNU 70/2023, transformando al INYM en un
organismo meramente técnico y eliminando su rol 'de equilibrio entre pequefios
productores y grandes industrias para lo cual fue creado, conforme los fundamentos de la
ley de creacion. Esto constituye un cambio estructural en la cadena yerbatera, con efectos
directos sobre el federalismo, la proteccién social y la sustentabilidad del sector,
desconociendo totalmente la realidad del colono y pequefio productor y la tremenda
afectacion a sus legitimos derechos.

El nuevo decreto, profundiza las consecuencias y los dafios sobre los cuales se
funda la accién de inconstitucionalidad que tramita en estos actuados, vaciando de
contenido la finalidad publica de creacién del Instituto Nacional de la Yerba Mate,
eliminando toda capacidad de regulacién de precios, de defensa de pequefios.productores
y de promocioén del envasado en origen, generando una situacion de desproteccion
absoluta para los pequefios productores yerbateros de Misiones y afectando derechos
patrimoniales, sociales y federales.

La incorporacion de este decreto como hecho nuevo resulta imprescindible para

que el Tribunal pueda valorar la totalidad del cuadro normativo vigente y sus



consecuencias sobre el federalismo, la proteccion social y la sustentabilidad del sector. A
los fines de realizar una interpretacion que contemple todo el espéctro normativo que aqui
cuestionamos a la luz de los principios constitucionales, destacamos los siguientes
conceptos que deben formar parte del analisis para hacer lugar al planteo de autos:

- Razonabilidad dindmica: La vigencia normativa debe mantener coherencia

permanente con la Constitucion; su aplicacién concreta no puede contradecir los valores
y fines constitucionales por efecto de nuevas condiciones sociales, econémicas o
institucionales.

Contemporaneidad  interpretativa: La - Constitucién se alimenta de

contemporaneidad; la sensibilidad y organizacién social transforman el alcance de las
garantias y orientan el control de constitucionalidad hacia la tutela efectiva —no
formalista— de derechos funda.mentalesl y del sistema republicano.

- Finalidad constitucional y p' roteccion de sujetos:vulnerables: Habiendo realizado
el andlisis pormenorizado del DNU 70/2023 y siguiendo vigentes las defensas esgrimidas
en su contra dado que en el mismo sentido que el decreto antes impugnaci:o, continua el
presente Dto. 812/2025 con la violacion de la constitucién en cuanto se determina en la
misma la formacion y sancién de las leyes.

IV. ARGUMENTOS DE FONDO PARA LA i’ROCEDENCIA DE LA
ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD EN RELACION CON EL DNU 70/23
Y EL DECRETO 812/25. |

Como fuera oportunamente expuesto en el inicio de estas actuaciones, el DNU
70/2023, modiﬁ(.:c’) sust‘ancialmente la Ley 25.564, debilitando las funciones del INYM y
afectd la regulacion de precios, la defensa de los pequefios productores y la promocion
del envasado en origen. Ahora bien el)Decreto 812/2025, vacia de contenido ia finalidad

publica de creacién del Instituto, desconociendo la voluntad legislativa del Congreso,

generando un dafio sobreviniente e irreparable que es la desproteccién absoluta de los



\

pequeiios productores, que quedan expuestos ala concentlracién écon()mica yala
pérdida de ingresos de cardcter alimentario como asf también la privacién de los
beneficios en materia de salud que gozaban tanfo los pl"oductores comol Sus grupos
familiares que contaban co'nl la Obra Social Provincial, N

EI INYM fue creado por ley para equilibrar la relacién entre granclles industriales
y pequefios productores. Por ello la supresion-de sus facultades implica que la norma
reglamentaria | (Decreto 8‘1212025) devino irrazonable, pues contradice los fines
constitucionales de promover el desarrollo regional y proteger sectores vulnerables (arts.
14,17, 28,75 incs. 18 y 19 CN). |

El principio de razonabilidad (art. 28'CN) exige que las normas mantengan
coherencia con la Constitucion dur.ante todo el tiempp de su vigencia,

El DNU 70/2023 ya habia debilitado al .INYM, pero el nuevo 812/2025, al

_suprimir todas sus facultades, imposibilita la subsistencia del mismo? privando de tutela

a los pequefios productores y a todos aquellos vinculados & 1a actividad.

El Decreto 812/2025 resulta manifiestamente inconstitucional toda vez que

modifica, altera y deja sin efecto disposicionés expresas de la Ley 25.564 (no solamente
los arts. 8, 9°, il, 12,13, 14, 15, 16, 17; 18 y 19 del Decreto N° 1240 de\l 12 de julio de
2002), sino que repercute de manera directa sobre la norma sancionada por el Congreso
de la Nacidn que creé el Instituto Nacional de la Yerba Mate (INYM) cofno organismo
de regulacion, promocion y equilibrio en la cadena productiva.

En particular, el decreto impugnado desconoce y vacia de contenido las facultades
previstas en el articulo 4 de la Ley 25.564, que establece las atribuciones esenciales del
INYM, particularmente: |

“Iﬁciso j”: en cuanto establece la facultad de “fijar precios de la materia prima y
de los productos elaborados, procurando la defensa de los pequeiios productores y el

equilibrio de la cadena productiva”.



“Inciso n”, sobre la atribucion de “promover el envasado en origen y la agregacion
de valor en la region productora, como mecanismo de desarrollo local y federal”.

“Inciso r”, qﬁe establece la competencia de “intervenir en la regulacion de la
oferta y demanda, evitando practicas abusivas y garantizando la sustentabilidad del
sector”’. \

El Decreto 812/2025, al suprimir todas las facultades del INYM vy reducirlo a un
organismo meramente técnico, desconocel directamente estas atribuciones legales,
sustituyendo la voluntad del Congreso por una decision unilateral del Poder Ejecutivo.
Ello C(;nﬁgura una violacién palmaria de los principios constitucionales de divisién de
poderes y de reserva de la funcion legislativa al Congreso (art. 75 CN).

La ausencia de fijacion de precios y de control de oferta demanda pulveriza el
valor econémico de su produccion, lesiona el _dérecho de propiedad y trabajo y provoca
un efecto cascada de desplazamiento social (pobreza, migracion forzada, desarraigo),
exactamente aquello que el legislador quiso evitar al crear el INYM.

Por otra parte la ya destacada derogacién de fondos propids y el vaciamiento
operativo impiden la cofinanciacién del convenio de cobertura sanitaria, 'amenazando el
acceso real a salud de miles de familias yerbateras. La regresividad en derechos sociaies\\
exige una justificacion estricta y la preferencia por la-alternativa menos lesiva: aqui no
- existe tal justificacion y se favorece la opeion mas restrictiva.

Vaciar el INYM por decreto implica lesionar la aufonomia provincial y excluirla
de una institucion creada por ley que expresa una politica federal de equilibrio entre
grandes industriales y pequéﬁos productores, destruyendo por completo una politica
pﬁbiica de desarrollo regional, empleo, agregacién de valor en origen y sostenibilidad,
contrariando la tutela del progreso con justiéia social.

La situacion del INYM guarda analogias funcionales con los casos en que la Corte

declard la inconstitucionalidad sobreviniente, esto es:



-Pulverizacion del valor y lesion patrimonial: Sin fijacion de precios ni equilibrio,
el ingreso del productor se devalia estructuralmente; el medio legal ya no resguarda el
fin constitucional de propiedad y trabajo.

- Compromiso del rol institucional y tutela efectiva: Contradice el disefio
institucional legislado para proteger un mercado altamente asimétrico; el sistema pierde
su capacidad de hacer efectiva la tutela.

- Contemporaneidad y sensibilidad social (“Badaro”, “Sejean”): En un contexto
de crisis social y econdmica, la destruccion de la herramienta publica de equilibrio y salud
es incompatible éon la interpretacion viva de la Constitucion.

Finalmente cabe destacar que por medio de un simple Decreto, de manera
inconstitucional se pretende la modificacion de una Ley, méxime no se verifica en sus -
considerandos ninguna circunstancia de necesidad ni de ur;gencia que habilite
constitucionalmente al Poder Ejecutivo a dictar una norma de caricter legislativo
e‘n los términos del art. 99 inc. 3 de 1a Constitucién Nacional. Asimismo, en los hechos '
Ia supresion de facultades dél Instituto Nacional de la YerBa Mate creadas por ley del
Congreso, no responde a una situacion excepcionél, imprevisible o de gravedad
institucional que impida el trdmite ordinario de sancion legislativa. Los propios
considerandos del decreto se limitan a justificar la medida en términos de conveniencia
economica, 16 cual résulta insuficiente y contrario al estandar constitucional estricto que
exige lg excepcionalidad como presupuesto habilitante. Por el contrario, el dictado del
decreto impugnado obedece a una decisién politica de ﬁdesregulaci(')n que
intencionalmente hal 'slalteado el camino del proceaimiento parlamentario
correspondiente. V.E., el Decreto 812/2025 se encuentra viciado de nulidad absoluta.

~ Conclusion: En base a los fundamentos expresados solicitamos se declare la
inconstitucionalidad del Decreto N° 812/2025, publicado en el Boletin Oficial de fecha

18/11/2025 por la evidente y clara incompatibilidad entre la norma impugnada y la



ley fundamental (Fallos, 159:89; 153:111), porque no queda otra via, para no
desequilibrar el sistema institucional de los tres poderes, siendo facultad de V.E. ejercer
el elevado control de constitucionalidad de las leyes en el celoso uso de las facultades que
le son propias cuanto en el respecto de la esfera que la constitucién asigna como caracter
privativos a los otr‘os poderes de las autonomia provinciales. (Fallos, t.242/84; 2do.V
Linares Quintana, (Trat.de la Ciencia del Derecho Const.) Edic. Plus Ultra, Bs.As. 197.8,
pag.208).

La gravedad a la que se hace referencia también es reflejada en los principales
medios de comunicacic';n y se adjuntan al presente los enlaces y/o links de titulares

relacionados al tema en cuestién con su alta repercusion social y politica:

« Limite Informativo- “Adolfo Safran: “Entender el mercado yerbatero significa.
que desregularlo perjudicara a la mayoria del sector”

https://www limiteinformativo.com/articulo/adolfo-safran-entender-el-mercado-

yerbatero-significa-que-desregularlo-perjudicara-a-la-mayoria-del-sector -
e Clarin — “Milei le quité al organismo que regulaba al sector yerbatero toda

capacidad de intervenir en el mercado y fijar precios”
https://www.clarin.com/rural/milei-quito-organismo-regulaba-sector-verbatero-
toda-capacidad-intervenir-mercado-fijar-precios 0_S5aHDVsSFLKq.html

» iProfesional — “Productores de yerba estdn furiosos por polémica medida y
tomar mate podrad salir mds caro”
https://www.iprofesional.com/economia/442686-productores-yerba-estan-

furiosos-por-polemica-medida-omar-mate-podra-salir-mas-caro

« Boletin Oficial — Texto completo del Decreto 812/2025
https://www.boletinoficial.cob.ar/detalleAviso/primera/334666/20251118

o Misiones Online — “Yerbateros de Misiones ponen en duda la zafrifia de verano
y alertan por una crisis generalizada”
https://misionesonline.net/2025/1 1/24/yerbateros- de-mlslones zafrma de-
verano/ ' g

« TN.Campo — “Productores de yerba mate analizan no levantar la cosecha de
verano tras la desregulacion del INYM”
https://tn.com.ar/campo/2025/11/26/productores-de: Verba—mate analizan-no-

levantar-la-cosecha- de verano-iras-la- desregulamon-del 1ny_mj '
tA - & e
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o El Territorio — “Los productores de yerba mate fueron los mds afectados por la
desregulacion”
https://www.elterritorio.com.ar/noticias/2025/1 1/23/ 869481-los- productores de-

yerba-mate-fueron-los-mas-afectados-por-la-desregulacion

 Primera Edicion — “La hoja verde cayd 77% y la renta de 13.000 productores se
transfiere a pocas indusirias”
https://www.primeraedicion.com.ar/nota/10106043 1 /crisis-yerbatera-

desregulacion-inym/

o Noticias La Insuperable — “Yerba en crisis: Milei desregulo y los pequeiios
productores responden suspendiendo la zafra”
https://noticiaslainsuperable.com.ar/2025/11/24/yerba-en-crisis-milei-
desregulo-y-los-pequenos-productores-responden-suspendiendo-la-zafra/

» Agrolatam — “Yerba Mate Desregulada: el sacuddn que enciende alarmas
enire productores del Norte”

https://www.agrolatam., com/actuahdad/yerba-mate desregulada el-sacudon-
que-enciende-alarmas-entre-productores-del-norte-2597/

IV.- PETITORIO:

Por todo lo expuesto, a V E. solicitamos:

1- Se tenga por presentado en el carcter invocado al procurador fiscal SANTIAGO
DELGADO.

2- Se tenga por ampliada la demanda, en virtud del hecho nuevo que se presenta a
partir de l; entrada en vigencia del decreto 812/2025, declarando la
inconstitucionalidad y nulidad del mismo de conformidad con todos los
argumentos expuestos.

PROVEER DE CONFORMIDAD,
SERA JUSTICIA.-
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