INTERPONE RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD.
REFORMATIO IN PEJUS.

CASO FEDERAL.

Excma. Camara:

FCA S.A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS, mediante

su letrado apoderado Francisco J. Carrega, constituyendo domicilio a los
efectos de este juicio en Talcahuano 833, piso 5, oficina A, de la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires, y con domicilio electrénico bajo la CUIT
20-22657040-4, en los autos “CHICOY, FEDERICO MATIAS ¢/ FCA S.A.
DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS s/ORDINARIO” (Expte.
N° 000030/2024), en tramite ante la Sala B de la Excma. Camara Nacional de

Apelaciones en lo Comercial, a V.E. me presento respetuosamente y digo:

I. OBJETO. CASO FEDERAL.

1. En esta presentacion, esta sociedad interpone recurso de
inconstitucionalidad de ley en los términos del articulo 113 de la Constitucién de
la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, reglamentado por los articulos 26 y ss., y
la Ley local 402, contra la sentencia dictada por esta Sala “B” de la Excma.
Céamara Nacional de Apelaciones en lo Comercial del 10.8.2026, notificada a esta

sociedad el 11.8.2026.

Ello en virtud de lo establecido por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion en los autos “Ferrari, Maria Alicia c¢/Levinas, Gabriel Isaias s/incidente
de incompetencia” del 27.12.2024 (Fallos 347:2286) -criterio ratificado
posteriormente en autos “Haras El Moro SA” (Fallos 348:716) del 17.7.2025-y
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como consecuencia de lo previsto en Ley 27.802 que aprobara el “4CUERDO
DE TRANSFERENCIA DE LA FUNCION JUDICIAL MATERIA LABORAL DEL
AMBITO NACIONAL A LA JUSTICIA DEL TRABAJO DE LA CIUDAD
AUTONOMA DE BUENOS AIRES” y que en su “Cldusula Complementaria”
dispone: “a) El Tribunal Superior de Justicia de la CIUDAD AUTONOMA DE

BUENOS AIRES es el organo encargado de conocer en los recursos

extraordinarios y ordinarios en los términos de la Ley N° 402 de la CIUDAD
AUTONOMA DE BUENOS AIRES que se presenten_ante la justicia nacional

ordinaria de dicha Ciudad en materia de derecho local y comun. b) El Tribunal

Superior de Justicia de la CIUDAD AUT: ONOMA DE BUENOS AIRES es el

superior _tribunal de la causa cuando exista una cuestion federal, en los

términos del articulo 14 de la Ley N° 48. Nada de lo previsto en esta clausula
implica afectarla continuidad transitoria de la justicia nacional ordinaria de la

CIUDAD AUTONOMA DE BUENOS AIRES en la estructura del Poder Judicial

de la Nacion....” (el destacado es propio de esta presentacion).

2. Para el eventual e hipotético supuesto en el que no se admita cuanto
se solicita a través del presente, se denuncia la existencia de caso federal, en tanto
ello implicaria la vulneracion de los derechos y garantias reconocidos a esta parte

por los articulos 14, 16, 17, 18 y cctes. de la Constitucion Nacional.

I1. ADMISIBILIDAD DEL PRESENTE RECURSO.

De conformidad con lo previsto en la Ley local 402 de la CABA, el

presente recurso es admisible en tanto:



a) Se interpone contra la sentencia definitiva del superior tribunal de
la causa en esta jurisdiccion, que es la Sala B de la Excma. Camara Nacional de

Apelaciones en lo Comercial.

b) El recurso se interpone por escrito, de forma fundada, ante el

Tribunal que ha dictado la resolucidén que lo motiva.

c) Se interpone en el plazo legalmente fijado al respecto. En efecto, la
sentencia fue notificada a esta sociedad el 11.8.2026 por lo que la presentacion es

tempestiva.

d) La resolucion es arbitraria (CSJN, Fallos 112:384) y contraria a
preceptos constitucionales (articulos 14, 17 y 75 inc. 22 de la Constitucion

Nacional).

III. ANTECEDENTES.

1. La demanda y su contestacion. L.a cuestion litigiosa.

a) Sr. Federico Matias Chicoy interpuso una demanda en contra de
esta sociedad -FCA S.A. de Ahorro para Fines Determinados-, reclamando el
pago de la penalidad contractual establecida en el articulo 7 del contrato de
solicitud de adhesion por la suma de $15.812.760,40 mas intereses y costas; una
indemnizacién por privacion de uso; una indemnizacién por dafio moral y; la

imposicion de una multa en concepto de dafio punitivo a esta parte.

Indicé que el 11.3.2022 suscribié un plan de ahorro con FCA SA de
Ahorro para Fines Determinados, con el fin de adquirir un vehiculo Jeep
Renegade Sport. Refirid que, tras resultar adjudicado, ingreso la nota de pedido

de unidad por un vehiculo distinto al ahorrado —Jeep Renegade Sport AT6.
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Sostuvo que, aun computando la prorroga adicional de sesenta dias por
cambio de modelo, la entrega del rodado debia concretarse el 19.3.2023, pero que

la misma recién fue entregada el 4.10.2023.

b) Al contestar la demanda, esta sociedad no controvirtié la demora en

la entrega del vehiculo, pero remarco que ello fue por causas completamente

ajenas a su voluntad y accionar.

Preliminarmente, se destacd que la fecha de vencimiento de entrega de la
unidad oper6 el 13.4.2023 y que la entrega se efectivizo recién el 4.10.2023
debido a las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional de ese entonces en
materia aduanera sobre los vehiculos importados. Se destacd que se inform¢ al

demandante dicha cuestion al momento en que pidi6 la unidad.

Se hizo referencia a la normativa que se dictd modificando las
importaciones y las consecuencias que ello tuvo, que las restricciones y la

consecuente demora era notoria, por lo que no requeria mayor prueba.

Se destacd que ello eximia a esta sociedad de responsabilidad, en tanto las

restricciones y las demoras fueron imprevisibles, inevitables y ajenas a su parte.

Esta parte se opuso a la imputacion de responsabilidad y, en subsidio,
solicitd el rechazo de las pretensiones de la parte actora, asi como de planteo de

inconstitucionalidad de la prohibicion de indexacion.

2. La sentencia de primera instancia. La instancia recursiva.

a) La sentencia definitiva de primera instancia hizo lugar parcialmente
a la demanda incoada por la actora y condend a esta sociedad a pagar: i) La

penalidad prevista en el contrato de adhesion, cldusula 7 inc. k), mas intereses, a
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determinarse en la etapa de ejecucion de sentencia; ii) La suma de $1.000.000

por dafio moral mas intereses.

Asimismo, se rechazd el pedido de imposicion de una multa civil en

concepto de dafio punitivo, asi como el pedido de publicidad de la sentencia.

b) Contra dicha sentencia, esta sociedad y la parte actora interpusieron

recurso de apelacion, que fue concedido libremente.

Al expresar agravios, esta sociedad cuestiono en torno a la sentencia de

grado:

i) El rechazo de la defensa fundada en la existencia de un supuesto de
fuerza mayor en razon de las restricciones a las importaciones impuestas por el

Estado Nacional en el periodo de la contratacion;

ii) A la presunta “abusividad” indicada en la sentencia respecto a la

nota entregada al actor en oportunidad de aceptar el cambio de modelo.

iii)  El valor del rodado tomado por la sentencia a los fines de calcular
la multa por demora en la entrega estipulada en el articulo 7 inc. k) de la solicitud
de adhesion, en tanto se debid tomar el valor a la fecha de adjudicacion del

vehiculo originariamente comprometido en el marco de plan de ahorro.

iv) No se acredito el dafio moral y el mismo fue reconocido sobre la
base de afirmaciones genéricas y una indebida presuncion, ademas de que no se
ponder6 el excepcional contexto derivado de la trabas a las importaciones y que

dicha situacion fue oportunamente informada al actor.
Por su parte, el actor se agravio de:

i) La cuantificacion del dafio moral, en tanto lo considero6 “bajo”.
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ii) La base de célculo para establecer la multa contractual. Considero
que se debio tomar en aquel al momento de la efectiva entrega, y no el de la

fecha de la adjudicacion.

iii)  El rechazo del dafio punitivo.

3. La sentencia de la Sala B de la Excma. Camara de Apelaciones.

Una vez radicada las actuaciones en la Excma. Camara, el Tribunal
admitid parcialmente el recurso de esta parte y resolvio:

i) Rechazar el recurso de apelacion interpuesto por esta sociedad;

ii) Hacer lugar parcialmente al recurso de la parte actora en lo
referente a la forma de calcular la multa estipulada en la clausula 7 inc. k) del
contrato de ahorro y disponer que se tome como base el valor del vehiculo a la
fecha de su efectiva entrega. Asimismo, modifico la tasa de interés en lo
referente al dafio moral.

Se mantuvo la decision de grado en todo lo demas.

Es contra esta sentencia que se interpone el presente recurso de
inconstitucionalidad, por contener una reformatio in pejus y un perjuicio
patrimonial de imposible reparacion ulterior, que conculca el derecho
constitucional de propiedad de esta parte (CN 17) y el derecho de defensa en

juicio (CN 18), conforme se explicara a continuacion.

IV. FUNDA RECURSO. SOLICITA SE REVOQUE SENTENCIA
DE CAMARA.

1. La sentencia contiene una reformatio in pejus que conculca el
derecho de defensa de esta sociedad y viola el principio procesal de

bilateralidad.
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La sentencia, si bien confirma la improcedente condena por dafio moral en
la suma de $1.000.000, modifica la tasa de interés establecida en la sentencia de

grado.
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A tal fin, establece que “...los intereses se calcularan desde la mora y
hasta el 17/01/2026 a la tasa activa que cobra el Banco de la Nacion Argentina
en sus operaciones de descuento a 30 dias, sin capitalizar y los que se devenguen
desde el dia siguiente y hasta el efectivo pago, a la TIM (Resol. 1/26 del

BCRA)...”.

Pues bien, esto causa un agravio irreparable a esta parte, desde que la tasa

de interés no fue motivo de agravio de ninguna de las partes.

Adviértase que en el memorial de agravios de la parte actora, éste se
agravia unicamente de la cuantificacion del dafio moral, pero en ningun pasaje de
su pieza recursiva se refiere a la tasa de interés del monto de condena por dafio

moral.

La sentencia que aqui se impugna resolvié modificar un aspecto de la
sentencia de grado que no fue materia de agravios, vedando por completo a esta
sociedad el derecho de contradecir ello y violando su derecho de defensa en

juicio y de bilateralidad procesal (CN 18).

El Cpr. 277 establece que “El tribunal no podra fallar sobre capitulos no
propuestos a la decision del juez de primera instancia. No obstante, deberd
resolver sobre los intereses y darios y perjuicios, u otras cuestiones derivadas de

hechos posteriores sentencia de primera instancia”.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha calificado como arbitraria
una sentencia que “...fijo intereses, desde la fecha del accidente hasta el 1 de

agosto de 2015, a la tasa activa cartera general nominal anual vencida a treinta
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dias del Banco de la Nacion Argentina y, desde entonces hasta el efectivo pago,
al doble de esa tasa, pues el a quo al establecer el doble de la tasa activa se
aparto de las peticiones del actor e incurrio en una indebida reformatio in pejus
en perjuicio de los demandados, es decir se aparto de los limites de competencia
que establece el articulo 277 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion
y de la regla tantum devolutum quantum apellatum que delimita la jurisdiccion
apelada a la medida del agravio expresado, en desmedro de los principios
basicos que rigen el proceso y con el consiguiente menoscabo de la garantia de
la defensa en juicio...” (CSJIN, Fallos 346:143, del dictamen de la Procuracién

General al que la Corte remite).

Alli también el Alto Tribunal ha indicado que “...El fallo judicial que
desconoce o acuerda derechos no debatidos resulta incompatible con las
garantias constitucionales de defensa y propiedad, y con el principio de
congruencia toda vez que el juzgador no puede convertirse en intérprete de la
voluntad implicita de una de las partes sin alterar, de tal modo, el equilibrio
procesal de los litigantes en desmedro de la parte contraria...” (CSJIN, Fallos

346:143, del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite).

Por su parte, prestigiosa doctrina ha dicho: “...No hay duda de que el
tribunal de apelacion se excederia en sus funciones, si se pronunciara sobre
cuestiones no planteadas oportunamente o que no fueron sustanciadas, con las
excepciones que el art. 267 prevé y la de hechos nuevos invocados en forma y
tiempo...” (PODETTI, J. Ramiro, “Tratado de los Recursos”, Ed. Ediar,
Buenos Aires, 1958).

A mayor abundamiento, resulta imperioso destacar que, de los hechos, se
depende que la nueva Tasa de Interés Moratorio (“TIM”), fijada por el Banco

Central de la Replblica Argentina a través de la Resolucion 1/2026, fue



publicada en el Boletin Oficial de la Republica Argentina el 9.1.2026. Por su

parte, la contraria presentd su memorial de agravios el 10.2.2026.

Esta secuencia temporal evidencia de manera incontrastable que el actor
tuvo a su plena disposicion la posibilidad de incorporar el reclamo por la nueva

tasa en su expresion de agravios; sin embargo, omitio introducir dicha pretension.

Al no haber integrado este planteo en su memorial, no habia fundamento

para que el Tribunal decida en el modo en que lo hizo sobre este aspecto.

No obstante ello, la Sala incurrio, a criterio de esta parte, en un exceso
jurisdiccional. Al modificar de oficio tanto la tasa de interés aplicable a la
condena por dafio moral como su forma de coémputo, el Tribunal se apart6 de los

términos en los que quedo trabada la relacion procesal en la instancia de revision.

Esta actuacién configura un claro fallo wultra petita que conculca el
principio de congruencia, el debido proceso y el derecho de defensa en juicio,
ocasionando un gravamen irreparable a esta sociedad y un evidente desmedro a

su patrimonio.

En virtud de lo expuesto, habiéndose extralimitado la Sala en sus
facultades jurisdiccionales, se solicita que la sentencia de Camara sea dejada sin

efecto.

2. Sobre la causal de fuerza mayor invocada.

La Excma. Cémara resolvid rechazar el agravio de esta parte relativo a la
causal de fuerza mayor invocada, indicando que “...no prosperara la defensa de
la sociedad administradora del plan de ahorro, segun la cual se encontraba

eximida de cumplir con los plazos por cuestiones de fuerza mayor. Su defensa no
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importa mas que un intento de desligarse del efecto vinculante de un contrato,
cuyas clausulas fueron predispuestas por ella misma y a las cuales el actor
simplemente adhirio...FCA aun conociendo la situacion, decidio aceptar el
dinero de la adjudicacion sin poder advertirse que se hubiese comunicado en
forma previa, véase que bien podria haberse efectuado la comunicacion con
posterioridad a la recepcion del dinero de la licitacion, por lo que no existe
constancia alguna de que el consumidor hubiera sido informado previamente de
que la demora podria producirse. Dicha actitud importé una violacion al
derecho al trato digno estipulado por el art. 8 bis LDC en tanto sometio al Sr.
Chicoy a una situacion en la que se vio obligado a esperar la entrega del
automovil sin contar con un plazo cierto de entrega y habiendo abonado el
monto requerido para que la unidad le sea adjudicada. Por todo lo expuesto, la
actuacion de la accionada importo una franca violacion a los derechos a la
informacion y al trato digno (arts. 42 C.N, 4 y 8 bis Ley 24.240). Veéase que la
informacion brindada no fue cierta, clara y detallada en los términos del articulo
4 de la ley 24.240, lo que le impidio al Sr. Chicoy tomar una decision informada
acerca de si procedia con la adjudicacion de la unidad o no...no surge
acreditado en la causa que la demandada hubiese vuelto a solicitar se decrete
una situacion de fuerza mayor respecto del incumplimiento de los plazos de
entrega de los vehiculos, en tal sentido se destaca que la prueba oportunamente
ofrecida a la IGJ, la que resultaba trascendental a los fines de acreditar que en
el sector automovilistico se estaba transitando una crisis desproporcionada fue

declarada como desistida a fs. 201...”.

Este analisis es —a juicio de esta parte— equivocado y se aparta de las

constancias de la causa.
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La sentencia exhibe un razonamiento en el que pretende exigir analizar la
previsibilidad con una vara abstracta que desconoce la realidad factica y juridica

que imper6 al tiempo de la contratacion.

Es que se la sentencia soslaya ostensiblemente el contexto nacional y
macroecondémico imperante en el periodo en el que acaeci6 la demora en la
entrega, reconocido por la propia Inspecciéon General de Justicia posteriormente

en la Resolucién General N° 17/2024, de publico conocimiento (CCyCN 8),

donde manifestd: “(...) durante el periodo mencionado, el peso argentino sufrio
una devaluacion significativa frente al dolar estadounidense y otras monedas
extranjeras, lo_cual tuvo incidencia respecto del costo de las importaciones, lo
que importo trasladar una parte importante de ese desfasaje a los precios
internos contribuyendo, al aumento de la inflacion y genero —asimismo— falta
de confianza en la estabilidad de la moneda nacional de curso legal” y que “(...)

al mismo tiempo, existieron ciertas decisiones gubernamentales que —en el

periodo aludido— limitaron el acceso a divisas extranjeras, lo cual afecto a las

empresas que necesitaban adquirir dolares para pagar sus importaciones,

establecimiento de requisitos mds estrictos para poder obtener permisos de

importacion, imponiéndose un_sistema de licencias no automdticas para

muchas categorias de bienes, lo que también impactd negativamente en la

importacion _de vehiculos, autopartes, afectando los costos de produccion y

desarticulando las previsiones de disponibilidad y precio de los bienes a ser

adjudicados’.

Esta circunstancia expone un reconocimiento del propio organismo estatal
de la existencia de decisiones gubernamentales que generaron trabas a las

importaciones de vehiculos en el periodo donde ocurri6 la presunta mora.
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Dicha consideracion también deja entrever que esta sociedad utilizé todos
los medios y recursos legales a su alcance para intentar mitigar la situacion a la
que estaba sometida, contrariamente a lo sostenido por la sentencia en crisis,
iniciando las acciones administrativas pertinentes a fin de hacer saber dicha

situacion.

Incluso, en la actualidad se encuentran en tramite investigaciones de
caracter penal ante la Justicia Federal respecto de ex funcionarios y operadores
del Ministerio de Economia de la Nacion y de la Aduana vinculados al sistema
SIRA, en las que se investigan presuntas maniobras de direccionamiento,
favoritismo y pedidos de dadivas o coimas para la aprobacioén de importaciones y

el acceso a divisas.

Tales investigaciones -también de publico conocimiento- evidencian que
el régimen implementado distaba de constituir un procedimiento administrativo
regular y previsible, hallandose atravesado por fuertes discrecionalidades y
condicionamientos ajenos al control de los importadores que eran propicios para

un esquema de corrupcion generalizada.

Ello refuerza el caricter extraordinario, imprevisible y externo de las
circunstancias invocadas por esta parte, pues demuestra que las demoras y
restricciones no dependian exclusivamente de la conducta o diligencia del
administrado, sino de un sistema estatal severamente distorsionado cuya
operatoria se encontraba sujeta a arbitrariedades y obstaculos estructurales que
afectaron masivamente al comercio exterior y, particularmente, al sector

automotor.

Incluso, en un documento -emitido por la ARCA- que llegd de forma
reciente a conocimiento de esta parte en otro expediente en donde se ventilan

cuestiones similares a las de autos, del que surge palmario que, al tramitar
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obligatoriamente los pedidos de informacion por medio del régimen SIRA
implicaba pasar por una serie de procedimientos completamente ajenos a esta
parte. Se observa de dicho informe que muchas declaraciones de importacion
llegaban a “salida” y luego pasaban a estar “canceladas”, pero el importador no
obtenia acceso al Mercado Unico y Libre de Cambios para poder pagar al
proveedor del exterior, o ese acceso se diferia con cronogramas escalonados de
30, 60, 90, 120 o incluso mas dias. En otras palabras, el mero hecho de que una
SIRA haya estado “cancelada” no garantizaba, por si solo, que el pago al

proveedor de exterior se haya concretado en tiempo y forma.

Sin perjuicio de ello, se destaca que una vez superado el infortunio de las
importaciones, esta sociedad realiz6 todas las gestiones necesarias para poner a

disposicion de la parte actora la unidad con la mayor premura.

La sentencia también desconoce todos los esfuerzos que realizé esta parte
a fin de cumplir cabalmente sus obligaciones con la parte actora.

Es que la denuncia administrativa realizada ante la IGJ, lejos de exhibir un
contratante despreocupado con la situacion, muestra a una empresa recurriendo a
todos los recursos administrativos a su alcance para tratar de superar la fuerza
mayor reinante en esa fecha.

No resulta razonable sostener que esta sociedad, en ese contexto, no haya
adoptado las medidas necesarias para poder importar el vehiculo objeto del

contrato.

A tal punto las circunstancias reinantes en aquél entonces eran las que
menciond esta sociedad que incluso la industria médica sufrié6 demoras en la

importacion de sus insumos.

Pero lo que resulta determinante es que esta sociedad no tendria incentivo

alguno para no importar la unidad. Todo lo contrario.
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Es que el contexto macroecondmico existente implicaba que cada dia que
pasaba se producia un dafio mayor a esta firma gracias a la devaluacion de la

moneda nacional.

Dicho claramente, para esta sociedad era “negocio” entregar rapidamente
los vehiculos (activos en ddlares) en una economia que culminé el afo 2023 con

un 200% de inflacion.

El yerro de la sentencia, pues, radica en asumir que esta sociedad no
habria realizado las debidas diligencias cuando el contexto y la prueba reunida en

autos conduce a lo contrario.

Estas situaciones eran de publico conocimiento y la actora fue

debidamente informada al respecto sobre la misma.

En definitiva, la sentencia recurrida prescinde de valorar adecuadamente
el contexto extraordinario, publico y notorio en el que se desenvolvieron los
hechos objeto de autos, efectuando un anélisis aislado y meramente formal de la

conducta de esta parte.

La realidad econémica, cambiaria y administrativa imperante durante el
periodo involucrado -marcada por severas restricciones al acceso de divisas,
demoras estructurales en los mecanismos de importacion y una profunda
alteracion del comercio exterior- no puede ser ignorada al momento de ponderar
la existencia de un supuesto de fuerza mayor. Mucho menos cuando tales
circunstancias fueron posteriormente reconocidas por organismos estatales y
resultaron de conocimiento general para toda la sociedad y, particularmente, para

los actores economicos vinculados al sector automotor.

Lejos de permanecer inactiva o adoptar una conducta indiferente frente a

la situacion, esta sociedad desplegd todas las medidas administrativas,
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comerciales y operativas que razonablemente se encontraban a su alcance con el
objeto de cumplir sus obligaciones contractuales y reducir al maximo las

consecuencias derivadas de las restricciones impuestas por el propio Estado.

La denuncia efectuada ante la Inspeccion General de Justicia, las gestiones
realizadas en el marco del régimen SIRA y la inmediata puesta a disposicion de
la unidad una vez superados los obstaculos externos constituyen manifestaciones
concretas de una conducta diligente, prudente y orientada al cumplimiento

contractual.

Pretender, entonces, que la demora obedecid a una supuesta desidia o falta
de gestion de esta parte implica desatender no so6lo la prueba producida en autos,
sino también las circunstancias excepcionales que afectaron masivamente a todo

el sistema importador argentino.
A ello se suma un dato econdmico insoslayable.

En un escenario de acelerada devaluacion e inflacidon, esta sociedad no
tenia incentivo alguno para demorar la entrega de bienes dolarizados, sino
exactamente lo contrario. Cada dilacion implicaba un perjuicio econdémico
creciente para esta administradora, circunstancia que refuerza la ausencia

absoluta de cualquier intencidén especulativa o incumplimiento deliberado.

Por todo ello, la conclusién a la que arriba la Excma. Camara aparece
sustentada en afirmaciones dogmaticas y descontextualizadas, sin efectuar una
valoracion integral, razonable y concreta de las circunstancias acreditadas en la

causa.

En consecuencia, corresponde revocar el pronunciamiento recurrido en

este aspecto, reconociendo que las demoras verificadas obedecieron a hechos
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extraordinarios, imprevisibles y ajenos a la voluntad de esta parte, configurativos
de un verdadero supuesto de fuerza mayor que excluye toda atribucion de

responsabilidad a esta sociedad.

3. La sentencia incurre en una clara afectacion al derecho de
propiedad al disponer de forma incorrecta el calculo de una penalidad
contractual. Se adopta una solucion que contraria a laley y los precedentes
de la CSJN que establecen la improcedencia de la potenciacion de las

deudas.

a) Se ha controvertido en autos el calculo de la penalidad contractual

establecida en el articulo 7 inc. k) del contrato de solicitud de adhesion.

En primera instancia se habia convalidado errobneamente un coémputo de la
multa contractual que tomaba como base el valor de la unidad sustituida; pero la
parte actora se agravido del valor que se tomd como base y solicitd que se
modifique la sentencia de grado y se tome el valor a la fecha de efectiva entrega

del rodado.

La sentencia de Camara, al tratar el agravio de la actora, resolvié admitir
el mismo, indicando que “...la cldusula no especifica cual es el valor del bien
tipo a tomar para el cdlculo de la penalidad. Cabe tener en cuenta que,
tratandose de un contrato de adhesion, las clausulas ambiguas predispuestas por
una de las partes se interpretan en sentido contrario a la parte predisponente
(art. 987 CCCN). Encontrandose en juego una relacion de consumo, la
interpretacion del contrato debe hacerse. Lo contrario implicaria que, por una

clausula poco clara o incompleta, se perjudique al actor con una interpretacion
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del contrato en un sentido menos favorable al consumidor (CNCom. esta Sala,

“Olmedo Sosa, Gisela ¢/ FCA de Ahorro p/f/d s/ ordinario”, del 19/11/2025)...”.

En primer lugar, esta parte quiere destacar que no se ignora que se esté
ante una relaciéon de consumo y lo dispuesto en el CCyCN 987. No obstante, el
principio de interpretacion favorable al consumidor no puede ceder ante el
articulo 17 de la Constituciéon Nacional. La sentencia pasa por alto que la
solucion adoptada implica una “doble actualizacion” que genera un

enriquecimiento incausado en favor de la parte actora.

En efecto, entre el 19.3.2023 y el 4.10.2023 la deuda de esta sociedad
aumenté a través del “mayor valor” del vehiculo mientras devengaba intereses

segun la tasa activa del Banco de la Nacion Argentina y un 20% adicional.

Ninguna deuda, en la Republica Argentina, durante el 2023 se actualiz6 de
la forma que surge de la sentencia. Véase que la clausula penal es una obligacion
dineraria y, por lo tanto, no corresponde que la actualizaciéon de la misma
implique aumentar el valor del capital y, a su vez, incluir los intereses segun la
tasa activa del Banco de la Nacion Argentina y 20% adicional.

b) Al resolver como lo hizo, la Camara ha contrariado lo dispuesto por
la Ley 24.283 que dispone, en su art. 1, que “Cuando deba actualizarse el valor

de una cosa o bien o cualquier otra prestacion, aplicandose indices, estadisticas

u otro mecanismo establecidos por acuerdos, normas o sentencias, la liquidacion

judicial o extrajudicial resultante no podra establecer un valor superior al real

y actual de dicha cosa o _bien o prestacion, al momento del pago. La presente

norma sera aplicable a todas las situaciones juridicas no consolidadas ™.
Ha juzgado la Corte Suprema de Justicia de la Nacion al respecto de dicha
norma que “...tiene por finalidad evitar la situacion de inequidad y de injusticia

producida por la actualizacion e indexacion de deudas cuando las prestaciones a
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cumplir entre deudor y acreedor son manifiestamente desproporcionadas...’

(Fallos 320:2829).

También ha resuelto el Alto Tribunal, en un caso caso plenamente
aplicable en autos, que la sentencia que condend a los compradores al pago del
saldo de precio reajustado segun el indice de precios al consumidor, al sujetarse a
un procedimiento genérico de actualizacion de valores y prescindir del valor
actual del inmueble, dio una solucion que se desentiende de las consecuencias
inequitativas que ocasiona, a la par que transforma el saldo adeudado en una
fuente injustificada de lucro. Alli se dijo: “El empleo de los indices oficiales solo
constituye un arbitrio tendiente a obtener un resultado que pondere
objetivamente, en la mejor medida posible, una realidad economica. Empero,
cuando el resultado al que se llega se vuelve objetivamente injusto, aquellos
indices deben dejarse de lado en tanto dicha realidad debe prevalecer sobre
abstractas formulas matematicas...No deben extremarse los requisitos de la
expresion de agravios, si el contenido sustancial de la condena eleva el saldo
adeudado en una compraventa a valores tales que, al margen de su apoyo en
puras abstracciones matematicas, resultan absurdos con relacion al precio
actual del inmueble, a la vez que importa, lisa y llanamente, la sumision
economica de por vida al mandato judicial, lo que es contrario al desarrollo

actual del derecho y de la justicia...” (Fallos 316:1972).

Asimismo, la CSJN resolvio dejar sin efecto una sentencia que empled
una elevada tasa de interés sin tomar en consideracion que la utilizacion de
intereses constituye solo un arbitrio tendiente a obtener una ponderacion objetiva
de la realidad econdmica a partir de pautas de legitimo resarcimiento, ya que de
lo contrario, el resultado se vuelve injusto objetivamente y debe ser corregido, en
tanto la realidad debe prevalecer sobre las abstractas formulas matematicas

(Fallos 342:162).

18


https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verDocumentoByIdLinksJSP.html?idDocumento=4137731&cache=1778419703184
https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verDocumentoSumario.html?idDocumentoSumario=4160
https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verDocumentoByIdLinksJSP.html?idDocumento=7504872&cache=1778420029036

En rigor de verdad, el valor base que se debe considerar a fin de
determinar el monto de la penalidad es el del vehiculo a la fecha de vencimiento

de entrega de la unidad -es decir, fecha en que la obligacion debid ser

cumplida-.

c) Asimismo, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, el precedente
ha juzgado que las deudas dinerarias se actualizan segiin una tasa de interés. Las
deudas de valor, segun su mayor valor y una tasa de interés pura. Alli, la CSIN
dispuso: “...fijada la indemnizacion a ‘valores actuales’ -o reales en los términos
del art. 772 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion-, no tiene sustento la
aplicacion de una tasa de interés que contemple, entre otras variables, una
compensacion por desvalorizacion de la moneda. La aplicacion de este tipo de
tasas sobre un ‘valor actual’ altera el significado economico del capital
reconocido al acreedor y provoca el enriquecimiento de una de las partes en
detrimento de la otra...” es aplicable al caso.

En dicho precedente se ha juzgado que “El desemperio judicial no se
agota con la remision a la letra de los textos y desecha la admision de soluciones
notoriamente injustas que no se avienen con el fin, propio de la labor de los
jueces, de determinar los principios acertados para el reconocimiento de los
derechos de los litigantes en las causas concretas a decidir” (Voto del juez
Lorenzetti) y “El agravio relativo a la tasa de interés aplicable suscita cuestion
federal bastante para su consideracion por la via extraordinaria pues, aunque
remite al examen de cuestiones regidas por el derecho comun y procesal, ajenas
como regla y por su naturaleza a la instancia del art. 14 de la ley 48, la tacha de
arbitrariedad resulta procedente en la medida en que la solucion resulta
claramente irrazonable en virtud de la aplicacion automatica de tasas de interés
que arroja un resultado desproporcionado que prescinde de la realidad

economica existente al momento del pronunciamiento.” (Fallos 347:1446).
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Al aplicar un capital posterior a la fecha de la tasa de interés que se esta
utilizando genera una potenciacion de la deuda vedada por la normativa vigente.
Es decir, no correspondid que la obligacién de esta sociedad se actualizara tomar
el valor del vehiculo a la fecha en la que se entregod y, a su vez, mediante los

intereses contractuales previstos.

En igual sentido ha juzgado la Corte que “El computo acumulativo de
intereses que aplican en forma exponencial tasas que incluyen la actualizacion
del capital para los efectos inflacionarios puede resultar en un despojo para el
deudor, cuya obligacion no puede exceder el crédito actualizado con un interés
que no trascienda los limites de la moral y las buenas costumbres, en cuya
observancia esta interesado el orden publico, y frente a tales pautas
consolidadas no resultan atendibles los planteos deducidos contra la sentencia
que no admitio la capitalizacion de los intereses devengados por el monto de la
condena desde el 31 de marzo de 1991 hasta el 25 de agosto de 2003, pues el
apelante no aduce razones que pongan en tela de juicio su aplicabilidad al caso
o importen nuevos argumentos que puedan llevar a una modificacion del criterio
establecido, torndndose insustancial la inviolabilidad de la propiedad planteada
a los fines del recurso.” (Fallos 332:466 -Del dictamen de la Procuracion

General, al que remitio la Corte Suprema-).

También, en un reciente pronunciamiento, el Maximo Tribunal Nacional
ha ratificado la doctrina de precedente “Barrientos”, al juzgar que “...es
incongruente recurrir a tasas con componentes inflacionarios para periodos en
los que las deudas ya fueron actualizadas en su valor; ello, a fin de evitar una
alteracion del significado economico del capital, un resultado desproporcionado
que se aparte de la realidad del conflicto, un enriquecimiento sin causa a favor

del acreedor o una afectacion injustificada del derecho de propiedad del deudor

(Fallos 347:1446, votos concurrentes de los jueces Rosatti, Rosenkrantz,
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Magqueda y Lorenzetti). Por lo tanto, mas alld de la naturaleza de la obligacion
comprometida en este caso, carece de razonabilidad aplicar retroactivamente, a
partir del apto civil del 18/02/2022 y hasta la confeccion del dictamen pericial
del 22/8/2023, una tasa de interés moratoria que contempla, entre otras
variables, una compensacion por desvalorizacion monetaria a un importe que

fue establecido a valores actuales al momento del referido dictamen...” (CSJN,

113

Recurso de hecho deducido por la parte demandada en la causa Cramer 2274
SRL ¢/ Edenor SA s/ proceso de conocimiento”, del 13.8.2026).

En el mismo sentido se ha pronunciado el Excmo. Tribunal Superior de

(13

Justicia de la Ciudad Autébnoma de Buenos Aires, al resolver que “...cabe
resaltar que el articulo 768 del CCCN estd incluido en el pardagrafo
correspondiente a las "obligaciones de dar dinero", por lo que sus previsiones (y
eventualmente las tasas de interés fijadas segun las reglamentaciones de Banco
Central) solo resultan aplicables a partir de la cuantificacion en dinero de la
obligacion resarcitoria. Para el periodo acaecido entre la produccion del
perjuicio y dicha cuantificacion, como la obligacion es de "valor", no rige la
disposicion en andlisis (cfr., en sentido concordante, los considerandos 5° de los
votos de los jueces Rosatti y Lorenzetti en "Barrientos”)..." (TSJ de la CABA,
"PARANA SA. DE SEGUROS s/ QUEJA POR RECURSO DE
INCONSTITUCIONALIDAD DENEGADQO (CIVIL) en LUNA JORGE DANIEL
¢/ ALVAREZ MARCELQ FABIAN s/ DANOS Y PERJUICIOS (ACC. TRAN ¢/

LES. O MUERTE)", del 3.12.2025).

En el caso, la decisiéon impone a esta sociedad soportar un régimen de
actualizacidén “mixto”. Es que el “capital” que se debe considerar a los efectos de
determinar la penalidad cuyo cumplimiento se persigue no se determina hasta

que la obligacion principal no es cumplida. Sin embargo, desde la fecha de mora
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y hasta el pago de la misma si se devengan los intereses moratorios segun la tasa
activa del Banco de la Nacion Argentina.

Dicho claramente, o la deuda se actualiza por su “mayor valor” o se
actualiza segun una tasa de interés.

Actualizar doblemente una obligacién implica un accionar antijuridico que
asi ha sido juzgado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Asi, de confirmarse la sentencia de Camara en este aspecto, se estd
generando un enriquecimiento sin causa en favor de la parte actora. Por lo tanto,

se solicita que la sentencia sea dejada sin efecto en este punto.

4. Sobre la condena por dafo moral.
a) Finalmente, sobre este rubro, la Sala resolvio confirmar la condena

¢

de primera instancia, indicando que “...En el presente caso, las propias
circunstancias acreditadas en autos justifican su admision. En efecto, la
adquisicion de un rodado implica una importante inversion de dinero,
especialmente cuando lo realiza un particular, quien ve en los planes de ahorro
una opcion para acceder a este tipo de bien, y espera con su obtencion satisfacer
sus necesidades de movilidad, existiendo asi una alta expectativa de
cumplimiento oportuno de la obligacion. En este sentido, no cabe duda de que el
episodio de autos excedio una mera molestia o incomodidad, para tornarse en

una situacion en la cual el actor vio frustradas sus legitimas expectativas de, por

un lado, obtener el vehiculo en el plazo pactado...”.

Asi, la Sala rechaz6 el agravio esgrimido por esta sociedad y mantuvo la

condena por dafio moral.

Dicha conclusion es, a criterio de esta parte, equivocada.
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No se ha probado a lo largo del tramite de toda la causa la existencia de
dafio moral y, a pesar de ello, la sentencia parece desprenderlo automéaticamente
por considerar que existid un incumplimiento de esta parte en la entrega de la

unidad.

El CCyCN 1744 es claro al establecer que “el dario debe ser acreditado
por quien lo invoca, excepto que la ley lo impute o presuma, o que surja notorio

de los propios hechos”.

Es decir, la impugnacién de esta parte se sustenta en la ausencia de una
probanza especifica que permita considerar que ha existido un agravio moral al

actor.

En tales condiciones, no puede véalidamente presumirse su existencia sin

desnaturalizar el régimen legal aplicable.

Cabe recordar que el mero incumplimiento contractual -en los términos
que surgen del expediente- no resulta, por si solo, suficiente para generar una

presuncion automatica de dano moral.

La jurisprudencia ha sido conteste en sostener que, en materia contractual,
el dafo moral no se presume y debe ser objeto de prueba concreta, salvo
circunstancias excepcionales que evidencien una afectacion espiritual relevante,

lo que claramente no ocurre en el caso.

Mas aun, las circunstancias facticas acreditadas en autos desvirtian

cualquier alegacion en tal sentido.

La omision de cumplir con dicha carga probatoria no puede ser suplida
por presunciones infundadas ni por una valoracion flexible que termine

invirtiendo indebidamente el onus probandi.
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En consecuencia, el reconocimiento del dafio moral en estas condiciones
configura un apartamiento de las normas aplicables y una decision arbitraria, que

debe ser dejada sin efecto.

Por todo ello, se solicita se revoque la sentencia en cuanto admiti6 la

procedencia del dafio moral.

b) Sin perjuicio de ello, para el caso en que se considere procedente
una condena por dafio moral y no se haga lugar a la revocacion de rubro, se
solicita una reduccién de la condena impuesta en la sentencia de grado y

confirmada por la Camara.

Como se dijo hasta el hartazgo, esta sociedad siempre intent6 dar cabal
cumplimiento a sus obligaciones y se vidé impedida por causales de fuerza mayor

ajenas a su voluntad.

V.  PETITORIO.
Por cuanto antecede, esta parte solicita, respetuosamente, que:

1. Se tenga por presentado, en legal tiempo y forma, el presente

Recurso de Inconstitucionalidad;

2. Se tengan presentes los agravios expuestos, se eleven las
actuaciones al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autonoma
de Buenos Aires y, oportunamente, se deje sin efecto la sentencia

de Cémara, por causar gravamen irreparable a esta sociedad.

3. Se tenga presente la reserva de caso federal efectuada.
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