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Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

ACUERDDO

La Suprema Corte de la Provincia de Buenos
Aires, de conformidad con lo establecido en el art. 4 del
Acuerdo n° 3971, procede al dictado de la sentencia
definitiva en la causa C. 108.722, "U.N.I.R.E.C. contra
Ramos e Iglesias, Eduardo y otros. Expropiacién", con
arreglo al siguiente orden de votacidén (Ac. 2078):
doctores Torres, Kohan, Carral, Mancini, Budiiio.

ANTECEDENTES

I. E1 28 de septiembre de 2016 esta Suprema
Corte de Justicia dictdé sentencia mediante la que hizo
lugar parcialmente al recurso extraordinario de
inaplicabilidad | .de . ley interpuesto por la,. Fiscalia de
Estado y -en consecuencia- el ‘pronunciamiento de Camara
fue revocado; en! lo referente a la moneda de pago, la que
se establecid en pesos de curso legal al convertir 1los
délares estadounidenses a razdn de un peso por ddlar.

Asimismo, se dejdé sin efecto la tasa de interés
fijada por el Tribunal de Alzada y se dispuso gque se
calculara sobre el capital indemnizatorio determinado a
la fecha de la desposesidn, aplicéndose la tasa pasiva
mas alta fijada por el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus depdsitos a treinta dias, desde ese momento
-desposesidén- y hasta el efectivo pago.

La decisidén adoptada por esta Suprema Corte
tuvo fundamento en las siguientes consideraciones:

I.1. Que el art. 8 de la ley de expropiaciones
provincial 5.708 obliga a fijar el valor indemnizatorio
en "dinero"; siendo que "la expresién propiamente
dineraria continta reservada a la moneda nacional, unica

que tiene curso legal", se determind que la denominacidn
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en dbélares estadounidenses de la reparacidén expropiatoria

resultaba ilegitima (conf. fs. 725 vta.).

No obstante, se aclard que "[e]lxisten
situaciones en que por la préactica inmobiliaria dicho
instrumento es utilizado con caracter referencial, lo que
no es descartable a los fines de configurar el sentido
econdmico de reposicién integral. No es el caso de autos,
en cuanto lo operado en el fallo en revisidén ha sido lisa
y llanamente el traslado al cumplimiento efectivo en
dicha moneda y no como pauta integradora de la evaluacidn
del quantum indemnizatorio" (fs. 726).

En tales condiciones, se mantuvieron los

importes [fijados ["en la " sentencia | de Camara  "pero
referidos a la moneda nacional": (fs. 725 wvta.).
= B Como natural consecuencia de la

modificacién en la moneda de pago, se decididé qgque debia
dejarse sin efecto la tasa de interés establecida por la
Cémara en el 6% anual, pues esa determinacidén se
correspondia con la fijacién del capital en moneda
extranjera. Ahora bien, en la faz de composicidn positiva
del fallo se advirtidé que la temdtica relativa a la tasa
de interés aplicable (a la gque hace referencia el art. 8
de la ley 5.708) ya habia sido resuelta por esta Suprema
Corte por mayoria en la causa C. 102.963, "Sabalette"
(sent. de 7-IX-2016), por lo que dispuso su modificacidn
en los términos antes seflalados.

II. La Fiscalia de Estado, contra ese
pronunciamiento, interpuso recurso extraordinario federal
(v. fs. 530/549), el que fue concedido por resolucidn de
esta Suprema Corte de fecha 22 de febrero de 2017 (v. fs.
584/585) .
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A su turno, la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién hizo lugar al recurso y revocd el pronunciamiento
impugnado (v. fs. 594 y dictamen de la seflora Procuradora
Fiscal subrogante al que remite el Tribunal, a f£fs.
591/593).

III. Notificadas las partes de la devolucidén de
los autos y encontridndose la causa en estado de
pronunciar nueva sentencia, la Suprema Corte resolvid
plantear y votar la siguiente

CUESTION
:Qué pronunciamiento corresponde dictar?
VOTACION

A _la cuestién planteada, el sefior Juez doctor
Torres dijo:

I. Lal Corte: Suprema. de Justicia de la Nacibdn,
con fecha 1 de octubre del 2020, remitiendo -por razdn de
brevedad- a los fundamentos y conclusiones vertidos en el
dictamen de la sefilora Procuradora Fiscal subrogante de la
Nacidén, dejdé sin efecto la sentencia dictada por este
Tribunal el 28 de septiembre de 2016 en cuanto al monto
de pago de la indemnizacidn expropiatoria.

Para asi decidir, sostuvo que este Superior
Tribunal local, al pronunciarse como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacidén -cuya suma en la
instancia anterior habia sido fijada en délares
estadounidenses o su equivalente en pesos-, omitid
evaluar si el importe resultante (es decir $345.155,67)
retribuye el valor econdmico del que se vieron privados
los demandados como consecuencia de la expropiacién,
permitiéndoles de ser posible adquirir otro bien de

similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble
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al momento de la desposesidén (Fallos: 268:238; 271:198;
327:2584; e.o.).

Al respecto recordd -con cita en sSus
precedentes- que al expropiar el Estado ejerce un poder
juridico que le reconoce la Constitucidén, pero el
ejercicio de ese poder, autorizado por causa de utilidad
publica, supone el sacrificio de un derecho gque también
tiene base constitucional % obliga a indemnizar
debidamente al expropiado, toda vez que la expropiacidn
supone un conflicto gque se resuelve por la preeminencia
del interés publico y por el irremediable sacrificio del
interés del particular (Fallos: 268:112). Pero -agregd-
la. juridididad exilge [que ese sacrificiol sga: repartido y
que toda la comunidad, dque se beneficia con el objetivo
de la expropiacién, dndemnice -a- quien. pierde su bien a
causa del bienestar general.

Sefialdé que, asi como el expropiado no puede
oponerse a la declaracidén de utilidad publica, si tiene
derecho a que su patrimonio no sea gravado mas alld de lo
que consienta la igualdad ante las cargas publicas
(Fallos: 318:445).

Fundé 1lo expuesto en el art. 17 de 1la
Constitucidén nacional, el gque establece la garantia de la
inviolabilidad de la propiedad y prohibe la confiscacién
e indicé, sobre la base de tales parédmetros, que la
jurisprudencia de ese Tribunal fue construyendo el
principio de "justa indemnizacidén", que exige dque se
restituya integralmente al propietario el mismo valor del
que se lo priva, ofreciéndole el equivalente econdmico
que le permita, de ser posible, adquirir otro bien de

similares caracteristicas (Fallos: 305:40, cons. 4° y sus
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citas) .

Advirtidé que, al respecto, en Fallos: 318:445
se sostuvo que "...la indemnizacidén debe ser Jjusta por
exigencia constitucional, condicidén que en palabras de
JOAQUIN V. GONZALEZ, 'no ha sido jaméds puesta en duda'
(Manual de la Constitucién Argentina, N1 127, pag. 142).
Este requisito se satisface cuando es integra, es decir,
cuando restituye al propietario el mismo valor econdmico
de que se lo priva vy cubre, ademéds, los dafios vy
perjuicios que son consecuencia directa e inmediata de la
expropiacién (Fallos: 268:112, entre muchos otros). Se
trata de un fendmeno juridico de conversidn y sustitucidn
de. derechos [ del particular 'a favor de Ta ;comunidad,
mediante el cual se abona al expropiado el resarcimiento
de un : perjuicio . (Fallos: »312: = 2444, ©por citar un
pronunciamiento reciente). En suma: si bien es cierto que
la expropiacidén se legitima por 1la necesidad que el
Estado tiene de un bien, también debe afirmarse que el
acto no cae en el ambito prohibido de la confiscacidén
gracias al inexcusable pago previo de la indemnizacidn,
que debe ser justa, actual e integra (Fallos: 268: 112;
301: 1205; 302: 529; 304: 782 entre otros)" (cons. 13°
del voto de la mayoria).

En el mismo sentido, agregd dque el valor
objetivo del bien no debe sufrir disminucién ni desmedro
alguno, ni debe el propietario experimentar lesidn en su
patrimonio gque no sea objeto de oportuna y cumplida
reparacidédn (Fallos: 268:238, 325, 489, 510; 269:27 vy
271:198) .

En concreto estimé que la expropiacidédn es un

fendémeno juridico de conversién y sustitucidén de derechos
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del particular a favor de la comunidad, mediante el cual

se abona al expropiado el resarcimiento de un perjuicio,
que consecuentemente resulta accidental y no permanente
(conf. Fallos: 306:1409 y 312:2444).

Afirmé que, asi como la Constitucidn nacional
protege especialmente el derecho de propiedad en 1los
procesos de expropiacidén, el art. 31 de la Constitucidn
de la Provincia de Buenos Aires también lo hace al
sefialar que "La propiedad es inviolable, y ningun
habitante de la Provincia puede ser privado de ella, sino
en virtud de sentencia fundada en ley. La expropiacidn
por causa de utilidad publica, debe ser calificada por
ley .y previamente indemnizada".

A la luz de tales criterios, valord que asistia
razdédn. a; los.réecunrentes ‘cuando -sostienen que la sentencia

es arbitraria, pues esta Suprema Corte restringidé su

pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado

el quantum indemnizatorio, pero no evaludé si tal suma

retribuia el wvalor que poseia el bien expropiado al

momento de la desposesidén; andlisis que se imponia a fin

de resguardar la exigencia constitucional de la "justa

indemnizacion"  que, conforme fuera antes reseflada,

incluye las caracteristicas de ser "actual" e "integral"

(Fallos: 327:2584; e.o.).

Por todo lo expuesto, concluydé que la solucidn
a la que arribd oportunamente este Tribunal no satisfacia
el requisito de debida fundamentacidén exigible a las
decisiones judiciales.

IT. De acuerdo con 1lo reseflado por el Alto
Tribunal de la Nacién en su sentencia, corresponde ahora

el dictado de un nuevo pronunciamiento que se adapte a
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las consideraciones alli expuestas.

En esta inteligencia, y en la consideracidén de
que lo que fue objeto de casacidn por el Maximo Tribunal
nacional fue la determinacidén que hizo esta Suprema Corte
del monto que debid abonarse en concepto de indemnizacidn
expropiatoria, es que se modificard dicha parcela de la
sentencia que fuera dejada sin efecto.

ITI.1. Ahora bien, en esa labor cabe destacar
que en la presente causa el Jjuez de primera instancia
dictd sentencia declarando la expropiacidédn parcial de la
parcela 1.268 por una superficie de 12.175,70 metros
cuadrados de un total mayor de 44.686 metros cuadrados,
operada .la "desposesion el 5 de febrerd de 1999 v por un
total comprensivo del valor tierra, desvalorizacidn del
remanente !y alambrados’ en =la -suma '.de USD295.414,91,
calculado a razén de USD17 el metro cuadrado (v. fs.
541/560) .

La Cémara, frente al agravio de la Fiscalia de
Estado y en la medida del recurso alli planteado,
confirmé a su turno la indemnizacidén expropiatoria por el
valor tierra expresédndola en ddblares estadounidenses.
Para fundar esa decisidén considerd que: a) la desposesiodn
parcial de la parcela 1.268 se habia producido el 5 de
febrero de 1999; b) 1la expropiacién no habia sido
previamente indemnizada; c) la indemnizacidn debia
hacerse a la fecha de la desposesién; d) a esa fecha -5
de febrero de 1999- se encontraba vigente la ley de
convertibilidad; e) la ley 25.561 entrd en vigencia luego
de la desposesidén, momento en el que debid abonarse la
indemnizacién; f) la perito Lascano informdé que era

practica comercial asignar el valor de los inmuebles en
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délares estadounidenses segUln cotizacidén en el mercado

libre de cambio; g) se habia derogado el art. 5 del
Cébdigo Civil por la ley 17.711, por 1lo tanto la ley
25.561 que era de orden publico no era aplicable
retroactivamente, a lo que sumdé que el art. 3 del régimen
fondal impedia la aplicacién retroactiva de la ley a las
consecuencias ya consumadas de los hechos pasados, 1los
que quedaban sujetos a la ley anterior; h) la ley 25.561
no habia abrogado el derecho privado nacional ni el
régimen de mora del Cébdigo Civil, como tampoco la ley
23.928.

Asi, en cuanto al wvalor de 1la tierra, dque
considerd [ ‘que | debial Ser fijado. [a | la fechal de. . la
desposesidén en febrero de 1999 -destacando que en ello
estaban: contestes las. partes=/1lo establecié en USD17 por
metro cuadrado, porque habia sido la estimacién de 1los
demandados y era el limite impuesto por el art. 35 de la
ley 5.708 (v. fs. 669 y vta.).

Esa sentencia fue impugnada por la Fiscalia de
Estado, quien sostuvo que en el sistema de 1la ley
expropiatoria el valor objetivo no se corresponde con el
valor de mercado y que, contrariamente a lo alli
regulado, en autos se habia establecido un wvalor
actualizado (v. fs. 688 vta./693 vta.).

Cuestiondé asimismo que se hubiese fijado 1la
indemnizacién en una moneda que no era de curso legal,
utilizandose procedimientos correctivos que estaban
prohibidos en el art. 10 de la ley 23.928. Sefiald que el
art. 8 de la ley 5.708 -establecia que el wvalor
indemnizatorio debia ser fijado a la fecha de 1la

desposesidén y en moneda de curso legal (v. fs. 693
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vta./695).

IT1.2. Sobre este punto corresponde el dictado
de un nuevo pronunciamiento que se ajuste a las pautas
enunciadas por el Maximo Tribunal nacional.

Al respecto cabe advertir qgque, en un reciente
pronunciamiento, esta Suprema Corte confirmd una
sentencia impugnada por el expropiante en la que se habia
efectuado el cémputo de la indemnizacidén debida a valores
cercanos al momento de dictarse la sentencia de primera
instancia.

En dicho pronunciamiento, y en atencidén a 1los
agravios planteados por la Fiscalia de Estado -los que
guardan . relacién [con la materia |[debatida: en [autos-,
expuse sucintamente, en un wvoto <concordante con 1o
expuesto por mis distinguidos icolegas preopinantes, que:

"...para cumplirse con la manda constitucional
evitando caer en el ambito prohibido de la confiscacién,
el valor de la cosa o bien a la época de la desposesidn
debe expresarse en la sentencia en valores dinerarios que
permitan al momento de su pago obtener un bien de
idéntico valor patrimonial del que fue desposeido; siendo
esta y no otra la interpretacidédn armdénica que corresponde
efectuarse de la normativa aplicable al caso.

Asi, el concepto de indemnizacidén expropiatoria
comprende la estipulacién de valores, los bienes
expropiados se reemplazan por su equivalente en dinero, y
esa equivalencia debe ser la existente al momento de
efectuarse esa conversidén. De esta forma la indemnizacidn
resultard el resarcimiento de todo lo necesario para dJue
el patrimonio del expropiado quede en la situacidén que

tenia antes de la expropiacién (conf. CSIN Fallos:
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268:112; 301:1205;, 327:2264; entre muchos otros). Por

tanto, debe trasuntar efectivamente un equilibrio de
valores entre el bien objeto de la expropiacidén y lo que
en definitiva recibird el expropiado por la privacidn de
dicho bien.

Por ello, para cumplir la exigencia
constitucional de Jjusticia, actualidad e integralidad de
la indemnizacidén, si Dbien pueden seguirse numerosos
métodos, deben estar condicionados a tener siempre
presente que son meros instrumentos al servicio de la
maxima de afianzar la justicia consagrada en el predmbulo
y respetar la inviolabilidad de la propiedad prevista en
el art.. 17" de| la Constituciodon. 'Tdles| instrimentos’ no
estdn sujetos a un criterio de verdad o falsedad, sino
que ' se /validan| ' segun’| unre padrametro de utilidad o
inutilidad para mantener razonablemente inalterada la
reparacién debida, de modo que su aplicacidén evite no
solo la confiscacidén al expropiado, sino también su
empobrecimiento o enriquecimiento sin causa (conf. voto
del sefior Ministro doctor Rosatti en la causa 'UNIREC c/
Ramos E. Iglesias E. % ot. s/expropiacidn’ CSJd
303/2017/Ccs1) .

En tal sentido, <conviene recordar a titulo
ilustrativo que el denominado valor 'venal' o de 'venta'
del objeto expropiado en el mercado, en cuanto supone
permitir -de ser posible- adquirir otro bien de similares
caracteristicas, ha sido uno de los criterios asumidos
por la Corte Suprema de Justicia de 1la Nacidén en
situaciones similares a la presente (conf. CSJIN Fallos:
295:157; 298:154; 300:299; 305:407; e.o.).

Aplicando este temperamento, nos damos cuenta
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de que el valor objetivo del bien no puede ser el valor

de origen o wvalor histérico, sino el wvalor actual, que
responde al de la plaza o del mercado, y es el valor que
cualquier persona que quiere comprar debe pagar en ella.

I.4. En esa linea argumental, considero que la
sentencia recurrida resulta respetuosa de los caracteres
propios de una indemnizacidén de naturaleza expropiatoria
y, por lo tanto, de la garantia constitucional de
inviolabilidad de la propiedad, cuando se sirve a tal fin
de una tasacidén actual (cercana al momento del dictado de
la sentencia que determind el valor monetario de la deuda
de wvalor).

Por tltimo y a mayor abundamiento,: la. soluciodn
propuesta guarda relacidn con 1o resuelto por esta
Suprema; Corte ‘en 'los. precedentes »'Nidera' y 'Vera'. En
esos pronunciamientos se ha resuelto que cuando se fije
un quantum indemnizatorio de una deuda de valor deben
acudirse a valores actuales que permitan cumplir con la
finalidad indemnizatoria (conf. los argumentos y
jurisprudencia alli citada gque dan cuenta de la movilidad

no indexatoria, a los que se remite en honor a la

brevedad)" (conf. mi voto en causa A. 73.677, "Alvarez";
reproducido en causa A. 74.634, "Loggia", sents. de
25-11-2021) .

Por los fundamentos expuestos, dgque resultan
consonantes con lo resuelto en autos por el Maximo
Tribunal nacional, debe tomarse el valor més cercano al
dictado de la sentencia que determindé el quantum
indemnizable -y no los valores qgue correspondian al
momento de la desposesién del bien-.

ITII. En esta inteligencia, para cumplir con la
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"justa indemnizacidén que, conforme fuera antes resefiada,

incluye las caracteristicas de ser 'actual' e 'integral'"
(Fallos: 327:2584; =e.o.), corresponde tomar el wvalor
estimado en autos en délares estadounidenses y
convertirlos a la moneda de curso legal al tipo de cambio
vigente al momento del dictado de la sentencia de primera
instancia -momento en el que la deuda de valor se vuelve
dineraria-.

Al respecto, cabe recordar que ya en la causa
C. 101.107, "Arbizu" (sent. de 23-II1-2010), esta Suprema
Corte resefiaba que la consideracidén del délar
estadounidense para fijar el wvalor de las fracciones de
campo .. expropiadas/ no | constituye || por 8% misma ./ la
aplicacién de un indice de actualizacidén monetaria, sino
un modo: de -establecer. una/ indemnizacidén justa (arts. 17,
Const. nac.; 4, ley 25.561 y 35, ley 5.708).

Conforme lo expuesto vy atento a que 1la
sentencia de primera instancia que £fijé en USD17 por
metro cuadrado es de fecha 30 de septiembre de 2008 (v.
fs. 541/560), debe aplicarse el valor de cambio vigente a
esa fecha.

Iv. Por ultimo, la fijacidn del monto
expropiatorio al momento de la sentencia exige adecuar el
cébmputo de intereses, a fin de evitar un resultado
desproporcionado que excederia la razonable expectativa
de conservacién patrimonial (doctr. causas A. 73.677,
"Alvarez" y A. 74.634, "Loggia", sents. de 25-I1I-2021).

Por tratarse de una indemnizacidén estimada a
valores actuales, se concluybd que resultaba congruente
liguidar 1los 1intereses devengados hasta ese momento

aplicando una tasa de interés puro; es decir, el
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accesorio destinado a la retribucidén de la privacidn del

capital, despojado de otros componentes.

Se trata de una armonizacién que no resulta
novedosa en la doctrina de este Tribunal, pues se llevd a
cabo en 1los precedentes C. 120.536, "Vera" (sent. de
18-1v-2018) vy C. 121.134, "Nidera" (sent. de 3-V-2018),
en los que se habia fijado en las instancias anteriores
una indemnizacidén a montos cercanos a la sentencia.

Siendo ello asi, y por los motivos que
extensamente se expresaran en las citadas causas -a las
que remito por razones de brevedad-, corresponde
aplicarse un interés puro del 6% anual sobre el crédito
indemnizatorioc én cuestidn, desde ‘lal fecha en guel ha .sido
fijada en autos como inicio del coémputo de los intereses
(esto. 'es lel. 5 de febrero [de=w1999)r hasta la fijacidédn del
valor de la porcidén expropiada (dia 8 de septiembre de
2008, sentencia de primera instancia) y de alli en més
resultard aplicable, hasta el efectivo pago, la tasa de
interés establecida en las causas C. 101.774, "Ponce" vy
L. 94.446, "Ginossi" (sents. de 21-X-2009) y C. 119.17¢,
"Cabrera" (sent. de 15-VI-2016).

V. Por lo expuesto, corresponde modificar el
valor determinado para el pago de 1la indemnizacidn
expropiatoria debida, el que se establecerd en pesos por
la conversién de los dblares estadounidenses fijados.

Al monto resultante corresponde aplicar un
interés puro del 6% anual sobre el crédito indemnizatorio
en cuestidén, desde la fecha en qgque ha sido fijada en
autos como inicio del codmputo de los intereses, esto es
desde el 5 de febrero de 1999 hasta la fijacidén del valor

de la porcidén expropiada (dia 8 de septiembre de 2008,
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sentencia de primera instancia) vy, de alli en mas
resultard aplicable, hasta el efectivo pago, la tasa de
interés establecida en las causas C. 101.774, "Ponce" vy
L. 94.446, "Ginossi" (sents. de 21-X-2009) y C. 119.17¢,
"Cabrera" (sent. de 15-VI-2016).

Asi lo voto.

A la cuestidén planteada, el sefior Juez doctor
Kohan dijo:

I.1. La Corte Suprema de Justicia de la Naciédn,
mediante sentencia de 1 de octubre de 2020, declard
procedente el recurso extraordinario federal deducido por
la parte demandada, dejdé sin efecto la sentencia dictada
por.esta Suprema Corte de fs. /719/740 en [cuanto fue
materia de recurso y ordend ‘volver los autos a este
Tribunal ‘para - que .se dicte UuUn nuevo pronunciamiento con
el alcance indicado en los fundamentos y conclusiones del
dictamen de la Procuradora Fiscal subrogante de la
Nacién, a los que la sentencia remitidé en razdn de
brevedad.

El mandato establecido por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidn respecto de los alcances que ha de
tener este segundo pronunciamiento exige precisar, con el
mayor rigor que requieren las concretas circunstancias de
la causa, los fundamentos constitucionales que
sostuvieron la conclusidén invalidante alcanzada en la
sentencia del Alto Tribunal federal, las cuestiones dgue
deben ser consistentemente ponderadas en este nuevo fallo
y sus alcances en orden al reconocimiento de los derechos
constitucionales de la demandada que se ordend tutelar.

Ello es asi pues se trata de un proceso

expropiatorio que se viene desarrollando, <con grave
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afectacién de la garantia del plazo razonable consagrada

en el art. 18 de la Constitucidén nacional como uno de los
contenidos esenciales de la garantia de defensa en juicio
(conforme con la tutela judicial efectiva reconocida en
el art. 25, CIDH), desde hace méds de dos décadas sin que
el titular del derecho de propiedad haya percibido la
indemnizacién previa, Jjusta, integral y actual del valor
del bien -del cual ha sido desposeido el 5 febrero de
1999- que 1le asegura la Constitucidn nacional, proceso
judicial que se encontraria sometido a una nueva e
intolerable dilacidén de mediar en esta sentencia un
apartamiento de lo expresamente decidido con particular
referencial aleste ¢aso por 1la Corte Supréma de lalNacidn,
que solo podria sSer subsanado por medio de un nuevo
recurso; extraordinario federal.por" parte del propietario
demandado, cuya tramitacidn agravaria la ominosa
situacién existente, como ha tenido oportunidad de
recordarlo el Alto Tribunal nacional en fecha reciente,
al privar de validez, precisamente, una sentencia dictada
por esta Suprema Corte, con sustento en que "...los
argumentos que sostienen la decisidén cuestionada implican
un inequivoco apartamiento de lo dispuesto por esta Corte
en su anterior intervencién en el caso" ("Verbitsky,
Horacio s/ habeas corpus", sent. de 13-vV-2021, Fallos:
344:1102) .

I.2. En las condiciones expresadas corresponde
subrayar, para el correcto tratamiento del recurso, dJue
la Provincia de Buenos Aires, en representacidén de la
Unidad de Coordinacidén del Proyecto Rio de Reconquista
(UNIREC)-Ministerio de Obras y Servicios Publicos inicid

demanda de expropiacién contra Eduardo Mario Ramos e
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Iglesias 3% Claudio Ramos Feijoo en calidad de

propietarios de un inmueble ubicado en el Partido de
Moreno, identificado como circunscripcidén IV, parcela
1.268, dominio inscripto en el Registro de la Propiedad
en la matricula 31.345 (074) -del mismo Partido-,
solicitando la posesidén inmediata del inmueble.

I.3. La titular del Juzgado en lo Civil vy
Comercial n° 2 del Departamento Judicial de Mercedes hizo
lugar a la accidén y, en consecuencia, declard operada la
expropiacién parcial del mencionado bien a favor de la
citada provincia, establecid que la superficie expropiada
ascendia a 12.175,79 metros cuadrados y determind como
fecha .de desposesidén el |5 de febrero [de 1999. Estimd
razonable vy Jjusto fijar, a dicha fecha, el wvalor del
metro. cuadrado. del terreno sujeto a ‘expropiacidén en USD17
(diecisiete dblares estadounidenses), determinando asi el
monto indemnizatorio por la superficie expropiada y por
la desvalorizacién del remanente del inmueble en
doscientos noventa y <cinco mil cuatrocientos catorce
délares estadounidenses con noventa y un centavos
(USD295.414,91). Asimismo, establecidé los intereses sobre
dicho monto a una tasa del 6% anual aplicable desde la
fecha de la desposesidén hasta su efectivo pago.

I.4. La Cémara de Apelaciones en lo Civil vy
Comercial de ese departamento Jjudicial confirmé 1la
sentencia en cuanto estimé el wvalor del metro cuadrado
del terreno expropiado en USD17 y fijé el monto de las
indemnizaciones correspondientes a los rubros superficie
expropiada vy desvalorizacidén del remanente en ddlares
estadounidenses o su equivalente en pesos, aclarando que

ello era "...sin perjuicio de que el pago se realice en
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pesos a la cotizacidén de esa moneda en el mercado libre

de cambio, tipo vendedor al dia del pago" (v. fs. 665
vta.), en tanto la modificd, elevando al 25% 1la
desvalorizacidédn del total del inmueble.

I.5. Contra dicha decisién la Provincia de
Buenos Aires, a fs. 684/699, dedujo recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley, previsto en el
art. 161 apartado 1 y 3 de la Constitucidén provincial vy
en los arts. 278 y siguientes del Cdédigo Procesal Civil vy
Comercial.

I.6. Por sentencia de fs. 719/740, de 28 de
septiembre de 2016, esta Suprema Corte revocd
parcialmente [Tal decisidén de la Camara y, enlo gue  ahora
importa, modificd la moneda de’ pago de la indemnizacidn
expropliatoria,  eéstableciendorque debia. abonarse en pesos
de curso legal. Para asi decidir, el sefior Juez doctor de
Lazzari, cuyo voto inaugural conformé el de la mayoria
del Tribunal, expresd que la moneda extranjera con la que
habia sido fijado el quantum indemnizatorio carece de
curso legal en la Republica Argentina, por lo que debian
ser "convertidos los dbélares a razdédn de un peso por
délar". En tal sentido, dijo: "...atribuir a la moneda
extranjera el caradcter de asimilable al dinero no
significa que revista el atributo de medio legal de pago
que pueda exigirse al deudor el cumplimiento de la
obligacidén en esos términos. Vale decir, la carencia de
curso legal en la RepUblica trae consecuencias porque en
términos de derecho monetario la expresién propiamente
dineraria continta reservada a la moneda nacional, Unica
que tiene curso legal". 1Indicdé que, en determinadas

situaciones, en razdédn de las peculiares caracteristicas
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que tiene la practica inmobiliaria, la divisa
norteamericana es utilizada con caréacter referencial, 1lo
que no resulta desechable a los fines de configurar el
sentido de reparacidén integral. Tal circunstancia, sin
embargo, segun su parecer no acontecia en el presente
caso, en cuanto lo resuelto por la Camara habia sido el
traslado al cumplimiento efectivo de la indemnizacidén en
dicha moneda y no como pauta integradora de la evaluacidén
del quantum indemnizatorio. El sefilor Juez doctor Hitters
afiadié que, aun cuando la desposesidén de los bienes
expropiados hubiera acaecido durante la vigencia de la
ley de convertibilidad, no existia en cabeza de 1los
propietarios un derecho patrimonial a que la
indemnizacién expropiatoria fuera satisfecha en ddélares
estadounidenses. EL |sefior| Juez. doctor . Soria agregd, por
su parte, que en las presentes actuaciones no se dirimid
una obligacién que originariamente hubiera sido pactada
en dbélares estadounidenses o en otra moneda extranjera y
que, con fundamento en la normativa que declardé la
emergencia puUblica y reformdé el régimen cambiario, fuera
procedente su "pesificacidén", por lo que no correspondia
aplicar los mecanismos de reajuste equitativo previstos
en dicha legislacién. En cuanto a los intereses, 1los
magistrados establecieron que debia aplicarse la tasa
pasiva mas alta fijada por el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en sus depdsitos a treinta dias desde la
fecha de la desposesidén hasta la del efectivo pago del
monto indemnizatorio.

I.7. Contra dicho pronunciamiento la parte
demandada promovidé el recurso extraordinario del art. 14

de la ley 48, en el cual invocd como cuestidn federal 1la
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doctrina de la Corte Suprema de la Nacidédn en materia de
sentencias arbitrarias, tacha que correspondia
inequivocamente al fallo porque al confirmar el monto
indemnizatorio pero "pesificandolo" en razdén de un peso
por cada dbélar al mes de febrero de 1999, la decisidn
adoptada no constituiria una derivacidén razonada del
derecho vigente, al prescindirse de considerar diversas
circunstancias que resultaban conducentes para arribar a
una justa solucién. Asimismo, aseverd gque el Superior
Tribunal, al modificar la moneda de pago, redujo
sustancialmente la suma fijada en las instancias
anteriores, contrariando el principio de justa
indemnizacién cénsagradol én el art. 17[de la Constitudion
nacional, desde el momento que el monto resultante de tal
pronunciamiento' ! no . guarda’ vinculacién.'con el valor del
inmueble, lo que le impide adgquirir un bien similar al
expropiado, tal como lo prescribe la jurisprudencia de la
Corte Suprema, frustrandose con ese modo de resolver la
adecuada tutela de la garantia constitucional reconocida
por dicho Tribunal con apoyo en el art. 17 de la Ley
Suprema a toda persona a la que le es expropiada un bien,
de ser compensado con una indemnizacidén justa, previa e
integral.

I.8. La Corte Suprema de Justicia de la Naciédn
hizo 1lugar, en lo gue mantiene interés, al recurso
extraordinario deducido por la parte demandada, "...por
cuanto los planteos dirigidos a cuestionar la
indemnizacidén suscitan cuestidén federal bastante para su
examen en la via elegida, toda vez que la sentencia ha
prescindido de considerar las concretas circunstancias de

la causa para arribar a una correcta solucidén del caso
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(Fallos: 317:377)".

Se afirmé en dicha sentencia, con énfasis que
no consta en su versidn original, que "...el superior
tribunal 1local, al decidir como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacidédn -cuya suma en la
instancia anterior habia sido fijada en délares

estadounidenses o su equivalente en pesos- omitid evaluar

si el importe resultante (es decir $345.155,67) retribuye

el wvalor econbémico del que se vieron privados 1los

demandados como consecuencia de la expropiacién,

permitiéndoles, de ser posible, adquirir otro bien de

similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble

al momento de la desposesién (Fallos: 268:238; 271:198 |y

327:2584, entre otros)".

Al respecto, la Corte' .Suprema recordd que, al
expropiar, "...el Estado ejerce un poder juridico que le
reconoce la Constitucidén pero [...] el ejercicio de ese
poder supone el sacrificio de un derecho que también
tiene base constitucional, y que obliga a indemnizar
debidamente al expropiado [...] Pero la juridicidad exige
que ese sacrificio sea repartido y que toda la comunidad,
que se beneficia con el objetivo de la expropiacidn,

indemnice a quien pierde su bien a causa del bienestar

general [...] si tiene derecho a que su patrimonio no sea
gravado mas alld de lo-que consienta la igualdad ante las
cargas publicas (Fallos: 318:445). Ello es asi, porque el
art. 17 de la Constitucién Nacional establece la garantia
de 1la inviolabilidad de 1la propiedad y prohibe 1la
confiscacién vy, sobre la base de tales parametros, la

jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el principio

de 'justa indemnizacién', que exige que se restituya
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integralmente al propietario el mismo valor de que se lo

priva, ofreciéndole el equivalente econdémico que 1le

permita, de ser posible, adquirir otro bien de similares

caracteristicas (Fallos: 305:40, considerando 4° y sus

citas)".

Agregd la Corte Suprema que "...1la
indemnizacién debe ser justa por exigencia
constitucional, condicién que en palabras de JOAQUIN V.
GONZALEZ, 'no ha sido jamds puesta en duda' (Manual de la
Constitucién Argentina, n°® 127, pag. 142). Este requisito
se satisface cuando es integra, es decir, cuando

restituye al propietario el mismo valor econdémico de que

se lo priva y cubre, ademds, los dafios y perjuicios que

son consecuencia. directa e. inmediata de la expropiacién

(Fallos: "268:112, “entre muchos otros)™[...] En suma: si
bien es cierto que la expropiacidédn se legitima por la
necesidad que el Estado tiene de un bien, también debe
afirmarse que el acto no cae en el admbito prohibido de 1la
confiscacidén gracias al inexcusable pago previo de la
indemnizacidén, que debe ser Jjusta, actual e integra [...]

En el mismo sentido, ha sefialado la Corte que el wvalor

objetivo del bien no debe sufrir disminucién ni desmedro

alguno, ni debe el propietario experimentar lesidén en su

patrimonio que no sea objeto de oportuna y cumplida
reparacién (Fallos: 268:238, 325, 489, 510; 269:27;
271:198)".

Tras esas consideraciones, la Corte Suprema
llegé a la conclusidén de que "...a la 1luz de tales
criterios, estimo que asiste razdédn a los recurrentes
cuando sostienen gque la sentencia es arbitraria, pues el

tribunal local restringidé su pronunciamiento al tipo de
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moneda en que debia ser fijado el quantum indemnizatorio,

pero no evalué si tal suma retribuia el valor que poseia

el bien expropiado al momento de 1la desposesién. Tal

andlisis se imponia a fin de resguardar la exigencia
constitucional de la 'Jjusta indemnizacidén' que, conforme

a la jurisprudencia de V.E. antes resefiada, incluye las

caracteristicas de ser 'actual' e 'integral' (Fallos:

327:2584, entre muchos otros). De tal modo, la solucién

del tribunal, en este aspecto, no satisface el requisito

de debida fundamentacién exigible a las decisiones

judiciales."

Por Ultimo, en cuanto _a_ la _relacidén _de
antecedentes que definen el; contenido y alcance de este
seqgundo-fallo.de. la .Suprema Corte, es=apropiado traer a
colacidén ' el! fwvoto “concurrente «del " sefior Jjuez doctor
Rosatti, en cuanto proporciona elementos de marcada
importancia en orden a la determinacién del montante
indemnizatorio que cumpla fielmente con las exigencias
constitucionales destacadas en la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidédn. En efecto, se afirmd en
dicha opinidén concurrente, con énfasis que no obra en el

texto, que "para cumplir la exigencia constitucional de

justicia, actualidad e integralidad de la indemnizacién

pueden seguirse numerosos métodos, a condicidén de tener
siempre presente que son meros instrumentos al servicio
de la méxima de afianzar la Jjusticia consagrada en el
Predmbulo y respetar la inviolabilidad de la propiedad
prevista en el art. 17 de 1la Constitucidén. Tales
instrumentos no estan sujetos a un criterio de verdad o

falsedad sino que se validan segun un parametro de

utilidad o inutilidad para mantener razonablemente
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inalterada 1la reparacién debida, de modo que @su

aplicacidén evite no solo la confiscacidén al expropiado,
sino también su empobrecimiento o enriquecimiento sin
causa. La depreciacién monetaria, la desactualizacidén de
las tasaciones, las fluctuaciones cambiarias vy/o la
excesiva dilacién de 1los procesos expropiatorios son
factores que impactan en la cuantificacién de 1la
indemnizacién y -por mandato constitucional- deben ser

superados por los Jjueces. En tal sentido, conviene

recordar a titulo ilustrativo que el denominado valor

'venal' o de 'venta' del objeto expropiado en el mercado,

en cuanto supone permitir -de ser posible- adquirir otro

bien de similares caracteristicas, ha sido uno de 1los

criterios_ _asumidos por este Tribunal en situaciones

similares a la presente (conf. Fallos: 295:157; 298:154;
300:299; 305:407; entre otros)".

Desde esta premisa, sostuvo dicho Jjuez dque
"...la Suprema Corte de Justicia de 1la Provincia de
Buenos Aires al modificar la moneda fijada en la
indemnizacidén manteniendo nominalmente los guarismos de
las instancias anteriores en moneda nacional (cfr. f£fs.

725 wvta.), pasdé6 por alto examinar si el importe

resultante de esa decisidén resultaba una indemnizacién

justa, actual e integral del inmueble expropiado

($345.155,67, de acuerdo a lo denunciado a fs. 765 vta.).

En efecto, si bien el superior tribunal considerd que la
ponderacidén de la divisa extranjera podia ser un
pardmetro de resguardo a tener en cuenta, al decidir como
lo hizo 'pesificé' a razdédn de un peso por cada ddbdlar
estadounidense el valor del metro cuadrado determinado en

primera vy segunda instancia en US$S17, hace mas de




Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468

Provincia de Buenos Aires

dieciocho afios, sin ponderar en debida forma si la

solucidén adoptada era respetuosa de los caracteres
propios de una indemnizacidén de naturaleza expropiatoria

y, por lo tanto, de 1la garantia constitucional de

inviolabilidad de 1la propiedad, omisién gque adquiria

mayor relevancia en el caso frente a la ausencia de una
tasacidédn actual del inmueble expropiado u otro de
similares caracteristicas que -aun sin acudir a la moneda
extranjera pudiera servir de parédmetro a los fines de
ponderacidén monetaria".

IT. Tras esta relacién de antecedentes
deliberadamente circunstanciada para dejar fuera de toda
duda cuales deben ser las cuestiones de | matriz
constitucional gue han de ser "fundadamente consideradas
en este pronunciamiento y el alecance de la solucidén final
y definitiva a adoptar en un proceso que lleva mas de
veintidds afios de tramitacidn, consumando hasta ahora un
patente y grave desconocimiento de la garantia
constitucional que asiste a la parte demandada en su
derecho de propiedad del inmueble expropiado, al haber
sido desposeida de él en febrero de 1999 sin que hasta el
momento se le hubiera compensado con la indemnizacidn que
le corresponde por mandato de la Ley Suprema, corresponde
adelantar qgue este Tribunal procederd mediante este
pronunciamiento a cuantificar el monto de dicho
resarcimiento sobre la base de las constancias obrantes
en la causa, debidamente consideradas con arreglo a los
principios superiores dque ordend preservar la Corte
Suprema de la Nacidén segin 1lo precisado en el punto
anterior.

III. La caracterizacidédn de esta indemnizacidn
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constitucional como Jjusta, integra vy actual 1lleva a

desechar de plano todo procedimiento que mantenga
inalterado en su composicidén nominal el resultado que se
obtiene de la conversidén -al tiempo de la desposesidn el
5 de febrero de 1999- a moneda de curso legal en la
Republica, de la wvaluacién en diecisiete doélares
estadounidenses del metro cuadrado del inmueble
establecida en el peritaje realizado en la causa y sobre
la cual no hay agravio del estado provincial, pues una
conclusién de esa especie que determine el equivalente
dinerario segun los valores imperantes en un tiempo que
no sea el actual, al momento de este fallo, sino
histérico ["por | referirse  d toda | otra ;circunstancia
ocurrida durante el procedimiento expropietario -sea 1la
desposesion, | la pericia ‘o [las sentencias dictadas por los
tribunales de la causa-, ha sido descalificada por
arbitraria en la sentencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacidén en la medida en que, como se ha
subrayado, desconoce la naturaleza misma de esa
obligacién resarcitoria sentada por el Alto Tribunal
federal en sus precedentes que han dado lugar a una
jurisprudencia "cléasica".

En efecto, desde el tradicional pronunciamiento
dictado el 26 de junio de 1967 en la causa "Provincia de
Santa Fe c¢/Carlos Aurelio Nicchi" (Fallos 268:112) 1la
Corte Suprema ha establecido un principio con respecto a
la condicién de la obligacidén resarcitoria de que se
trata, que ha alcanzado la condicidén de axiomético al ser
mantenido en todas sus composiciones hasta la actualidad
y al ser aplicado tanto para preservar el derecho del

expropiado frente a una grave situacién de emergencia
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econdmica publica que dio lugar a la creacidén de una
nueva moneda de curso legal y la utilizacidén de un
procedimiento de desagio para la conversidn (causa
"Tello", de Fallos 307:2000), como para evitar un
enriquecimiento incausado de aquel como consecuencia de
la distorsién resultante de la mecdnica aplicacidén de
indices de actualizacién monetaria frente al wvalor
objetivo actual del Dbien expropiado (causa "Agua y
Energia Eléctrica S.A.." de Fallos: 326:2329).

Este principio arquitectédénico afirma, como
premisa, que el sacrificio que importa la expropiacidn
compromete un derecho del propietario "que tiene Dbase
constitucional™| (cons. 3%) y que obliga a “indemnizarlo
debidamente. Y, desde esta comprensidén, concluyd que no
es constitucional ni-legal | una. indemnizacidén gque no sea
"justa", condicién que se satisface cuando se "restituye

al propietario el mismo valor econdémico de que se 1lo

priva y cubre, ademas, los dafios y perjuicios gque son
consecuencia directa e 1inmediata de la expropiacién"”
(cons. 4°, énfasis agregado) .

Para sostener el Alto Tribunal su conclusidn
ulterior de que la obligacién de que se trata no debe
mantenerse en su valor nominal al momento de la
desposesidn, agregd en dicho precedente con particular
referencia a la condicidén de integral del resarcimiento

constitucional en juego que ..indemnizar es, en suma,
eximir de todo dafio y perjuicio mediante un cabal
resarcimiento. Y ese cabal resarcimiento no se logra si
el dafio o el perjuicio subsisten en cualquier medida. Por
eso tiene dicho esta Corte que la indemnizacidén debe ser

integral: el wvalor objetivo del bien no debe sufrir
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disminucién o desmedro alguno, ni debe el propietario

experimentar lesidén en su patrimonio que no sea objeto de

cumplida y oportuna reparacién" (cons. 5°, énfasis

agregado) .

Después de subrayar que se frustra la finalidad
de conciliar intereses que promueve el régimen
constitucional en materia expropiatoria si no se compensa
al propietario la privacidén de su bien, "...ofreciéndole
el equivalente econdémico que le permita, de ser posible,
adquirir otro similar al que pierde en virtud del
desapoderamiento" (cons. 6°), concluydé la Corte Suprema
estableciendo el principio que serd el norte de este
pronunciamiento, afirmando que "...para mantener
intangible el principio de la justa indemnizacidn frente

a lacontinuada depréciacidén de la moneda, el valor del

bien expropiado debe fijarse en la sentencia definitiva,

supuesto que entonces se transfiere el dominio y que el
pago sigue a esa sentencia sin apreciable dilacidn.
Porque si asi no fuese, debe incluso quedar a salvo el
derecho del expropiado a ser resarcido de la mora
injustificada gque lo perjudique" (cons. 7°, énfasis
agregado) .

Lo expuesto demuestra el modo riguroso en que
la Constitucidén nacional protege especialmente al derecho
de propiedad en los procesos de expropiacidén y el
activismo con el cual el propio Tribunal se ha encargado
de mantener vigentes tales garantias constitucionales del
propietario que pone en crisis el procedimiento
expropiatorio; y asi, por ejemplo, declard qgue es
inconstitucional el régimen de la ley 23.982 en su

aplicacién al pago de la indemnizacidén por expropiacidn
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(Fallos: 318:445) -expresamente referenciado en el voto
del seflor Juez doctor Hitters en esta causa-; o, tal como
se vio en el citado precedente de Fallos: 268:112,
admitié computar la desvalorizacidén monetaria en la
indemnizacién, a efectos de no perjudicar al expropiado,
aun antes de la sancién de la ley 21.499 (inclusive con
el expreso reconocimiento del ministro doctor José F.
Bidau de modificar su posicién anterior, contraria a
reconocer la depreciacidédn monetaria en tales supuestos) ;o
descalificé una decisidédn judicial que habia desestimado
el pedido de modificar la pauta indexatoria fijada cuyo
resultado no garantizaba las condiciones de integralidad
y..actualidad/ de l1la indémnizacidén’ o, en su-defecto,/ la
remisién de las actuaciones al /Tribunal de Tasaciones de
la Nacién,la/ fin de lograr que la actualizacidén del monto
de condena permitiera adquirir un bien de iguales
caracteristicas que el expropiado (Fallos: 317:377); o
con particular referencia a una sentencia de esta Suprema
Corte que habia rechazado un pedido de reajuste de la
indemnizacién expropiatoria con posterioridad a la
sentencia, descalificdé por arbitraria la decisidén en la
medida en que desconocia que "...el respeto a la
propiedad (art. 17 de la Constitucidn Nacional) exige que

se restituya integramente al propietario el mismo wvalor

de que se lo priva, ofreciéndole el equivalente econdémico

que le permita, de ser posible, adquirir otro bien de

similares caracteristicas" (causa "Fiscalia de Estado",

sent. de 29 de julio de 2004, Fallos: 327:2584, énfasis
agregado) .
En definitiva, como se subrayd en el citado

precedente de Fallos 326:2329, el principio que debe
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servir de norte para resolver estas delicadas cuestiones

consiste en compensar al propietario por la privacién del
bien, ofreciéndole el equivalente econdmico que le
permita, de ser posible, adquirir otro similar al que
pierde en virtud del desapoderamiento, de modo tal gue no
se perjudique el interés particular pero tampoco se
afecte el interés general. Dicho de otro modo, que el
importe de la compensacidén ha de atenerse a que ella no
signifique enriquecimiento para el expropiante ni para el

expropiado, sino que ponga a este en posesidén de un bien

de valor equivalente a aquel del que se vio privado por

razones de interés publico. Y siempre con la finalidad de
que.~esta suma. de dinero, como se enfatizé en "Sociedad
Andénima Compafila Azucarera Tucumana", sentencia de 28 de
noviembre de; 2006 (Fallos: 329%5467), para dejar indemne
al propietario, cubra el costo de reproduccién o de
reposicién, es decir, lo gque habria que invertir para

obtener, actualmente, un bien igual al de que se trata.

De ese modo, la indemnizacidén resulta Jjusta y no se
constituye en motivo u ocasidén de lucro para alguna de
las partes, expropiante o expropiado (arts. 17, Const.
nac. y 2.511, Céd. Civ.).

IV. Que esta doctrina amalgamada al art. 17 de
la Constitucidén nacional de que la indemnizacién
expropiatoria debe ser justa, integral y en base al valor
actual del Dbien, aunque fuere diferente de aquel
existente a la época de la desposesidédn, ha sido
compartida por una mayoria de los jueces de esta Suprema
Corte, integrada por la sefiora Jueza doctora Kogan y por
los sefiores Jueces doctores Negri, de Lazzari y Genoud,

en reiterados vy conocidos precedentes dictados en las
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causas C. 98.321, "Larrosa" (sent. de 5-X-2011),; C.
98.129, "Pietrobelli" (sent. de 7-III-2012); C. 99.285,
"Peralta Ramos" (sent. de 17-IV-2013); C. 118.204,

"Antiguas Estancias Don Roberto" (sent. de 9-III-2016);
C. 102.963, "Sabalette" (sent. de 7-IX-2016); A. 71.220,
"Toledo" (sent. de 28-IX-2016); A. 69.296, "Larred"
(sent. de 206-X-2016); C. 100.085, "Juambelz" (sent. de
10-v-2017); C. 113.190, "Albisu de Soler" (sent. de
14-vI-2017); C. 110.648, "Siete de Diciembre S.A." (sent.
de 13-XII-2017); C. 116.233, "Suparo" (sent. de
13-XII-2017); C. 101.060, "Garre" (sent. de 13-XII-2017);
C. 103.995, "Marote" (sent. de 13-XII-2017); C. 113.757,
"La Hore" [(sent. de 13-XIr-2017); /C.] 103.328, "Burguburu"
(sent. de 13-XII-2017); C. 1l6.0674, ™Malianni"™ (sent. de
13-XII-2017); C. 1 114,673, "Maddalena 'S.A.C.I." (sent. de
7-11-2018); C. 106.271, "Zuccardi" (sent. de 7-II-2018);
C. 99.296, "Fischer" (sent. de 7-II-2018); C. 99.895,
"Direccidén de Vialidad" (sent. de 7-II-2018); C. 106.540,
"Goémez Alzaga" (sent. de 7-II-2018); C. 104.195, "Lede"
(sent. de 21-I1-2018); C. 116.607, "Cabarfias Santa
Brigida" (sent. de 11-IV-2018); C. 104.439, "Grizutti"
(sent. de 18-IV-2018); C. 113.733, "Albisu" (sent. de
18-1v-2018) y C. 107.985, "Kusayu S.A." (sent. de
15-vIII-2018).

Y desde la sentencia dictada el pasado 24 de
febrero de 2021 en la causa A. 73.677, "Alvarez, Diego
Antonio y otros ¢/ Fiscalia de Estado (Prov. de Bs. As.)
s/ Expropiacién inversa. Recurso extraordinario de
inaplicabilidad de 1ley o doctrina legal", es sostenida
actualmente por todos 1los Jjueces que 1integran esta

Suprema Corte, sin disidencias, tanto por compartir 1los
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fundamentos constitucionales de esa doctrina mayoritaria

(voto del sefior Juez doctor Torres) como por la necesidad
de asegurar una tutela judicial efectiva y razones de
brevedad, seguridad Jjuridica y economia procesal (voto
del sefior Juez doctor Soria) y ademds con expresa mencidn
de sustentar el cambio de opinién en lo decidido

puntualmente por la Corte Suprema de la Nacién en la

sentencia descalificatoria que da lugar a este segundo

pronunciamiento (voto del sefior Juez doctor Pettigiani).

No obstante, a modo de prieta sintesis, cabe
recordar que la doctrina legal de esta Corte dgque es
aplicable en el sub 1lite fue construida con las
consideraciones efectuadas. por su sefiora Jueza y sefiores
Jueces, que conformaron inicialmente la decisidn
mayoritariaj;, transcribo sucintamente tomando como base lo
expresado en la causa C. 102.963, "Sabalette, Carlos vy
otro contra Fisco de la Provincia de Buenos Aires.
Expropiacidén inversa", sentencia de 7 de septiembre de
2016, por su marcada analogia con la presente causa, en
la medida en gque las valuaciones establecidas en 1las
pericias habian sido efectuadas en dbélares
estadounidenses vy la desposesién habia tenido lugar
veinticinco afios antes del fallo.

Sostuvo la sefiora Jueza doctora Kogan en dicha
sentencia dque: "El art. 8 de la ley 5708 si Dbien
establece que la indemnizacidén comprenderd 'el Jjusto
valor de la cosa o bien a la época de la desposesidn',
debe armonizarse con el caracter 'previo' antes
mencionado y gque encuentra sustento en un principio de
jerarquia superior, a los fines de no vulnerar el derecho

de propiedad (art. 17, Const. nac.; conf. C. 98.321,
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sent. del 5-X-2011)."

"En esta linea de pensamiento, entiendo que si
el expropiante cumpliera cabalmente su deber de pagar la
indemnizacidn con caréacter 'previo', tal como lo
establece nuestra Carta Magna (arts. 17, Const. nac. vy
31, Const. prov.), las modificaciones que podria sufrir
el wvalor del bien expropiado durante el tramite del
proceso Jjudicial no tendria lugar ©porque entre la
desposesidén y el pago del precio no transcurriria lapso
alguno apreciable (Marienhoff, Miguel S., 'Tratado de
Derecho Administrativo', Abeledo Perrot, 1997, t. IV, 6
ed., n. 1362 y ss.)".

"E1Io asi, toda vez que ‘el|l incumplimiento.de la
exigencia constitucional de que: la indemnizacidén debe ser
'previal [al 'acto expropiatorio, - no" puede beneficiar en
modo alguno al expropiante moroso que dejdé de cumplir tan
esencial deber. Esta Corte, expresdé que la exigencia del
art. 8 de la ley 5.708 en cuanto la indemnizacidn
comprende el 'justo valor de la cosa o bien a la época de
la desposesidn' no impide que se tenga en cuenta su valor
al momento de la pericia, maxime cuando el sentenciante
explicitdé las razones gque tuvo en consideracidén para asi
determinarlo, y sin que demuestre el recurrente
quebrantamiento de tales pautas (conf. Ac. 63.091, sent.
del 2-VIII-2000; C. 101.107, sent. del 23-III-2010)".

"En la especie, nos encontramos en presencia de
una expropiacidén inversa en la cual la desposesidn se
produjo hace mas de 20 afios (acta de fs. 15) y media
ausencia de pago, circunstancias ambas gque constituyen
fundamento idéneo para mantener igual criterio que el

sostenido por la instancia de origen -confirmado por la
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alzada- para fijar el valor de las tierras expropiadas a

los valores reales que estén més cercanos a la sentencia
(v. fs. 512/513)".

"De lo expuesto se deduce que la consideracidn
del ddbélar estadounidense para determinar la valuacidn de
las hectareas expropiadas no constituye por si mismo la
aplicacién de un indice de actualizacidén monetaria, sino
un modo de establecer una indemnizacidén justa (art. 17,
Const. nac.; 4, ley 25.561 y 35, ley 5.708; C. 101.107,
cit.".

"En efecto: como lo sefiala el a quo, con
sustento en lo informado por los peritos en la audiencia
que ~prevé el art. 32 de la ley. . 5.708, jcuando fueron
preguntados acerca del valor+ (a dicha fecha) de 1la
hectarea ;de campo .en. €l |[lugarn, - todos. se expresaron en
moneda délar (fs. 509, 546 vta./547)".

"Ello, sin embargo, no implica una
actualizacidn, reajuste o indexacidén sino el cumplimiento
del deber constitucional de indemnizar a 'valores
actuales', toda vez que no se estdn aplicando indices o
coeficientes sobre una suma preexistente -mecanismos
actualmente prohibidos por 1la ley-, sino gque se estéa
procediendo a la cuantificacién del Justiprecio de 1la
tierra, a los efectos de cumplir con los mandatos
imperativos de la Constitucidén nacional (arts. 17, Const.
nac. y 2511, Cbéd. Civ.)".

"...de acuerdo con lo normado por el art. 17 de
la Constitucién nacional, es posible concluir gque en los
procesos de expropiacidén, donde la indemnizacidén es de
fuente constitucional directa, con los alcances antes

sefilalados, el Juez se encuentra habilitado -con mayor
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razén- para fijar la cuantia de lo debido al momento de

sentenciar (arts. 31, Const. prov.; 16 y 2511, Céd. Civ.;
8 y 35, ley 5708)".

"Por otra parte, debe considerarse que la
determinacién de la indemnizacién a la época de la
desposesidén generaria, segun una interpretacidén estricta
del art. 8 de la ley 5708, un trato desigual con aquellos
casos en los que el Fisco no requiere la posesidén de la
cosa a expropiar, lo que torna imposible referir valores
a una desposesidén inexistente, y obliga a que los montos
se fijen a un momento temporalmente més cercano al fallo
definitivo (fecha de las pericias o la del fallo mismo;
arts. A1L y 16, Const. prov.)'".

Por su lado, el sefor Juez doctor de Lazzari
considerd: ''Adhiero =al’ voto '"de "la "doctora Kogan por
compartir conceptos vertidos en los precedentes C.
98.321, 'Larrosa', C. 101.107, 'Arbizu' y C. 100.908,
'Ormaechea', en los que expuse la necesidad de realizar
una interpretacién de los arts. 8 y 35 de la ley 5708 que
permita su adecuacidén al mandato constitucional de
preservar el derecho de propiedad previsto en el art. 17
de la Constitucidédn nacional".

Con particular referencia a la interpretacioén
del art. 8 de la ley 5.708, dijo: "He venido sosteniendo
que dicho texto ha de ser aprehendido en el marco
constitucional estricto que regula el instituto
expropiatorio. De alli que, segUn las circunstancias del
caso, su aplicacidén puede resultar congruente con aquel
plano supralegal o, contrariamente, violatorio de este
ultimo [...] Existen supuestos, por el contrario, en que

la aplicacidén literal del art. 8 de la ley 5708 resulta
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inconciliable con los preceptos constitucionales. En la

causa 'Arbizu Victor vy otros ¢/ Provincia de Buenos
Aires, expropiacién inversa' (C. 101.107, sentencia de
esta Suprema Corte del 23 de marzo de 2010), tuve
oportunidad de sefialar que los principios basicos a 1los
que debe ajustarse la expropiacidédn provienen directamente
de la Constitucidén nacional, por lo que la indemnizacién
debe ser integral; el valor objetivo del bien no debe
sufrir disminucidén ni desmedro alguno, ni debe el
propietario experimentar lesidédn en su patrimonio que no
sea objeto de oportuna y cumplida reparacidén. Que esto es
asi porque la expropiacidn, tal como estd legislada en
nuestra ., Constitucidén, 'és un insgtituto c¢oncebido " para
conciliar los intereses publicos con los privados. Y 1la
conciliacioén no existe si éstos sacrifican
sustancialmente aquéllos y si no se compensa al
propietario la privacién de su bien, ofreciéndole el
equivalente econdémico que permita, de ser ©posible,
adquirir otro similar al dgque pierde en virtud del
desapoderamiento. Valor objetivo del bien es el
equivalente al wvalor en plaza y al contado, porgque se
tiene en cuenta el libre juego de la oferta y la demanda,
y ese criterio de objetividad permite, a los efectos de
su razonabilidad, ajustarlo en cada caso, no solamente a
las cualidades intrinsecas de la cosa expropiada, sino
también a las circunstancias de lugar vy tiempo. En
'Arbizu', la desposesidén se habia producido hacia mas de
diez afios, sin haber recibido el particular la debida
indemnizacién. De alli que se entendid que el art. 8 de
la ley 5708 debia interpretarse arménicamente con el

principio de Jjerarquia superior que exige que la
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indemnizacién debe tener caracter previo. Por tanto, se

concluyé que de acuerdo con lo normado por el art. 17 de
la Constitucidn nacional, resulta viable que el Jjuez fije
la cuantia de lo debido al momento de sentenciar".

Por ultimo, el sefior Juez doctor Genoud aportd
mayores fundamentos de su decisidén de considerar a la
obligacién resarcitoria en materia expropiatoria como de
valor Y, por ende, determinar el equivalente
prescindiendo de la valuacidén histdérica del Dbien
expropiado a la época de la desposesién, afirmando en ese
mismo asunto que:

"Adhiero al voto de la doctora Kogan,
permitiéndome tan s616, en orden dl agravio winculado ./ con
el valor de la tierra expropiada, expresar gue en nuestro
orden, juridico | la. [indemnizacidn "posee caracteres que
actllan como requisitos ineludibles, que la tipifican en
el caso; a saber: debe ser 'justa' y 'previa' por mandato
directo de la Constitucién nacional y ley aplicable al
caso."

"E1l art. 8 de la ley 5708 establece que la
indemnizacién comprenderd 'el justo valor de la cosa o
bien a la época de la desposesidén'. Sin embargo,
considero que la <citada norma debe interpretarse
arménicamente con el principio de jerarquia superior que
exige que la misma debe tener el caracter de previa, a
los fines de no wvulnerar el derecho de propiedad
protegido constitucionalmente (art. 17 Const. nac.) y sin
perder de vista que en el sub 1lite se trata de una
expropiacién inversa donde la desposesidédn de hecho se ha
producido hace mas de 25 afos (fs. 545 vta.), sin haber

recibido el propietario su debida indemnizacién".
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"Asi pues si la obligacién del expropiante

consiste en reparar el valor patrimonial (doct. art. 2511
Cébd. Civ.; Juan A. Casas y Horacio Romero Villanueva,
'Expropiacidén', p. 56 y ss.), su pago en forma previa
impediria que las eventuales consecuencias del proceso
judicial o modificaciones en los valores a tener en vista
pudieran perjudicarlo. Caso contrario, deberd afrontar el
pago de las sumas necesarias que permitan, de ser
posible, adquirir una cosa o bien similar al objeto de
desapoderamiento".

"Adoptandose de este modo el criterio expuesto
por la Corte federal in re 'Sociedad Andénima Azucarera
Tucumana' | (sent. del 28-XI-2006), al afirmar . gue. 'la
indemnizacién por expropiacidén, para dejar indemne al
propietarioy | debe cubrir el” costo” de'~reproduccién o de
reposicién, es decir, lo que habria gue invertir para
obtener, actualmente, un bien igual al expropiado'".

"En el precedente de este Tribunal C. 101.107
(sent. del 23-I1I-2010) acompafié el voto del doctor de
Lazzari, en el que se definiera que 'La jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia de 1la Nacién ha ido
construyendo a lo largo del tiempo el concepto de 'justa
indemnizacién' del bien expropiado (conf. art. 17, Const.
nac.), expresando que '...la indemnizacién debe ser
integral; el wvalor objetivo del bien no debe sufrir
disminucidén ni desmedro alguno, ni debe el propietario
experimentar lesidédn en su patrimonio que no sea objeto de
oportuna y cumplida reparacidén. Que esto es asi porque la
expropiacién, tal como estd legislada en nuestra
Constitucidén, es un instituto concebido para conciliar

los intereses publicos con los privados. Y la
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conciliaciédén no existe si éstos sacrifican

sustancialmente aquéllos y si no se compensa al
propietario la privacidén de su Dbien, ofreciéndole el
equivalente econdémico que permita, de ser ©posible,
adquirir otro similar al que pierde en virtud del
desapoderamiento...' (Fallos 268:238; 325, 489, 510;
269:27; 271:198)".

"En este orden de ideas el méximo Tribunal,
siguiendo las ensefilanzas de los mas ©prestigiosos
tratadistas, ha explicado con acierto en qué consiste la
nocién de 'valor objetivo' del bien, declarando que
'...es el equivalente al valor en plaza y al contado,
porgque.se tienel en cuenta el libre [juego de: la. oferta y
la demanda'. Agregando luego. que el criterio de 1la
objetividad. permite, ~a los| efectos "de. su razonabilidad,
ajustarlo en cada caso, no solamente a las cualidades
intrinsecas de la cosa expropiada, sino también a 1las
circunstancias de lugar vy tiempo (C.S.J.N., Fallos:
237:38; 305:1897)".

"Puede concluirse, entonces, que la
indemnizacidén debe ser Jjusta, es decir, no puede ser
fuente de enriquecimiento para el expropiado, ni puede
tampoco disminuir su patrimonio vy constituye, en el
concepto constitucional y en el de la normativa legal
especifica, un valor equivalente al gque en economia se
designa como 'valor de campbio', puesto que la
indemnizacién reemplaza a la cosa en el patrimonio
expropiado. E1 Estado cancela su deuda solamente cuando
paga una suma de dinero cuyo valor real y adquisitivo
equivale, en ese momento, al valor del bien, con lo cual

la obligacién del expropiante no consiste en dar una
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cantidad de moneda sino en reparar un valor patrimonial

(doct. art. 2511, Céd. Civ.; conf. Casas, Juan A. vy
Romero Villanueva, Horacio, 'Expropiacidén', pag. 56 vy
ss.; C.S.J.N., sent. del 17-X-1985, 'Tello, Roberto c/
Provincia de Buenos Aires', 'La Ley', 1986-A-351) [...]
la mora en el pago en que incurridé el Estado, al no
cumplir su obligacidén con fundamento constitucional de
que la indemnizacién debe ser 'previa' al acto
expropiatorio, en modo alguno puede Dbeneficiar al
expropiante moroso que dejdé de cumplir su fundamental
deber (arts. 17, Const. nac. y 35, ley 5708)".

V. En las condiciones expresadas, el mandato
imperativo “establecido en la sentencila  por la" Corte
nacional de considerar las exigencias que debe satisfacer
la indemnizacidén eéexpropiatoria. de mser . justa, integral vy
actual para ser constitucionalmente sostenible en 1los
términos recordados en los considerandos precedentes y la
circunstancia factica de que la valuacidn efectuada al 5
de febrero de 1999 -fecha de 1la desposesidédn- en
$345.155, 67, resultante de convertir la valuacidn
pericial del inmueble -realizada en dbélares
estadounidenses- a la par entre ambas monedas, es
notoriamente insuficiente para alcanzar minimamente
aquellos recaudos de matriz constitucional. Esto lleva a
la conclusién de que dicho importe en concepto de capital
resarcitorio se ha convertido, en la actualidad, en una
suma insignificante que carece de toda equivalencia con
el valor del inmueble expropiado y que, por 1lo tanto,
exige de esta Suprema Corte una funcidn ponderatoria dque
dé adecuada respuesta a los derechos en juego.

Como fundadamente lo subrayé el sefior Juez
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doctor Rosatti en 1la sentencia de 1la Corte nacional
descalificatoria de la decisidén de este Tribunal en su
primera intervencidén de establecer como resarcimiento
aquella cantidad de unidades de moneda de curso legal,
"...la depreciacidén monetaria, la desactualizacidn de las
tasaciones, las fluctuaciones cambiarias y/o la excesiva
dilacién de los procesos expropiatorios son factores que
impactan en la cuantificacién de la indemnizacidén y -por
mandato constitucional- deben ser superados por los
Jjueces".

En este trance, los mas de veinticinco afos
transcurridos desde que se promovidé el procedimiento
expropiatorio " y  [lTa | parte " demandada | desposeida™ del
inmueble exige una respuesta célere y efectiva por parte
de esta | Corte| en (dos| [términos= del  art. 15 de 1la
Constitucidén provincial, que ademéas tutele,
inmediatamente, su derecho de defensa en juicio que viene
siendo ostensiblemente vulnerado, en cuanto exige dque el
reconocimiento de los derechos en sede judicial tenga
lugar en un plazo razonable; circunstancia esta que fue
referenciada por el sefilor Juez de la Corte Suprema doctor
Rosatti en el segundo péarrafo del considerando 6° de su
voto.

De ahi, pues, que deba ser desechada de plano
la alternativa de realizar una nueva tasacidén Jjudicial
por ante las instancias ordinarias, en orden al impacto
al gque daria lugar su realizacidn, con la apertura de las
consecuentes etapas impugnatorias y decisorias que
deberian habilitarse para fijarse ulteriormente con
caradcter definitivo el montante resarcitorio adeudado

desde hace méds de dos décadas por el Estado provincial.
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Esta solucidén de fijar derechamente en la sentencia el

monto del resarcimiento, por lo demds, cuenta con el
apoyo de lo decidido por la Corte Suprema nacional en el

recordado pronunciamiento en gque caracterizdé como de

valor a la obligacién resarcitoria en materia
expropiatoria (Fallos 268:112), al afirmar en su
considerando final que "...la aplicacidén estricta de este

criterio obligaria sin duda a realizar una nueva
peritacidén antes del pronunciamiento de cada instancia,
lo gque 1importaria un tramite enojoso, dilatorio y de

gravosa 1incidencia en la 1litis. El1 problema, por 1lo

tanto, debe ser resuelto por aplicacién del principio

segun el cual, probada. la existencia del perjuicio pero

no su monto, corresponde al juez fijarlo

prudencialmente..." (énfasis agregado)..

Por ello, teniendo en cuenta que en el caso se
ha producido una detallada wvaluacidén pericial realizada
en dbélares estadounidenses; que el Estado provincial solo
ha fundado la defensa introducida en el recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley en postular una
interpretaciédn literal del art. 8 de la ley 5.708 la cual
ha sido frontalmente descartada en este fallo; que el
Fisco tampoco ha argumentado ni aportado prueba alguna de
que aquella valuacién en ddbdlares estadounidenses haya
quedado desfasada por la especial curva de evolucidn de
los precios de compraventa de inmuebles como el
expropiado en el mercado inmobiliario; que como 1lo ha
sostenido la Corte nacional en el precedente "Benitez,
Fructuoso" de Fallos 317:355 "...no se puede ignorar dgue
en los hechos el mercado inmobiliario, especialmente en

épocas de fuerte inflacidn, expresa los montos negociados
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en dbélares"; y que decisiones de esta especie tomadas por

tribunales inferiores de esta Jjurisdiccidén, ante 1los
recursos deducidos por el Fisco provincial, han sido
dejadas firmes por esta Suprema Corte y por la Corte
federal segun lo recordado en la sentencia del caso
"Sabalette", corresponde adoptar como valuacidén 1la
establecida por el peritaje realizado en la causa en la
suma de diecisiete dbélares estadounidenses por metro
cuadrado y convertirla en pesos a la fecha del efectivo
pago (art. 765, Cébd. Civ. y Com.), por ser el Unico modo
de cumplir con el mandato constitucional de actualidad
del montante resarcitorio, y consecuente integralidad,
que ..como |premisa |[esencial, ordend [considerar la Corte
Suprema de la Nacidén en el nuevo pronunciamiento gque
mandd. dictar "y ademas "es consistente con la doctrina
seguida por esta Suprema Corte en su actual composicién,
sin disidencias.

La pericia arquitectédnica obrante a fs. 317/335
cuenta con tres planillas universales de cadlculo
confeccionadas de acuerdo a la norma IRAM 34.854
conteniendo el wvalor de inmuebles linderos, similares
todas ellas, cotizadndolos publicamente en dbélares
estadounidenses, y no merecidé ningun tipo de observacidn
por parte de la Fiscalia de Estado en lo que hace a la
moneda extranjera en oportunidad de la audiencia del art.
32 de la ley 5.708.

La consulta de la perita a las dos
inmobiliarias zonales dio como resultado las ofertas de
inmuebles cuyos valores se expresan en dblares (v. f£fs.
332 vta.)

En lo que hace al cumplimiento de 1la manda
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jurisprudencial de la Corte Suprema tocante al deber de

los Jjueces de "ponderar en cada caso la naturaleza del
bien de que se trata y sus caracteristicas y apreciar su
valor real al momento de dictar sentencia" (Fallos:
268:113; 317:355 -Provincia de Sta. Fe <c¢. Nicchi vy
Fructuoso, Benitez, respectivamente-), un lote similar al
de autos, en su mismo entorno (circ. IV, parcela 1.230,
07402) figura, a la fecha, ofrecido en USD 350.000 (v.
https://www.oyhanarteprop.com.ar/p/768004-Oyhanarte-Propi

edades) .

Es de publico y notorio que las propiedades
inmuebles se venden en dbélares estadounidenses,
reconocidol eésto| por las [autoridades [del [Banco; Central de
la Republica Argentina (v. "Propiedades en ddblares: la
historia olvidada que.explica porgue no. cotizan en pesos"
por Maria Julieta Rumi, "La Nacién-Propiedades", ejemplar
de 12 de noviembre de 2006).

La venta de inmuebles en dbélares es la practica
comercial desde hace décadas en nuestro mercado
inmobiliario y no es una operacién de actualizacién
monetaria ni repotencia la deuda como sostiene la
expropiante. Es ni méds ni menos gque "nuestra realidad
econdémica, imposible de soslayar" tal como sostuviera el
Consejo Directivo de 1los profesionales que dan fe en
forma exclusiva de las transferencias de dominio de
inmuebles (v. resol. 377/20 del Colegio de Escribanos de
la Ciudad Autdédnoma de Buenos Aires) al pronunciarse sobre
la moneda de pago en la compraventa de inmuebles: ddblar
contado con liquidacién.

Surge de autos (v. recurso extraordinario) un

sinnimero de avisos de diarios en donde se ofertan a la
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venta 1inmuebles vy TUnicamente sus valores en moneda

estadounidense.

Es, ademéds, de publico conocimiento que 1la
utilizacidén de la referida moneda surge tan solo de la
compulsa, en los periddicos de masiva circulacidn, de los
edictos Jjudiciales en 1los que se subastan inmuebles
registrales en esa moneda, aclarando "dbélar billete"
("'La Nacién', remates judiciales péag. 17, secc.
Economia, 24 de septiembre 2021, ©pag. 14 remates
judiciales, 14 de octubre 2021, terreno Almagro base us
2.100.000, aclara con base en délares billete
estadounidenses, en la cuenta abierta en esa moneda, en
el Banco de la| Nacioén Argentina, [Juzg.| Nace Com.n’24,
expte. 35035/1993/2, subasta de/ inmuebles E1l comprador se
encuentra lautorizado -al” pago de- la’”sefia y del saldo de
precio en moneda de curso legal conforme cotizacién del
Banco de la Nacién Argentina del délar estadounidense del
dia anterior a la fecha de la subasta, con mas el 30% en
concepto de impuesto establecido por la ley 27.541 en el
art. 35 sobre las operaciones de conversidén de pesos a
délares estadounidenses, BO 18/10/21; Juzg. Nac. Civ. n°
13, expte. 63.7217/15, subasta inmueble, base us 105.000,
BO 18/10/21, 'La Nacién', jueves 30 de octubre de 2021,
Remates Judiciales p. 19 Juzg. Nac. Com. 08 sec. 16, base
USD 950.000 exptes. 036345/2015/2 y /3, inmueble en Ptdo.
de Lants y en virtud de los 1limites que impone la
normativa cambiaria del BCRA para la compra de dblares
estadounidenses, de corresponder, autoricese al comprador
en subasta a abonar el precio del remate en pesos, pero
convirtiéndose el monto adeudado en dbélares

estadounidense a moneda local, conforme el tipo de cambio
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oficial al que puede acceder el particular para hacerse

de moneda extranjera en el mercado que en el régimen
legal actualmente vigente se conoce (sic) como ddblar
solidario (art. 35,1ley 27.541) sin la percepcidn
adicional del 35% a cuenta del Impuesto a las Ganancias y
Bienes Personales establecida por el BCRA reglamentada en
la resolucién general de AFIP 4815/2020, es decir,
adicionando tan solo el 30% al tipo de cambio vendedor
del Banco de la Nacidén Argentina del dia inmediato
anterior al depdsito; Juzg.l®. Inst. en lo Com. n?®9,
expte. 118.731/1998, Base USD 230.250. El1 adgquirente
podra abonar el equivalente en pesos a la cotizacidn del
délar .estadounidense len el Banco ‘de la [Nacién "Argentina
al cierre del dia anterior a la fecha del remate, con més
el impuesto. Pais | (cfr. Tley| 27.541)y "y'el 35% establecido
en la resolucidén general (AFIP) 4815/2020; La Nacidn
martes 16 de noviembre Juzg. Nac. Civ n° 25 expte.
73996/2018, inmueble sito en [...] BASE DOLARES
ESTADOUNIDENSES US$S 253.300 Se deja expresa constancia
que tanto la sefia como el saldo del precio deberéan
abonarse en dbélares billetes".

No basta con llenar pronunciamientos
parafraseando a Joaquin Victor Gonzédlez cuando sostiene
que "no ha sido jamés puesta en duda" que la expropiacidn
debe ser "indemnizada justamente" (Manual de la
Constitucién Argentina, n°® 127, pag. 142, Angel Estrada y
Cia. Editores) sino que hay que juzgar en consecuencia,
de manera tal que el expropiante no pague de mas ni de
menos y termine cancelando la indemnizacidén de forma tal
que, al momento de la percepcidén de ella, el expropiado

pueda realizar en la practica la conversidén que se le
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promete en derecho, por la cual quedard al menos y en la

misma situacidén que se encontraba, en este caso a mas de
veinticinco afios de la desposesidn.

La Corte nacional viene afirmando en forma
inveterada "Que para mantener intangible el principio de
la justa indemnizacidén frente a la continua depreciacioén
de la moneda, el valor del bien expropiado debe fijarse
al dia de la sentencia definitiva, supuesto gque entonces
se transfiere el dominio y que el pago sigue a esa
sentencia sin apreciable dilacidén. Porgque si asi no
fuese, debe incluso quedar a salvo el derecho del
expropiado a ser resarcido de la mora injustificada que
lo. perjudigue™ [(Fallos: 268:112 "Provincia de Santa Fe v.
Calos Aurelio Nicchi™).

Expreso el| sefior Juez. doctor de Lazzari: "Antes
de ahora he considerado que si el expropiante cumpliera
cabalmente su deber de pagar la indemnizacidén con
caracter 'previo', tal como lo establece nuestra Carta
Magna (arts. 17, Const. nac. y 31, Const. prov.), 1las
modificaciones que podria sufrir el wvalor del Dbien
expropiado durante el tramite del proceso judicial, tal
como lo indica el a quo, no tendrian lugar, porgue entre
la desposesidén y el pago del precio no transcurriria
lapso alguno apreciable (conf. mi voto en minoria en la
causa Ac. 77.399, sent. del 14-XI-2001; Marienhoff,
Miguel S., 'Tratado de Derecho Administrativo', Abeledo
Perrot, 1997, t. VI, 6 ed., n. 1362 y ss.)".

"Ello asi toda vez que la mora en el pago en
que incurrié el Estado, al no cumplir la exigencia
constitucional de que la indemnizacidén debe ser 'previa'

al acto expropiatorio, en modo alguno puede beneficiar al
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expropiante moroso que dejdé de cumplir tan esencial
deber".

"En la causa referida, he tenido en cuenta 1lo
que sostuviera la Corte Suprema de la Nacidén en 1los
albores de nuestra organizacidn institucional: tanto en
materia de avaltos como de perjuicios de las cosas
expropiadas, en caso de duda debe siempre estarse a favor
del expropiado (sent. del 20-VIII-1874, in re, 'Keravenant
c/ Empresa Constructora del Ferrocarril de Cbrdoba a
Tucuman', Fallos 15:254), concepto reiterado en 'Devoto
c/ Poder Ejecutivo' (Fallos 82:432). Dije, recordando a
Laquis, que aquel lejano precedente lleva las firmas de
Salvador Maria.del Carril y José Benjamin Gorostiaga,. que
intervinieron como convencionales en la sancidén de la
Constitucién ,de 1853 °('Derechos Reales', t. III, p. 515 y
Ss.). Asimismo, el cimero Tribunal ha resuelto que el
concepto de indemnizacién Jjusta debe conformarse de
acuerdo con las modalidades del caso (sent. del
14-1V-1975, 'El Derecho', t. 64, p. 193; conf. Ac.
77.399, cit.; wv. voto del doctor de Lazzari en la causa
C. 98.321)".

De 1lo hasta aqui expuesto no puedo sino
concluir que 1la afirmacidédn del expropiante quejoso al
sostener que carece de todo sustento la elucubracidn
sobre el valor que el bien tenia en dblares a la época de
la desposesién (v. fs. 655 vta. y 656) no cuenta con
ningin asidero.

Descartada por inconstitucional por la Corte
Suprema la conversién a la fecha de la desposesidén en
febrero de 1999, de efectuarse dicha cuantificacidén de 1la

obligacién de valor de que se trata que -vale subrayar-
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es, por mandato constitucional, connatural a la

indemnizacién expropiatoria, a las fechas de la sentencia
de primera instancia (de 30-IX-2008) o de la Camara de
Apelaciones (de 14-v-2009), con las cotizaciones
respectivas del ddbélar estadounidense segun informe del
Banco de la Nacién Argentina a $3,11/3,15 vy a $3,71/3,74,
respectivamente, se incumpliria frontalmente con la orden
dada por la Corte nacional de dictar una sentencia que
pondere el wvalor actual e integral del inmueble que
permita mediante el equivalente pecuniario adquirir otro
inmueble de similares caracteristicas al expropiado, ya
que el capital reconocido, tomando cotizaciones que han
quedado Ostensiblemente desactualizadas por la
depreciacidén de la moneda de curso legal ocurrida durante
trece. afos . frente .al. ddélarr»estadounidense y frente al
precio de los inmuebles en el mercado, al punto de ser
dichas cotizaciones mds de veinticinco veces inferiores a
la cotizacidén actual de la moneda estadounidense, sea que
se tome tanto la vigente para el fallo de primer grado
como la del Tribunal de Alzada.

En otras palabras, no hay diferencias
ontoldgicas entre, por un lado, una sentencia gque, como
la dictada por esta Suprema Corte el 28 de septiembre de
2016 y descalificada por arbitraria por la Corte Suprema
de la Nacién, tomdé una cotizacién a la par del ddblar
estadounidense frente al peso -vigente al 5 de febrero de
1999- cuando para la fecha de la sentencia la cotizacidn
de dicha moneda extranjera ascendia a $15,15/15,63 (méas
de quince -15- veces superior a la considerada); vy, por
el otro, un fallo que en setiembre de 2021 tome una

cotizacién de la divisa estadounidense a $3,11/3,15
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correspondiente a la fecha de 1la sentencia de primera

instancia, dictada hace més de trece afios, que es mas de
treinta veces inferior a la vigente actualmente en el
mercado oficial. Y esta comunidad entre ambas decisiones
de prescindir del fundado examen sobre si el monto
indemnizatorio establecido seguin el procedimiento seguido
da lugar a satisfacer las condiciones de integralidad vy
actualidad de matriz constitucional convertiria, por
cierto, a esta segunda decisidén en portadora del mismo
defecto constitucional que dio lugar a la descalificaciédn
del primer pronunciamiento de esta Suprema Corte y la
haria pasible de ser nuevamente privada de validez
mediante el recurso extraordinario . dell arti 14 dée la /ley
48, con la circunstancia agravante de sumarse a la
arbitrariedad ‘una .nueva | cuestidn® "federal por haberse
configurado un apartamiento manifiesto de lo decidido por
la Corte federal en este mismo asunto, desconociendo su
condicidén de Tribunal Judicial Supremo en la Republica.
No debe olvidarse al respecto que el Superior
Tribunal federal descalificdé por inconstitucional a la
anterior sentencia de esta Suprema Corte con apoyo en que
"...el tribunal 1local restringidé su pronunciamiento al
tipo de moneda en que debia ser fijado el guantum
indemnizatorio, pero no evaludé si tal suma retribuia el
valor que poseia el bien expropiado [...] Tal anadlisis se

imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional

de la 'justa indemnizacién' que, conforme a la
jurisprudencia de V.E. antes reseflada, incluye 1las
caracteristicas de ser 'actual' e 'integral' (Fallos:

327:2584; entre muchos otros)".

La Corte Suprema de Justicia 1la ©Nacidén ha
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sefialado, con énfasis y reiteracidén, que la utilizaciodn

de todo procedimiento formulario y genérico destinado a
la determinacién de un montante dinerario actualizado
-sea mediante la utilizacidn por indices, la
capitalizacién de 1intereses o de todo otro arbitrio
tendiente a obtener una ponderacién objetiva de la
realidad econémica como también lo es la evolucidén en la
cotizacién de una moneda extranjera- debe ser dejado de
lado cuando, como en el caso, el resultado se vuelve
injusto objetivamente en tanto la ponderacidén de esa
realidad debe prevalecer sobre las abstractas férmulas
matemdticas (Fallos: 313:896; 315:2980;317:826; 327:1881;
332:466; 342:162) . Del ahil que: la formula que: promueve la

conversién a la fecha de la sentencia de primera
instancia 'da " lugar ‘a un montanter ‘del resarcimiento de
$1.080.337,24 (USD345.155,67 x $3,13), gque a septiembre
de 2021 representa la cantidad de UsSD10.722, 95
($1.080.337,24/%$100,75), que es mads de treinta y dos
veces 1inferior a la wvaluacién de la indemnizacién
expropiatoria del inmueble llevado a cabo en la causa por
la suma de USD345.155,67.

Resalto que 1la equivalencia entre ddblares vy
pesos resulta inevitable ©porque especificamente al
contestar la demanda los expropiados solicitaron la
indemnizacién en pesos convertibles en ddélares.

En suma, si se trata de cumplir con el recaudo
de fijar una indemnizacidén actual e integral, cabe acudir
a la cotizacidén mas prodoxima al pago del délar
estadounidense segun el promedio de las cotizaciones del
Banco de la Nacién Argentina, gque naturalmente no es el

de un pronunciamiento dictado en primera instancia hace
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trece afios, vy que mantiene la indemnizacién en su

composicién nominal durante ese extenso periodo -superior
al transcurrido desde la desposesidén al fallo de primer
grado- a pesar de haber tenido lugar una tan indiscutible
como significativa depreciacién de la moneda de curso
legal.

Considero, entonces, que necesariamente es la

fecha del efectivo pago el mejor modo de preservar el

valor "venal”" o de "venta" del objeto expropiado en el

mercado, en cuanto supone permitir -de ser posible-

adquirir otro bien de similares caracteristicas, lo que

debe hacerse extensivo a la desvalorizacidn del

remanente,| réconociendo €l atraso/ cambidario respécto /del

délar billete, como mencionaba. el edicto judicial. A 1la

suma determinada se le adicionara, "solamente, el impuesto

establecido en el art. 35 de la ley 27.541.

VI. Como consecuencia de lo decidido,
corresponde aplicar la tasa de interés al 6% anual
directo desde la desposesidédn y hasta la fecha del
efectivo pago.

No puedo dejar este voto sin sefialar que
recientemente (21 de octubre de 2021), en una causa
idéntica a la presente, la Corte Suprema de Justicia de
la Nacidén, otra vez en fallo undnime, mantuvo el criterio
que volcara en la presente, con cita expresa de
U.N.I.R.E.C. (Fallos: 343:1146) abriendo el recurso de
queja y anulando una sentencia de la Camara nacional
Contenciosa Administrativa federal, de igual factura a la
anteriormente dictada por esta Suprema Corte (v. cons.
8°). En dicha oportunidad hizo abandono implicito de su

antecedente de fecha 27 de diciembre de 2015 "Servicios
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Portuarios S.A. c/HIE Argemar S.A. s/indemnizacidén de
servidumbre de electroducto" (CSJIJN 338/2012 (48-S)/Csl),
citado en el dictamen de la sefiora Procuradora (v. "ADIF
SE ¢/ GCBA S/ expropiacidén-servidumbre administrativa", a
CAF 14081/2005/1 RH1/).

Todo ello reconfirma mi plena conviccidén de que
este voto se encolumna con la actual doctrina legal del
Madximo Tribunal federal, evitando con ello un nuevo
recurso extraordinario en este alongado proceso que tiene
cardtula de iniciacién en el siglo pasado (afio 1996) vy
luego de recorrer cuatro instancias y un cuarto de siglo
de tradmite, aln no cuenta con sentencia definitiva.

Asi lo voto.

A la cuestidén planteada, el sefior Juez doctor
Carral dijo:

En atencidén al reciente pronunciamiento citado
en el wvoto del doctor Kohan, corresponde efectuar un
nuevo analisis sobre la cuestién.

La Corte Suprema expuso en dicho precedente -en
términos similares a lo dicho en este proceso- que el
ejercicio del poder Jjuridico del Estado al expropiar
supone el sacrificio de un derecho con base
constitucional que obliga a indemnizar debidamente al
expropiado y que el principio de "justa indemnizacién"
exige que se restituya integralmente al propietario el
mismo valor del que lo priva, ofreciéndole el equivalente
econdmico que le permita, de ser posible, adquirir otro
bien de similares caracteristicas.

La depreciacién de la moneda, el tiempo
transcurrido en la tramitacidén de estas actuaciones y el

denominado valor "venal"™ o de "venta" del ©objeto
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Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

expropiado en el mercado me llevan a compartir 1los
fundamentos brindados por el doctor Kohan.

Asi lo voto.

El sefior Juez doctor Mancini, por los mismos
fundamentos del sefior Juez doctor Kohan, votd en el mismo
sentido.

A la cuestién planteada, 1la sefiora Jueza
doctora Budifio dijo:

Adhiero por sus fundamentos al voto del sefior
Juez doctor Kohan.

Asi lo voto.

Con lo que termindé el acuerdo dictandose 1la
siguiente

SENTENCTIA

Por /lo-expuesto en el acuerdo que antecede, por
mayoria, se hace lugar al recurso extraordinario de
inaplicabilidad de ley interpuesto; disponiéndose que la
indemnizacidén por la tierra expropiada fijada en dblares
estadounidenses sera a la cotizacién de esta ultima
moneda extranjera mas prodéxima al efectivo pago.

El interés a aplicar es el de la tasa del 6%
anual directo, desde la fecha de la desposesién y hasta
la del efectivo pago.

Las costas de todas las instancias -respecto
del wvalor de 1la tierra- son impuestas en el orden
causado, en atencidén a las particularidades del caso y a
la forma en qgque ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289,
CPCC) .

Registrese, notifiquese de oficio y por medios
electrdénicos (conf. resol. Presidencia 10/20, art. 1

acapite 3 "c"; resol. SCBA 921/21) y devuélvase por la
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Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

via que corresponda.
Suscripto por el Actuario interviniente, en la ciudad de

La Plata, en la fecha indicada en la constancia de 1la

firma digital (Ac. SCBA 3971/20).

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 15/12/2022 14:04:44 - CARRAL Daniel Alfredo
Funcionario Firmante: 15/12/2022 14:45:12 - KOHAN Mario Eduardo - JUEZ

Funcionario Firmante: 29/12/2022 12:51:46 - MANCINI HEBECA Fernando
Luis Maria - JUEZ

Funcionario Firmante: 29/12/2022 13:08:59 - BUDINO Maria Florencia -
JUEZ

Funcionario Firmante: 03/02/2023 14:24:31 - TORRES Sergio Gabriel -
JUEZ

Funcionario Firmante: 16/02/2023 12:01:09 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

244700289004102698
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Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS

Registrado en REGISTRO DE SENTENCIAS DE SUPREMA CORTE el

16/02/2023 13:51:18 hs. bajo el numero RS-8-2023 por CAMPS CARLOS
ENRIQUE.



Tramite: PROVEIDO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:
Funcionario Firmante: 24/02/2023 13:34:21 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Texto con 2 Hojas.
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial y de Familia

C-108722 U.N.I.R.E.C. C/RAMOS E
IGLESIAS, EDUARDO Y
OT.S/EXPROPIACION

La Plata, de febrero de 2023.

No habiéndose dado cumplimiento con la
intimacién de fecha 11 de diciembre de 2020, téngase a
Claudio Ramos Feijoo por <constituido el domicilio
procesal electrdénico en los estrados de este Tribunal. En
consecuencia, se lo tendrd por notificado ministerio
legis de las decisiones dgue correspondan efectuar por
este medio-(art« 40, 41, 133,135 4dinc. 12 vy..143.del CPCC,
artew.2 rAnexo..l- tAc. 4013/21 yy sus modif. =t.e. [por Ac.
4039/21=)

CARLOS E. CAMPS
Secretario

Proveo por Resol.
Presid. N° 274/13

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 24/02/2023 13:34:21 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

224800289004151230
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NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS

Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



Tramite: RECURSO DE ACLARATORIA - DEDUCE
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Fecha del Escrito: 27/2/2023 13:10:16

Firmado por: Claudio Ramos Feijoo (20123175698) - Auxiliares de la Justicia (Matricula: TVF468)
Nro. Presentacion Electronica: 77936132

Observacion del Profesional: PLANTEA ACLARATORIA. CUMPLE INTIMACION

Presentado por: Claudio Ramos Feijoo (20123175698@notificaciones.scba.gov.ar)

Texto con 2 Hojas.
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PLANTEA ACLARATORIA. CUMPLE INTIMACION

Excma. Corte:

CLAUDIO RAMOS FEIJOO, abogado en causa propia (T° V F° 468 CASM y
T°16 F°587 CPACF), con domicilio constituido en la calle 48 n° 971 1° “B”
(Andreucci — Ramos Feij6o) de la ciudad de La Plata y constituyendo en
esta primera oportunidad el electrénico
20123175698@notificaciones.scba.gov.ar, en autos caratulados: “UNIREC
Fisco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Ramos e lIglesias, Eduardo y
Ramos Feijoo Claudio s/ expropiacion”, C. 108.722/09 (RIL), digo:

Por medio del presente, planteo aclaratorio del fallo para reafirmar su unidad
l6gica (arts. 166, inc 2; 277 CPCCPBA; conf. C. 121.624, 121.275, 102.248)

En el aparatado “V”, parrafo final, de los fundamentos del voto por mayoria,
V.E. claramente manda a que "a la suma determinada se le adicionara,
solamente; el impuesto establecido en el art. 35 de la ley 27.541" (resaltado
propio del"voto). Mas la parte dispositiva de |la sentencia tnicamente indica
que: la--indemnizacion. por _la -tierra:- -expropiada fijada en dodlares
estadounidenses sera la cotizacion de esta ultima. moneda extranjera mas
cercana al efectivo pago".

Por ello, previniendo alambicadas y quiméricas exégesis dilatorias, solicito
expresamente se aclare que a la cotizacion del dolar mas proxima al efectivo
pago “se le adicionara, solamente, el impuesto establecido en el art. 35 de la
ley 27.541” (tal cual se menciona en los fundamentos del voto mayoritario)
que debera ser depositado en autos.

Asimismo, advierto que en el apartado “Il. ANTECEDENTES” V.E. informa -
por error de pluma - que la Fiscalia de Estado planteo recurso
extraordinario, cuando fue esta parte; lo que rectificado facilitara la lectura
de la sentencia en esta afiosa causa.

Provea V.E. de conformidad, que:

SERA JUSTICIA.

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 27/2/2023 13:10:16



Firmado por: Claudio Ramos Feijoo (20123175698) - Auxiliares de la Justicia
(Matricula: TVF468)

Presentado por: Claudio Ramos Feijoo
(20123175698 @notificaciones.scba.gov.ar)

229800289004 152341

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Fecha del Escrito: 3/3/2023 11:59:59

Firmado por: RAMOS FEIJOO Claudio (20123175698)

Nro. Presentacion Electronica: 78268424

Observacion del Profesional: INTERPONE RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL
Presentado por: RAMOS FEIJOO Claudio (20123175698 @notificaciones.scba.gov.ar)

Texto con 30 Hojas.

Documentos adjuntos en formato PDF:

Archivo 1: 38 hojas.

http://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=93d8993f-8661-4498-95be-
68d22a5ddbf8&hash=6FE6A1B5DBO9BB96AC9AS5AC0O7AAD180B6&Nnombrepath=RAMOS+FEIJOO-
RECURSO+EXTRAORDINARIO+EN+TEMA+COSTAS-_firmado.pdf
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INTERPONE RECURSO EXTRAORDINARIO

Excma. Corte:

CLAUDIO RAMOS FEIJOO, abogado en causa propia (T°V F°468 CASM y
T°16 F°587 CPACF), con domicilio constituido en la calle 48 n° 971 1° “B”
(Andreucci — Ramos Feijéo) de la ciudad de La Plata y el electrénico en
20123175698@notificaciones.scba.gov.ar , y a los efectos del presente
recurso extraordinario constituyo domicilio en Lavalle 1280, Piso 4to., oficina
19, CABA, en los autos caratulados: “UNIREC Fisco de la Provincia de
Buenos Aires ¢/ Ramos e lIglesias, Eduardo y Ramos Feijoo Claudio s/
expropiacion”, C. 108.722/09 (RIL), a V.E. como mejor proceda expongo:

. OBJETO.

Interpongo el recurso extraordinario federal contemplado en el art. 14 de la
ley 48 por ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, contra la
sentencia definitiva dictada por la Suprema Corte el pasado 16 de febrero de
2023, notificada el 17 de dicho mes, limitando esta pretension recursiva
unicamente en.cuanto se. decidid.en materia de costas, al imponer dicha
condenacion en el orden causado en todas las instancias.

El recurso se-interpone dentro del plazo.de diez dias habiles de notificada la
sentencia que prevé el art. 257 del CPCCN, cumpliéndose en este escrito
con todos y cada uno de los recaudos formales exigidos en el texto del
reglamento aprobado por la acordada 4/2007, asi como en la jurisprudencia
ulterior sentada por la Corte Suprema respecto de las exigencias comunes,
propias y procesales del recurso que se promueve en los términos de los
arts. 14 y 15 de la ley 48.

En orden a lo expresado, previa substanciacion con la actora, se solicita a la
Excma. SCBA que luego de un examen circunstanciado de concurrencia de
los recaudos de admisibilidad, a la luz de los precedentes “Santillan”,
“‘Spada”, y “Cima”, (Fallos 310:1014, 2122 y 2306) conceda el recurso y
ordene la remision de la causa a la Corte Suprema de Justicia.

Il. IDENTIFICA CUESTION FEDERAL. PLANTEA ARBITRARIEDAD DEL
FALLO COMO CUESTION FEDERAL. INVOCA AUSENCIA DE
SENTENCIA FUNDADA EN LEY (FALLOS 207:72 “DOMINGO
CARLOZZI”). DECISION QUE SE PRETENDE.

A pesar de que, en principio, la materia ventilada en el recurso atinente a lo
decidido en materia de imposicion de costas esta reglada por sendas ramas
del derecho publico local, como es el derecho procesal y el régimen en
materia de expropiaciones, que no estan comprendidas en ninguno de los
tres incisos del art. 14 de la ley 48 en la medida en que Unicamente



contemplan cuestiones federales, y -por ende- toda cuestion acerca de la
aplicacion de dicho régimen estaria excluida de ser tratada en el marco del
recurso federal segun lo decidido por la jurisprudencia clasica del Alto
Tribunal, se presenta en esta causa una nitida e inequivoca cuestion
federal apta para ser considerada y decidida por la Corte Suprema en la
via extraordinaria del art. 14 de la ley 48 que se promueve.

Ello es asi, pues no obsta a la apertura del remedio articulado la materia
prima facie no federal decidida en la sentencia y que ocasiona los
gravamenes constitucionales que se pretenden reparar por esta via federal,
dado que el fallo de la SCBA es impugnado por ser arbitrario e
inconstitucional a la luz de la doctrina sentada por la Corte Suprema desde
el clasico pronunciamiento dictado, el 3 de diciembre de 1909, en la causa
“‘Rey vs. Rocha” (Fallos 112:384), y esta calificacién federaliza la materia
desde el momento en que la sentencia es, por si misma, repugnante a la
Constitucion Nacional y la situa en el ambito de las cuestiones tipicas
previstas en el art. 14 de la ley 48 para ser tratadas y revisadas por la Corte
Suprema de Justicia. El jurista, y ex ministro del Alto Tribunal, Elias
Guastavino, en_su obra “Recurso Extraordinario_de_Inconstitucionalidad”, T°
[, pags. 506 y ss:, bajoel titulo-“Conversion de cuestién no federal en
federal”, afirma que “...por implicaciones necesarias de las clausulas
constitucionales | afectadas, * la. invalidez o _nulidad de las sentencias
descalificadas. por -arbitrariedad, es concomitante..con la trasmutacién o
conversion de controversias no federales en cuestiones federales, idoneas
para autorizar la procedencia del recurso extraordinario de la ley 48... La
conversiéon de cuestiones no federales en cuestiones federales es una
consecuencia de la arbitrariedad incurrida en el pronunciamiento
impugnado...La razén o fundamentacién general de la descalificacion de las
sentencias arbitrarias consiste en que el vicio que las afecta compromete la
intangibilidad de una o varias garantias de la Constitucion Nacional”’. Por
ello, es una certera doctrina la que identifica a las sentencias arbitrarias con
las sentencias inconstitucionales, circunstancia que —-como sefala
Guastavino en la obra citada (pag. 512)- federaliza los agravios, pues la
Constitucion Nacional cuya lesiéon se alega es la primera de las normas
que integran el derecho federal.

Esta conclusion de que la arbitrariedad postulada no es un fundamento
autonomo del recurso extraordinario sino el modo idoneo para asegurar el
reconocimiento de alguna de las garantias consagradas por la
Constitucion y desconocidas en la sentencia, que pasan a ser
inconstitucionales es compartida por Imaz y Rey en la fundacional y clasica
obra “El Recurso Extraordinario”, por el primero de los autores en sus
publicaciones de La ley 67:74 y, bajo el seudonimo de Erik Strohm en La
Ley 1954-111-12; por Vanossi en “Recurso Extraordinario Federal”, al
incorporar en su obra a la arbitrariedad como anticonstitucionalidad (cap. I,
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Extraordinario por Sentencia Arbitraria”, 3° ed. pag. 40).

En definitiva y como adelanto de la cuestién federal cuyos fundamentos se
sostendran en esta presentacion, mi parte plantea la apertura del recurso
extraordinario arraigado en el principio de supremacia consagrado en el art.
31 de la Ley Superior, por encontrarnos ante una sentencia que no se
encuentra en el campo de las decisiones opinables, ni que tampoco es
meramente errénea sino que, en cambio, trasciende de esas categorias
para ser manifiestamente portadora de una equivocacion tan grosera para
una racional administracion de justicia que la hace constitucionalmente
insostenible, al violar directa e inmediatamente las garantias superiores de
reparacion integral, de propiedad, de defensa en juicio, e igualdad. Todo
ello, por incurrir la sentencia apelada en las causales definidas de
arbitrariedad configuradas por: 1.-auto-contradiccion ante la falta de
correspondencia entre los argumentos empleados por el a quo para llevar a
cabo la adecuacion de su nuevo pronunciamiento al fallo descalificatorio
dictado por la CSJN con respecto a la primera sentencia de la Suprema
Corte provincial, y luego incumplir en la imposicién de costas con el principio
rector en materia de costas en juicios de expropiacién, afectando la
reparacion integral -de -la -indemnizacion’ ‘expropiatoria. que exige la
Constitucion Nacional. 2.- falta' de fundamentacién normativa, al resolverse
la condenacidon en: costas con.prescindencia de la legislacion especifica
sobre; costas..que .contiene la ley .de expropiacion 5708, sin siquiera
declararla inconstitucional sino implicitamente inaplicable con pretenso
fundamento en una afirmacion dogmatica y apodictica, vulnerando el
derecho de defensa en juicio y propiedad obligando a cargar a la parte
expropiada con los gastos causidicos que se vio obligada a afrontar para
lograr el reconocimiento de su derecho. 3.- decidir cuestiones no planteadas
al modificar la imposicion de costas que venia decidida por ambas
instancias ordinarias, no apelada por el Fisco expropiante en el recurso de
inaplicabilidad de ley, dejando sin efecto una decision anterior firme violando
la cosa juzgada y modificando la sentencia en el tema costas en perjuicio
del unico apelante, el principio de congruencia, y los derechos de defensa
en juicio, debido proceso y propiedad de mi parte.

De otro lado, pero con pareja relevancia, debe subrayarse que la Corte
Suprema ha reconocido un nuevo fundamento a la obligacion que pesa
sobre los magistrados judiciales de dictar sentencias fundadas, al arraigarlo
en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos y en
los arts. 8 y 25 de la CADH, al afirmarse en L. 85. XLVII."L., E. S. el Centro
de Educacién Médica e Investigaciones Clinicas Norberto Quirno (CEMIC) s/
amparo”, sentencia del 20/5/2014, y en Fallos 338:488 y 339:290, y su cita,
que “...Como lo ha sostenido la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (casos "Cantos", del 28 de noviembre de 2002, p. 63; y "Claude
Reyes", del 19 de septiembre de 2006, p. 135 y 153), la exigencia de que
una sentencia cuente con fundamentos consistentes y racionalmente



sostenibles es una exigencia que arraiga en el derecho a la tutela judicial
efectiva y en las garantias judiciales que, sistematicamente, consagran en
favor de las personas directamente interesadas los arts. 25 Y 8.1,
respectivamente, de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos.
Mas esa obligacion trasciende el interés de las partes del proceso para
contribuir a la profundizacién del estado de derecho, pues al expresarse las
razones que el derecho suministra para la resolucién de controversias se
favorece la credibilidad de las decisiones tomadas por el Poder Judicial en el
marco de una sociedad democratica (caso 5 "Apitz Barbera" del 5 de agosto
de 2008, p. 77 y 78)” (reiterada en CSJ 2218/2016/RH1 “Quipildor” del
13/11/2018).

La decision que se pretende de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
es la anulacion o descalificacién de la sentencia recurrida, en el tramo que
impone las costas de todas las instancias —por el valor tierra- en el orden
causado, por carecer de los requisitos constitucionales para ser considerado
un acto judicial valido y quedar comprendida dentro de la categoria de
sentencias arbitrarias, dejandose firmes las decisiones en materia de costas
tomadas por los jueces de la causa en las dos instancias ordinarias y por la
instancia“ ‘extraordinaria local-en el primer fallo' de la.Suprema Corte
Provincial, que en ese punto no fue anulado porla Corte Suprema al hacer
lugar ~~al recurso federal- promovido- ~por .~miy parte contra dicho
pronunciamiento. Con. costas.

ll. LA DECISION APELADA PROVIENE DEL SUPERIOR TRIBUNAL DE
LA CAUSAY ES DEFINITIVA.

El recurso federal se interpone contra una sentencia definitiva dictada por el
superior tribunal de la causa segun la doctrina sentada en el precedente “Di
Mascio”, al tratarse del mas alto y ultimo tribunal local de la Provincia de
Buenos Aires, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires.
(art. 31 CN). Se han agotado las instancias ordinarias y extraordinarias
exhaustivamente como recaudo de admisibilidad del remedio federal.

El tramo de imposicion de costas por el cual interpongo el recurso
extraordinario ha sido dictado en una sentencia definitiva que pone fin al
pleito y me causa un gravamen de imposible reparacion ulterior, ya que la
decision de distribuir las costas en el orden causado adquirira, de no ser
impugnada por esta via, la condicibn de cosa juzgada material sin
posibilidades de reeditarse la cuestion en este ni otro pleito, alcanzando la
decision el caracter de inmodificable, inimpugnable y coercitiva.
Oficio Electrénico incorporado
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Dicho pronunciamiento del Superior Tribunal fue dictado en virtud del
recurso extraordinario federal que esta parte planteara con anterioridad
contra una sentencia anterior del mismo superior tribunal, también definitiva
de ese tribunal, que resolvi6 arbitrariamente la pesificacion de la
indemnizacion expropiatoria adeudada, y en el cual recayera
pronunciamiento de la CSJN anulando el mismo y mandando que por quien
corresponda, dicte nuevo pronunciamiento con el alcance indicado sobre los
recaudos constitucionales que debe respetar la decision de establecer el
mencionado monto resarcitorio por la expropiacion efectuada.

Dictado dicho pronunciamiento final por la Suprema Corte Provincial, contra
él interpongo recurso extraordinario en cuanto a lo decidido sobre costas.

IV. RELATO CLARO Y PRECISO DE TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS
RELEVANTES DEL CASO

IV. a. A fs. 54/56, la Provincia de Buenos Aires, en representacion de la
Unidad de Coordinaciéon del Proyecto Rio de Reconquista (UNIREC) -
Ministerio de Obras y;Servicios Publicos inicid: demanda-de-expropiacion
contra' Eduardo Mario Ramos e lglesias y Claudio. Ramos. Feijéo en calidad
de propietarios de un inmueble ubicado en el Partido de Moreno, identificado
como circunscripcion |V, parcela 1268, dominio inscripto en el Registro de la
Propiedad en la matricula 31.345 (074) (del mismo Partido). Ofrecié la
cantidad de pesos dos ($2) por m2 a expropiar (ver valuacién de f. 41).

IV. b. Al contestar la demanda entablada, esta parte (expropiada y aqui
recurrente) se alland a la declaracién de utilidad de publica y_efectué una
estimacion _del valor del m2 en pesos diecisiete ($17) convertibles a
dolares estadounidenses (v. f. 132).

IV.c. La sentencia de primera instancia dictada con fecha 30/09/2008 (v.
fs. 541/560) por el Juzgado Civil y Comercial N°2, Secretaria N° 3, del
Departamento Judicial de Mercedes, Pcia. de Bs. As. hizo lugar a la
demanda, tuvo por allanada a esta parte y, en consecuencia: i) declard
operada la expropiacion parcial del mencionado bien a favor de la citada
provincia; ii) establecidé que la superficie expropiada ascendia a 12.175,79
m2 y determind como fecha de desposesion el 5 de febrero de 1999.
Estimé razonable y justo fijar, a dicha fecha, el valor del metro
cuadrado del terreno sujeto a expropiacion en U$S17,00 determinando
asi el monto indemnizatorio por la superficie expropiada y por la
desvalorizacion del remanente del inmueble, en ddlares estadounidenses
doscientos noventa y cinco mil cuatrocientos catorce con noventa y un
centavos (U$S 295.414,91), con mas la suma de pesos trece mil
ochocientos ochenta ($13.880), y sus respectivos intereses.
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En cuanto a la imposicion de costas, la sra. Jueza de primera instancia
senald, que: “el art. 37 de la ley 5708 (modificado por el Dec. ley 7297)
establece un régimen especifico sobre costas distinto al que inspira el
art. 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial -en el que predomina la
idea de vencido-, relacionado inexcusablemente con los montos dados
por expropiante y expropiado al iniciarse la litis y sancionatorio del
litigante que incurre en una estimacion del valor del inmueble alejada
de la realidad. Estatuye un sistema que consagra una sancion para
litigantes que por defecto o por exceso incurren en una estimacién del
valor del inmueble alejada de la realidad del inmueble alejada de la
realidad que la sentencia comprueba y declara, ... (SCBA, Ac. 32785 S
14-5-1985; AyS 1985-1 729-Ja 1986-I, 618 — DJBA 1986-130,209). Atento,
ello y siendo que en autos la indemnizacién fijada en la presente
sentencia (U$S17m2) esta mas cerca a la estimaciéon formulada por la
demandada ($ 17m2 o U$S 17m2), que el precio ofrecido por el Fisco ($
3m2 o U$S 3m2 —rectius U$S2m2-), CORRESPONDE QUE LA ACTORA
SOPORTE LAS COSTAS DEL PRESENTE JUICIO (art. 37 ley 5708, mod.

D. L. 7297)”. (énfasis agregado).

IV. d.” = Apelado dicho pronunciamiento por ambas partes (ver fs. 564, 566,
571/578 »y- 588/602), -elfallo de la.Sala ll. dela-Excma. Camara Civil y
Comercial del Dpto. Judicial de Mercedes (fs.657/679), resolvié con fecha
14/05/2009: 1°.- Revocar parcialmente la sentencia dictada a fs. 541/560 en
cuanto rechaza el rubro indemnizatorio construccion de cerco y veredas y en
consecuencia, acogerlo y fijar la indemnizaciéon en la suma de $55.660,
correspondiente a $46.000 por los materiales y mano de obra por la
construccion de dicha obra mas $9.660 en concepto de IVA. a la fecha de la
pericia de la arquitecta Cristina Silvia Lascano, 14 de octubre de 2004. 2°.-
Modificar la sentencia dictada a fs. 541/560 en los siguientes aspectos: a) en
el sentido de elevar al 25% la desvalorizacion del total del inmueble y en
consecuencia fijar la indemnizacién del rubro, al 5 de febrero de 1999, en
dolares estadounidenses ciento treinta y ocho mil ciento setenta y ocho con
setenta y siete centavos o su equivalente al valor, tipo vendedor, en el
mercado libre de cambio al momento de su efectivo pago; b) en el sentido
de elevar el monto de la indemnizacion por la construccion del alambrado
perimetral que limita la superficie del remanente con la franja expropiada
(347 metros lineales) a la suma de pesos treinta y siete mil setecientos
setenta y dos con sesenta y ocho centavos, al mes de 9 diciembre de 2005;
y c) en el sentido de fijar la tasa que paga el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en las operaciones de descuento a treinta dias (tasa pasiva)
para las indemnizaciones correspondiente a los rubros alambrado y veredas
desde la fecha de las respectivas pericias (9 de diciembre de 2005 y 14 de
octubre de 2004) hasta el efectivo pago. 3°- Confirmar la sentencia dictada a
fs. 541/560 en todo lo demas que decide, en cuanto fue materia de recurso
de apelacion y agravios. 4°- DISTRIBUIR LAS COSTAS DE ALZADA DE LA




SIGUIENTE FORMA: A) EL SETENTA POR CIENTO A LA PARTE
ACTORA; Y, B) EL RESTANTE TREINTA POR CIENTO A LA PARTE
DEMANDADA. (énfasis agregado).

Al fundar en su apartado “IV” lo tocante a las costas de Alzada el Vocal
preopinante dijo asi: “De acuerdo a las propuestas que formulo en los
considerandos precedentes, de ser compartida, la parte actora (expropiante)
fracasa integramente en su recurso de apelacion y la parte demandada
(expropiado y aqui recurrente) resulta triunfadora, aunque sea en forma
parcial, con relacion a los rubro desvalorizacién del remanente, construccion
de alambrado y veredas y tasa de intereses, y perdidosa con referencia al
monto del rubro valor de la superficie expropiada, indemnizacién por la
anotacién marginal, costo de tramites de mensura, deslinde e inscripcion y
modificacién de nuevo titulo. En razén de ello, propongo que las costas de
Alzada se distribuyan de la siguiente forma: a) el setenta por ciento se le
impongan a la parte actora y b) el restante treinta por ciento a la parte
demandada (doct. segundo parrafo del art. 68, del CPCC)".

IV. e. La expropiante, interpuso recurso extraordinario de inaplicabilidad
de ley (RIL-fs.-684/689) ante-la Suprema Corte de la Provincia de Buenos
Aires. Alli se agravio de los siguientes topicos: a) la adicién de 3.180,99
mts2 ala zona expropiada;b) el valor_indemnizatorio y la articulacion de un
criterio . violatorio - a".la’ -normativa. aplicable; < c) .la fijacibn del monto
indemnizatorio en valor délar estadounidense; d) el acogimiento del rubro
depreciacion del remanente y su elevacion del 16% al 25%; e) por llevar el
rubro alambrados de $13.880 a $37.772,62; f) el acogimiento del rubro
veredas a un monto de $55.660; y, g) doble indemnizaciéon. En su petitorio
dijo: “Oportunamente requiero de la Excma. Suprema Corte de Justicia de la
Provincia de Buenos Aires haga lugar al recurso revocando el decisorio en
crisis en lo que ha sido motivo de agravios”.

V. f. A fs. 719/740 la SCBA con fecha 28/09/2016 —al pronunciarse en el
RIL mediante un fallo que fue ulteriormente anulado en el recurso
extraordinario que esta parte planteara ante V.E. con costas a su cargo-
resolvioé revocar parcialmente la sentencia de Camara en cuanto a sélo uno
de los agravios invocados, limitando su decision estimatoria a “en lo
concerniente a la moneda de pago que sera en pesos de curso legal. Los
intereses se calcularan sobre el capital indemnizatorio determinado a la
fecha de la desposesion aplicandose la tasa pasiva mas alta fijada por el
Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias desde la
fecha de la desposesion hasta la del efectivo pago. LAS COSTAS DE
ALZADA Y LAS DE ESTA INSTANCIA SE IMPONEN EN UN 70% AL
EXPROPIANTE Y EN UN 30% AL EXPROPIADO (ARTS. 68, 71 Y 289
C.P.C.C.).” (énfasis agregado).
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expropiada con particular referencia a la arbitraria e inconstitucional
modalidad dispuesta para fijar el montante indemnizatorio de Ila
expropiacion, mediante el recurso extraordinario federal agregado a fs.
754/774, que fue admitido por la Corte Suprema. Al remitir al dictamen de la
Procuracion General, el Alto Tribunal fundé su decisién de descalificar
constitucionalmente como acto judicial la sentencia de la Suprema Corte
que habia fijado el monto indemnizatorio en valores totalmente
desactualizados, en consideraciones que adquieren una singular relevancia
para mostrar, con patente evidencia, el modo en que la nueva sentencia de
la SCBA se aparta de lo ordenado por la Corte Suprema al exigir la fijacion
de una reparacion genuinamente integral por parte del propietario
expropiado.

Dijo la CSJN: “.....el recurso extraordinario es procedente [...] toda vez que
la sentencia ha prescindido de considerar las concretas circunstancias de la
causa para arribar a una correcta solucion del caso (Fallos: 317:377).”

“En efecto, el superior tribunal local, al decidir como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacion -cuya suma en la instancia anterior
habia sido fijada -en dolares -estadounidenses 0 su equivalente en pesos-
omitié evaluar si el importe resultante (es decir,”$ 345.155,67) retribuye el
valor secondmico ~del. que-se_-vieron privados. Jdlos demandados como
consecuencia. de Jla expropiacion, permitiéndoles, de ser posible, adquirir
otro bien de similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble
al momento de la desposesion (Fallos: 268:238; 271:198 y 327:2584,
entre otros).

“Pero la juridicidad exige que ese sacrificio sea repartido y que toda la
comunidad, que se beneficia con el objetivo de la expropiacion, indemnice a
quien pierde su bien a causa del bienestar general. Asi como el expropiado
no puede oponerse a la declaracion de utilidad publica, si tiene derecho a
que su patrimonio no sea gravado mas alla de lo- que consienta la
igualdad ante las cargas publicas (Fallos: 318:445). Ello es asi, porque el
art. 17 de la Constitucién Nacional establece la garantia de la inviolabilidad
de la propiedad y prohibe la confiscaciéon y, sobre la base de tales
parametros, la jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el principio de
"justa indemnizacién", que exige que se restituya integralmente al
propietario el mismo valor de que se lo priva, ofreciéndole el
equivalente econémico que le permita, de ser posible, adquirir otro
bien de similares caracteristicas (Fallos: 305:40, considerando 4° y sus
citas). Al respecto, en Fallos: 318:445, V.E. recordd que *“...1a
indemnizacién debe ser justa por exigencia constitucional, condicion que en
palabras de JOAQUIN V. GONZALEZ, 'no ha sido jamas puesta en duda'
(Manual de la Constitucion Argentina, pag. 142). (énfasis agregado)
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propietario el mismo valor econdémico de que se lo priva y cubre, ademas,
los danos y perjuicios que son consecuencia directa e inmediata de la

expropiacion (Fallos: 268:112, entre muchos otros).” (énfasis agregado).

“‘En suma: (...) también debe afirmarse que el acto no cae en el ambito
prohibido de la confiscacidon gracias al inexcusable pago previo de la
indemnizacién, que debe ser justa, actual e integra (Fallos: 268: 112; 301:
1205; 302: 529; 304: 782 entre otros (considerando 13 del voto de la
mayoria). En_el mismo sentido, ha sefalado la Corte que el valor
objetivo _del bien no debe sufrir disminucién ni_desmedro alguno, ni

debe el propietario_experimentar lesién _en su patrimonio que no sea

objeto de oportuna y cumplida reparacion. (Fallos: 268:238, 325, 489,

510; 269:27; 271:198) [...]JAsi como la Constitucion Nacional protege
especialmente al derecho de propiedad en los procesos de expropiacion, el
art. 31 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires también lo hace al
sefalar que ‘La propiedad es inviolable, y ningun habitante de la Provincia
puede ser privado de ella, sino en virtud de sentencia fundada en ley. La
expropiacion por causa de utilidad publica, debe ser calificada por ley y

previamente indemnizada’.

‘A la luz de tales criterios, estimo que asiste razon a los recurrentes cuando
sostienen que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal local restringié su
pronunciamiento al-tipo'de-moneda .en.- que-debia ser fijado el quantum
indemnizatorio, pero no evalud si tal suma retribuia el valor que poseia
el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal analisis_se

imponia a fin de resquardar la exigencia constitucional de la "justa

indemnizacion" gue, conforme a la jurisprudencia de V.E. antes

resenada, incluye las caracteristicas de ser "actual” e "integral” (Fallos:

327:2584, entre muchos otros). (énfasis agregado)

IV. h. Al dictar el nuevo pronunciamiento, el dia 16 de febrero de 2023,
materia del presente recurso extraordinario, la SCBA en su nueva
integracion a fin de dictar este pronunciamiento, siguié fielmente los
alcances fijados por la CSJN para el tratamiento de la cuestion federal
concerniente a la modalidad para la determinacién del montante resarcitorio,
concluyendo —con los tribunales ordinarios de la causa y con la postura
sostenida por mi parte- de que la valuacion de las tierras expropiadas debia
mantenerse en dolares estadounidenses, procediéndose a su conversion a
pesos en el momento mas cercano al pago.

Se afirmé en el voto del Dr. Kohan que hizo mayoria: “En suma, si se trata
de cumplir con el recaudo de fijar una indemnizacion actual e integral, cabe
acudir a la cotizacion mas proxima al pago del dolar estadounidense segun
el promedio de las cotizaciones del Banco de la Nacion Argentina, que
naturalmente no es el de un pronunciamiento dictado en primera instancia
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nominal durante ese extenso periodo -superior al transcurrido desde la
desposesion al fallo de primer grado- a pesar de haber tenido lugar una tan
indiscutible como significativa depreciacion de la moneda de curso legal.”

“Considero, entonces, que necesariamente es la fecha del efectivo pago el
mejor modo de preservar el valor "venal" o de "venta" del objeto expropiado
en el mercado, en cuanto supone permitir -de ser posible[1]adquirir otro bien
de similares caracteristicas, lo que debe hacerse extensivo a la
desvalorizacion _del remanente, reconociendo el atraso cambiario respecto
del dolar billete, como mencionaba el edicto judicial. A la suma determinada
se le adicionara, solamente, el impuesto establecido en el art. 35 de la ley
27.541”

En el punto dispositivo, el fallo establecio la siguiente decision:

“Por lo expuesto en el acuerdo que antecede, por mayoria, se hace lugar al
recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto; disponiéndose
que la indemnizacién por la tierra expropiada fijada en ddlares
estadounidenses sera a la cotizacion de esta ultima moneda extranjera
mas préxima al efectivo-pago.” (énfasis agregado)

“El interés araplicar es el'de'la tasadel 6% anual directo, desde la fecha de
la desposesion y hasta la del efectivo pago.

“Las costas de todas las instancias -respecto del valor de la tierra- son
impuestas en el orden causado, en atencién a las particularidades del
caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289, CPCC).”

Esta decision sobre las costas, es precisamente la que se impugna en la
instancia del art. 14 de la ley 48, por considerarse que es fruto de un error
inconcebible para una racional administracion de justicia, al ser
auto-contradictoria con lo decidido en el principal al desconocer la
integralidad de la indemnizacién expropiatoria, apartarse de la solucién
normativa expresamente prevista para el caso mediante una formulacion
meramente dogmatica, y dejar sin efecto las decisiones firmes tomadas en
las instancia ordinarias a pesar de mantenerse la sustancia de las
decisiones tomadas en aquellas en cuanto a la modalidad para la
determinacion del montante resarcitorio sobre la base de la cotizacion del
ddlar estadounidense en el momento del pago.

IV. i. Es esta la primera vez en esta causa en que la SCBA impone las

costas de la totalidad de las instancias en el orden causado, variando las

decisiones anteriores a pesar de estar firmes y consentidas, y la primera

oportunidad con que cuenta esta parte vencedora en el proceso de

interponer impugnar esa decisibn mediante el recurso extraordinario que
Oficio Electrénico incorporado
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aqui se promueve.

Cuando el fundamento del recurso extraordinario radica en la arbitrariedad
en la sentencia atacada en el tramo que hace a la imposicion de costas, la
Corte ha entendido que, por su caracter sorpresivo e imprevisible, la
cuestion federal debe interponerse en el primer escrito posterior, en el caso,
la formulacion del propio recurso extraordinario (Fallos, 255:76; 265:30;
267:293; 325:1014; 324:547, 1344).

En tal sentido, se ha sostenido que “...el requisito de la introduccion
oportuna solo rige respecto de las cuestiones federales previstas en el art.
14 de la ley 48, que debe ser resueltas de modo previo por los jueces de la
causa a fin de dar lugar a la intervencion del Tribunal, ultimo intérprete de
las mismas. [...] La arbitrariedad no es una cuestion federal de las
efectivamente aludidas en la reglamentacion del recurso extraordinario, sino,
en rigor, la causal de nulidad del fallo por no constituir, a raiz de sus
defectos de fundamentacion o de formas esenciales, la sentencia fundada
en ley a que se refiere el art. 18 de la Constitucion Nacional, de alli que las
partes no tienen por qué admitir de antemano que el juzgador podria incurrir
enese fundamental defecto” (Fallos: 326:4698).

Es que: mal podria; quien plantea este recurso;suponer que la SCBA iba
—despuées de-haber sido-admitido el primer recurso extraordinario planteado
por mi parte anulando el anterior pronunciamiento- a fijar las costas de las
tres instancias en el orden causado “en atencion a las particularidades del
caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC)’,
contrariando asi no solo la adecuacion del nuevo pronunciamiento sino
invirtiendo la imposicion de costas anterior pasada en autoridad de cosa
juzgada.

En consecuencia, si la cuestion federal es genuinamente sorpresiva en la
causa, es idonea la primera invocacion que se formula en el propio recurso
extraordinario (Fallos, 255:76, 258:322, 265:30; 267:293).

V. LA PRESENCIA DE UN AGRAVIO PERSONAL, ACTUAL E
IRREPARABLE

La sentencia atacada me causa un gravamen actual e irreparable, en el
tramo referente a la imposicién de costas de la totalidad de las instancias en
el orden causado, al mermar significativamente la indemnizacion otorgada,
toda vez que —de no modificarse lo resuelto- deberé afrontar todos los
gastos causidicos y mis propios honorarios, violando asi el derecho de
propiedad (art. 14 y 17 CN) el principio de reparacién plena (art. 1740 CCyC)
y el concepto de “justa indemnizacion” (art. 17 CN).

- L Pone a mi cargo los gastos de los honorarios de los peritos arquitectos (con
Oficio Electrénico incorporado
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las particularidades de la experticia efectuada: una maqueta de grandes
dimensiones que obra reservada en secretaria conforme f. 335vta., y el
costo por hora de sobrevuelo en helicoptero para la extracciéon de fotos
aéreas digitales desde la base de Helicopteros Marinos SA San Fernando),
el costo de agrimensores y los mios como letrado en causa propia (D. L.
6964/65 y ley 8904 y sus modificatorias). Todos estos gastos causidicos han
sido conducentes para defender mi derecho de propiedad y defensa en
juicio, frente al litigio que me emplazara la actora expropiante.

Lo dicho en el parrafo anterior, aniquila la “justa indemnizacién” de la
cuestién principal que exige la Constitucion Nacional segun lo decidido en el
fallo de la CSJN, reduciéndola en al menos un 25% (art. 730 CCyC de la
Nacién) mediante la inconstitucional modificacion de la accesoria en costas,
sin perjuicio de la interpretacion de orden publico que la jurisdiccion
provincial otorgue a las leyes arancelarias locales de los profesionales
(peritos y letrados) intervinientes en autos.

Es conteste la doctrina al afirmar el principio con arreglo al cual las costas
de la expropiacion, deben estar a cargo del expropiante, pues deben
considerarse como: parte de la-indemnizacién. De lo contrario el expropiado
no recibiria el justo precio, pues del valor fijado en la sentencia como justo
tendria.que deducir. el.importe de las costas. Y.la idea general del sistema
expropiatorio -es que. el expropiado .salga indemne del proceso (Borda,
Guillermo, Tratado del Derecho Civil, Derechos Reales, Tomo |, Abeledo
Perrot, 1992; Legbdn, La expropiacion publica, p. 565; Villegas, Régimen
Juridico de la expropiacién, nros. 283 y 286). En todo caso, el apartamiento
del principio general debe ser excepcional, debidamente fundado vy
respetando la cosa juzgada.

Si bien es cierto que la Corte Suprema ha reconocido la constitucionalidad
de regimenes especiales en materia de costas para los casos de
expropiacion, como el consagrado por la disposicion provincial en juego,
similar al art. 28 de la ley 13.264, segun el cual las costas seran a cargo del
expropiante solo cuando la indemnizacién fijada exceda de la ofrecida mas
de la mitad de la diferencia entre esta suma y la reclamada, en el caso se
ha prescindido por parte de la Suprema Corte de aplicar dicho régimen,
pues de haberlo hecho deberia haber aplicado las costas al estado
expropiante en tanto la indemnizacion ofrecida fue_mas de ocho veces
inferior a la pretendida por mi parte y, en definitiva, consagrada por los
tribunales ordinarios de la causa y por la propia Suprema Corte en su
pronunciamiento final.

En autos se consagra el absurdo que el expropiado deba hacerse cargo
como vencedor, de la totalidad de los gastos causidicos que afecté a la
consecuciéon de su derecho y, la expropiante, que resulto vencida, y obligé al
expropiado a litigar, dilaté en un cuarto de siglo -y aun lo hace- el pago de la



indemnizacién previa, resulte indemne, pese a revestir el caracter de
vencida.

VL REFUTACION DE TODOS Y CADA UNO DE LOS FUNDAMENTOS
QUE DIERON SUSTENTO A LA DECISION APELADA.
INCOSTITUCIONALIDAD DEL FALLO POR MANIFIESTA
ARBITRARIEDAD.

El tramo de la decision atacada —imposicion de costas- resulta carente de
fundamentacién alguna, limitandose la sentencia a la dogmatica afirmacion
de que asi se decide “... en atencién a las particularidades del caso y a la
forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC).”.

A la luz de la concepcién que califica de inconstitucionales a las
sentencias portadoras de un vicio como el de arbitrariedad, mi parte invoca
que el fallo impugnado es susceptible de ser tachado por causales definidas,
con sustento en consistentes precedentes sentados en la jurisprudencia de
la Corte Suprema frente a decisiones tomadas también en materia de
costas, que al igual que en el caso, se apartaban_del principio general
establecido por la | legislacion aplicable sin proporcionar fundamentos
razonados para sostener esta decision, 'y a pesar de que €s0S mismos
ordenamientos no-permitian-apartamiento-alguno del principio establecido o,
en todo caso, ‘solo . lo. autorizaban "mediante un pronunciamiento
circunstanciado que expresara las razones por las cuales estaba justificado
prescindir del principio general establecido..

Como resulta de los antecedentes relacionados en el capitulo pertinente de
esta presentacidn, esta parte obtuvo como demandada expropiada,
sentencia favorable indemnizatoria por el valor que estimé con relacién al
m2. de tierra_expropiada, imponiéndosele a la actora expropiante las
costas en los términos de la legislacion especifica bonaerense (art. 37, ley
5708) por ante el Juzgado de Primera Instancia n° 2 del Departamento
Judicial de Mercedes, Provincia de Buenos Aires.

A esta altura no es ocioso reiterar que las costas cuentan con un régimen
sui generis en materia de juicios de expropiacion, pues el art. 37 de la ley
5708 expresamente dispone que:

ARTICULO 37. Las costas del juicio seran a cargo del expropiante
cuando la indemnizacién fijada por la sentencia definitiva esté mas
cerca de la estimacion formulada que del precio ofrecido; seran a
cargo del expropiado cuando esa indemnizacién esté mas cerca del
precio ofrecido que de la estimacién formulada: en los demas casos,
seran abonadas en el orden causado.

Oficio Electronico incorporado Actora y demandada apelamos ante la Excma. Camara del Departamento
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Judicial, Sala Il en lo Civil y Comercial, obteniendo esta parte una ampliacion
de la superficie expropiada, un mayor porcentaje de desvalorizacion del
remanente del inmueble y el reconocimiento de distintos rubros a saber,
alambrados perimetrales y vereda. Las costas del recurso de Alzada se
impusieron en un 70% a cargo de la expropiante y un 30% a mi parte.

La actora expropiante planteé recurso de inaplicabilidad de ley (RIL) ante la
SCBA. Alli se agravi6 exclusivamente de los siguientes topicos: a) la adicion
de 3.180,99 mts2 a la zona expropiada; b) el valor indemnizatorio y la
articulacion de un criterio violatorio a la normativa aplicable; c) la fijacién del
monto indemnizatorio en valor dolar estadounidense; d) el acogimiento del
rubro depreciacion del remanente y su elevacion del 16% al 25%; e) por
llevar el rubro alambrados de $13.880 a $37.772,62; f) el acogimiento del
rubro veredas a un monto de $55.660; y, g) doble indemnizacién.

La SCBA solo revocd la fijacion del monto indemnizatorio en valor ddlar y lo
pesificd a la par de uno a uno. Confirmd la sentencia de la Excma. Camara
Civil y Comercial en todo lo demas que fuera materia de agravio, e impuso
las costas del RIL un 70 % a carqo de la_expropiante y un 30 % a mi

cargo.

Contra "este’ pronunciamiento: interpuse: recurso extraordinario con
fundamento en que la indemnizacion. fijada resultaba contraria a diversos
principios establecidos por la Constitucion Nacional en materia expropiatoria,
el que fue integramente receptado por la CSJN segun se destaco en esta
presentacion, descalificando la sentencia de la SCBA por arbitraria, y
mandando dictar uno nuevo con arreglo a las reglas de derecho sentadas en
el fallo, imponiendo las costas a cargo de la actora expropiante.

El nuevo fallo dictado por la SCBA, con su actual integracién para este caso,
se adecua fielmente en sus consideraciones y en sus conclusiones a la
sentencia de la CSJN, al fijar el montante resarcitorio de la expropiacién en
una suma de dodlares estadounidenses, que tras su conversion a pesos
compensara el valor venal de la tierra expropiada que manda ponderar la
Constitucion Nacional, pero sorprendentemente se modifica la imposicion de
costas de todas las instancias al ser distribuidas entre las partes en el orden
causado, razon por la cual esta parte demandada y vencedora debera
cargar con todos los gastos y honorarios que demandaron la defensa de sus
derechos en juicio, asi como la mitad de todas las costas comunes con la
parte actora y vencida.

Solicito, pues, que con base en los argumentos criticos que se desarrollaran
seguidamente, se anule la sentencia dictada con fecha 16/02/2023 por la
SCBA en lo que hace al tramo de la imposicion de costas y se mantenga la
distribucion establecida en las anteriores instancias, que no solo estan
fundadas en el derecho vigente para estos procesos de expropiacion, sino



que —ademas- se encuentran consentidas y pasadas en autoridad de cosa
juzgada (art. 16, ley 48).

VII. FUNDAMENTO DEL CASO FEDERAL

Existe en autos cuestidén federal fundada en la causal establecida en el art.
14 de la ley 48, en cuanto la aplicacion de la soluciéon dada al caso se
contrapone con lo dispuesto en la Constitucion Nacional, violando la
garantia constitucional del debido proceso, el principio del derecho a la
tutela judicial efectiva reconocido en la CADH y el derecho de propiedad,
también de matriz constitucional (arts. 17 y 18).

Asimismo, el nuevo pronunciamiento ha incurrido en el vicio de arbitrariedad
sorpresiva en la medida que se fundamenta en razonamientos dogmaticos,
violacion de la cosa juzgada, debido proceso adjetivo, derecho de propiedad
y defensa en juicio, incurriendo asimismo en un apartamiento al
pronunciamiento anterior de la CSJN.

La sorpresiva modificacion en la imposicion de las costas en todas las
instancias-en el orden causado, no cuenta con una minima argumentacion
de las razones de hecho y de derecho en que se sustenta, es mas resulta
palmariamente- contraria+a~derecho (arts: 37,~ley. 5708; 280, ult. parr.
CPCCPBA),; pues.no_considera siquiera 'las_razones por las cuales los
anteriores pronunciamientos las impusieron en primera instancia, en su
totalidad a cargo de la actora expropiante, en segunda instancia un 70% a
cargo de la actora expropiante y un 30% a mi cargo, y en el RIL anulado por
el recurso extraordinario, un 70% a cargo de la actora expropiante y un 30%
a mi cargo.

En el primer pronunciamiento de la Suprema Corte -en cuanto a la
modalidad seguida para la determinacién del montante resarcitorio- fue
descalificado ante el recurso extraordinario que esta parte planted, por voto
mayoritario

las costas fueron impuestas en un 70% a carqo de la expropiante y el
30% restante a la expropiada. El fallo recurrido omite realizar mencion
alguna a fin de explicitar en qué medida y cuales fueron las circunstancias
del caso que motivaron que —ahora- en este nuevo pronunciamiento se
impongan todas las costas en el orden causado.

Véase que la SCBA, en el fallo anulado que la CSIJN manda a dictar
nuevamente con el alcance indicado, nunca se refiri6 a las costas de
primera ni de segunda instancia, porque no fueron motivo de agravio en el
RIL que la expropiante habia planteado y dio lugar al pronunciamiento que
fuera anulado por la Corte Federal.
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No se hace cargo de puntuales planteos y agravios expresados y probados
por mi parte, que fueron estimados por la primera y la segunda instancia del
Dpto. Jud. de Mercedes, Pcia. de Bs. As. y que tienen directa incidencia
sobre la resolucion del caso, incurriendo en una violacién directa a las
garantias constitucionales mencionadas, todo lo cual hace que el recurso
extraordinario sea procedente en virtud de lo expuesto en el art. 14, de la ley
48.

VIII. FUNDAMENTOS. INCOSTITUCIONALIDAD DEL FALLO POR
MANIFIESTA ARBITRARIEDAD

A la luz de la concepcion que califica de inconstitucionales a las
sentencias portadoras de un vicio como el de arbitrariedad, mi parte invoca
que el fallo impugnado es susceptible de ser tachado por causales definidas
con reiteracion en la jurisprudencia de la Corte Suprema, en lo tocante a la
imposicion de costas.

VIIl. a. AUTOCONTRADICCION

El fallo de la SCBA, conforme al alcance de los derechos ‘constitucionales en
juego establecido por la CSJN, adecua su pronunciamiento respecto del
fondo de la cuestion —procedimiento para.determinar y cuantificar el valor de
la tierra expropiada— a lo resuelto por este ultimo Tribunal Federal.

Pero, no obstante ello, se aparta y pese a que la actora expropiante estaba
condenada en costas en primera instancia en su totalidad, y en segunda
instancia en un 70%, revistiendo la calidad de vencida, modifica estas
imposiciones que estaban alcanzadas por el estado de autoridad de cosa
juzgada por no haber sido apeladas, e impone las costas en la totalidad de
las instancias en el orden causado.

Cabe destacar también que, con relacion al fallo anterior de la SCBA de
fecha 28/09/2016 que fuera anulado por el recurso extraordinario que esta
parte planteara ante V.E, las costas se encontraban distribuidas de la misma
forma que en segunda instancia: 70% a cargo de la expropiante y el
porcentaje restante (30%) a esta parte expropiada.

Y esta decision tampoco fue impugnada por la actora expropiante, todo lo
cual confirma —por si fuera menester- el exceso de jurisdiccidn en que se
incurrio en el fallo al distribuir las costas por su orden en la instancia
extraordinaria local de la SCBA, ya que modifica la _condenacién en
costas en un 70% en perjuicio del unico apelante, que resulté ser mi
parte al promover el recurso_extraordinario y el cual dio lugar a un
resultado favorable exitoso.
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condenacion en costas en perjuicio del unico apelante y, he aqui lo insdlito,
a pesar de que este apelante resultdé vencedor en la instancia del art. 14 de
la ley 48 y obtuvo la descalificacion de lo decidido en esa sentencia sobre el
monto resarcitorio, obteniendo un nuevo fallo que acoge integramente su
pretensidon en el estrado de la SCBA, a pesar de lo cual insdlitamente se
perjudica a mi parte, apelante ante la CSJN, modificandose el régimen de
costas anterior (70% a cargo de la actora), que le resultaba mas beneficioso
por una distribucion en el orden causado.

No debe soslayarse, ademas, que la condicion de mi parte como vencedora
en la instancia federal queda demostrada con la imposicion por parte de la
Corte Suprema de las costas de aquella cuarta instancia, la federal, a la
expropiante en su calidad de vencida.

Viil.b.- ARBITRARIEDAD AL DECIDIR CUESTIONES NO PLANTEADAS.
LA SENTENCIA ALTERA LA COSA JUZGADA MATERIAL.

El pronunciamiento atacado, modificd sin siquiera ser materia de agravios: i)
la totalidad de las costas que fueron impuestas en primera instancia a cargo
de la expropiante--art. 37, ley-5708, mod. por el dec. ley 7297- (cfr. fallo de
fecha 30/09/2008, Juzgado N° 2, Sec. N° .3, Depto. Jud. de Mercedes); v, ii)
las de'segunda instancia que fueron distribuidas en un 70% a cargo de la
parte actora expropiante 'y el restante 30% a esta.parte expropiada (Excma.
Céamara Civ. y Com., Sala Il, Depto. Jud. Mercedes, 14/05/2009).

Perdidosa la expropiante en ambas instancias, interpuso recurso
extraordinario provincial de inaplicabilidad de ley (RIL) ante la Suprema
Corte de la Provincia de Buenos Aires. Alli se agravio exclusivamente de los
siguientes tdépicos: a) la adicién de 3.180,99 mts2 a la zona expropiada; b) el
valor indemnizatorio y la articulacion de un criterio violatorio a la normativa
aplicable; c¢) la fijacion del monto indemnizatorio en valor dolar
estadounidense; d) el acogimiento del rubro depreciacién del remanente y
su elevacion del 16% al 25%; e) por llevar el rubro alambrados de $13.880 a
$37.772,62; ) el acogimiento del rubro veredas a un monto de $55.660; vy, g)
doble indemnizacion.

De todos estos agravios, la SCBA solo hizo lugar al indicado como c), y
este vencimiento parcial en menor medida, fue el que llevo, precisamente, a
imponer a la actora el 70% de las costas, y a mi parte —sustancialmente
vencedora- solo el 30% de ellas.

Este modo de resolver, ademas, impedia insuperablemente la aplicacion el
art. 279 del CPCC y adecuar las costas de las instancias ordinarias a lo
resuelto por la SCBA en su sentencia, ya que -se insiste- rechazé la
apelacion extraordinaria local en lo sustancial y dejé firme los aspectos
Ofici T troncales de los fallos de primera y de segunda instancia.
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En su petitorio de aquel RIL, la actora expropiante, textualmente pidi6:
“‘Oportunamente requiero de la Excma. Suprema Corte de Justicia de la
Provincia de Buenos Aires haga lugar al recurso revocando el decisorio en
crisis en lo que ha sido motivo de agravios” (la negrita es propia).

Ergo, no se agravio de la imposicion de costas.

No puede entonces la SCBA pronunciarse en su segundo fallo sobre
agravios que no fueron planteados en el recurso extraordinario local,
maxime tratandose la imposicion de costas de una cuestion de hecho,
reservadas a los jueces de la causa. Es doctrina legal de la SCBA que
constituye un exceso de jurisdiccion pronunciarse sobre las costas cuando
las partes no han planteado agravio alguno (Acs. 61.656; 93950, 100.904).

Por su parte la CSJN tiene dicho: “Que los agravios de la apelante referidos
a la distribucion de las costas suscitan cuestion federal para su examen en
la via intentada pues, aunque remiten al estudio de materias de indole
procesal que son, como regla y por su naturaleza, ajenas a la instancia del
art. 14 de lajley; 48; ello-noes @bice para invalidar lo resuelto cuando la
alzada ha excedido el limite de su competencia apelada, con menoscabo de
las garantias constitucionales de defensa en juicio y de propiedad (Fallos:
315:120; 319:1135; 321:2998; 325:603, entre otros).

Asimismo, el Alto Tribunal resolvié en el precedente de Fallos 343:1791,
que: “los agravios de la apelante referidos a la distribucién de las costas
suscitan cuestion federal para su examen en la via intentada pues, aunque
remiten al estudio de materias de indole procesal que son, como regla y por
su naturaleza, ajenas a la instancia del art. 14 de la ley 48, ello no es oObice
para invalidar lo resuelto cuando la Alzada ha excedido el limite de su
competencia apelada, con menoscabo de las garantias constitucionales de
la defensa en juicio y de propiedad (Fallos: 315:1204; 319:1135; 321:2998;
325:603 y 330:1849 entre otros). 3°) Que tal supuesto se verifica en el caso
porque, suscitada la jurisdiccion de la alzada solo por el actor quién
cuestiond el rechazo de la pretension, el a quo modificod la imposicion de las
costas, las que habian sido fijadas por su orden, y dispuso imponer las de
ambas instancias a la parte vencida y unica recurrente, pese a la ausencia
de planteo de la contraria, que no habia recurrido el fallo ni formulado
manifestacion alguna al respecto en ocasion de contestar agravios. De ese
modo, la decision del a quo frustré el derecho de defensa del apelante al
colocarlo en una situacion mas gravosa, sin que hubiese existido debate
previo ni recurso de la contraria (Fallos: 310:867). 4°) Que, segun lo
expuesto, al variar el resultado de las costas de primera instancia en
perjuicio de la recurrente, el tribunal se apart6 del texto legal que autoriza su
adecuacion oficiosa exclusivamente en la hipétesis de revocaciéon o
modificacién del fallo (art. 279 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la
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régimen de los arts. 271 in fine y 277 del Cédigo mencionado sdlo atribuye
al tribunal de segunda instancia la jurisdiccion que resulta de los recursos
deducidos por ante ella, limitacién ésta que tiene jerarquia constitucional
(Fallos: 318:2047; 319:1135; 320:2189; 325:603, 657, entre otros.)”.

La SCBA entonces se pronuncid en su segunda sentencia sobre una
cuestiébn cuya decision habia sido consentida por las partes, y ademas
excedio el limite de su jurisdiccidon en los que hace al “alcance indicado” por
la CSJN para la adecuacion.

Vill.c. ARBITRARIEDAD NORMATIVA POR APARTAMIENTO DE LA
LEGISLACION ESPECIFICA EN MATERIA DE COSTAS EN LAS
EXPROPIACIONES, SIN DECLARAR SU INCONSTITUCIONALIDAD DE
OFICIO. VIOLACION DEL ART. 37 DE LA LEY 5708 DE LA PROVINCIA
DE BS. AS. LA SCBA ASUME LA FUNCION DE LEGISLADOR Y
DESCONOCE SU PROPIA DOCTRINA LEGAL SIN DAR FUNDAMENTOS.

Es doctrina legal consuetudinaria de la SCBA con relacion a las costas de
primera instancia, aplicar en forma exclusiva y excluyente el art. 37 de la ley
5708 y no el Codigo Procesal-de la Provincia de Bs. As.,-que conforme el
art. 52 de la ley de expropiaciones 5708, es legislacion supletoria.

En lo que hace a las de segunda y ulterior instancia,.las mismas se rigen por
el resultado del recurso.

Es asi como, entre muchas otras, en la causa A. 69.632, "El Inca de Alsina
S.A contra Fisco de la Provincia de Buenos Aires. Expropiacion inversa.
Recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley" el juez Hitters afirma:

1. Costas de primera instancia:

“Tal como recientemente lo pusiera de manifiesto en la causa C. 96.771,
"Rodriguez de Cayado", sent. del 3-111-2010, reiterando lo dicho en la causa
Ac. 76.526 ("Fisco de la Provincia de Buenos Aires c. Marando Roque A.
Expropiacién”, sent. del 28-V-2003), el art. 37 de la ley 5708 establece un
régimen especifico sobre costas distinto al que impone con caracter general
el Cddigo de rito (art. 68, C.P.C.C.) y que tiene en cuenta, basicamente, los
montos propuestos por expropiante y expropiado al trabarse la litis, con
independencia de cual de las partes sea la vencida, con el fin de sancionar
al litigante que incurre en una sobreestimacion del precio del bien. Con tal
régimen excepcional se pretende evitar que los propietarios soliciten valores
desproporcionados, que dificulten el tramite de la expropiacion.”

“En tal orden de ideas, este Tribunal tiene dicho que la norma sub examine
estatuye un sistema que, en definitiva, consagra una sancion para el
litigante que, por defecto o por exceso, incurra en una estimacion del valor



del inmueble alejada de la realidad que la sentencia comprueba y declara
(causa "Direccion de Vialidad de Buenos Aires c. Goldring, Menachen vy
otra", sent. del 13-VIlI-1980). Ha sefialado ademas que, en tanto concurran
en el proceso los tres elementos a que alude el citado articulo (oferta,
estimacion e indemnizacién), las erogaciones del pleito deberan ser
impuestas segun sea el resultado que arroje la comparacion de los dos
primeros con el ultimo (causa Ac. 48.379, sent. del 3-VII-1993).”

“Es doctrina de esta Corte que el régimen establecido en el art. 37 de la ley
5708 es exclusivo y excluyente, salvo supuestos de excepcidn (conf. causas
Ac. 35.558, sent. del 2-1X-1986, en "Acuerdos y Sentencias", 1986-111-13; Ac.
80.003, sent. del 1-1V-2004, voto del doctor de Lazzari al que presté mi
adhesioén).”

1. Costas en segunda y ulterior instancia:

“En relacién a la distribucion de costas en segunda y ulterior instancia, cabe
destacar que el régimen de excepcion establecido en el art. 37 de la ley
5708 rige solo para las erogaciones judiciales de primera instancia, y
siempre que hubiere mediado-contradictorio.”

‘En ese-orden ;de -pensamiento ~considero, en -parecer que ya vengo
sosteniendo desde hace unos anos (ver, entre otros, mi voto en causa Ac.
74.366, sent. del 19-11-2002; Ac. 84.716, sent. del 28-1X-2005; Ac. 89.884,
sent. del 11-1V-2007), que la imposicion de costas que corresponde a la
instancia liminar no necesariamente se proyecta a las superiores con
abstraccion del resultado concreto que las apelaciones hubieren obtenido de
ellas, pues ello significaria conceder al triunfador en costas una suerte de
"bill de indemnidad", permitiéndole formular recursos en el entendimiento de
gue ningun riesgo economico sufrira si las mismas son rechazadas (conf.
voto del doctor Pisano en causas Ac. 45.936, sent. del 25-VIII-1992; Ac.
56.214, sent. del 25-111-1997; Ac. 45.768, sent. del 22-I1X-1997).”

“Por otra parte, cabe destacar que durante la vigencia de la ley nacional de
expropiaciones (13.264), el art. 28, en cuanto establecia un régimen de
excepcion en materia de costas analogo al 37 de la ley provincial, fue
aplicado por nuestro maximo Tribunal federal sélo para las de primera
instancia (in re "Consejo Nac. de Construcciones Antisismicas y de
Reconstruccion de San Juan c. Garcia de Lopez, Matilde y otros", sent. del
3-VI-1969, "Jurisprudencia Argentina", 1969-1V-464) y siempre que hubiere
mediado contradictorio, tal como lo recuerda la doctrina (conf. Maiorano,
Jorge Luis, "La expropiacion®, Bs. As., 1978, p. 119)".

Queda claro hasta aqui que —en lo que hace a la primera instancia- la ley de
expropiacion de la Prov. de Bs. As. no se funda en la calidad de

- . vencedor/vencido, sino que impone las costas al que mas alejado,
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expropiante/expropiado, resulta de la indemnizacién fijada judicialmente;
mientras que respecto de la segunda y ulteriores instancias- tiene en cuenta
principalmente el resultado del recurso.

Desde esta premisa conceptual sobre la unica interpretacién posible de la
norma legal en juego para la imposicion de costas, que corresponde aplicar
la reiterada jurisprudencia de la CSJN con arreglo a la cual "Corresponde
dejar sin efecto las sentencia que impuso al sindico en forma personal las
costas del juicio, si la argumentacion del tribunal importé prescindir de la
regulacion especifica que, en tal materia, contiene la Ley 24.522, al hallarse
en ella previsto un régimen particular referente a las sanciones aplicables al
caso de negligencia, falta grave o mal desempefio del sindico (Fallos:
330:1849).

VIIl. d. FALTA DE FUNDAMENTACION ADECUADA. FUNDAMENTACION
APARENTE

Ahora la SCBA en su nueva composicion, sorpresiva y arbitrariamente,
impone las costas de todas las instancias —respecto del valor de la tierra- en
el'orden causado “en atencidn-a las particularidades del caso y a |la forma en
qgue ha sido resuelto (arts. 68,274 y289.del CPCC)”, sin explicitar ninguna
de ellas~y habiendo resuelto acorde al-derecho de la expropiada a una
reparacion integral.

Mas alla de lo sostenido acerca de que en materia de costas en juicios de
expropiacion hay un régimen normativo expreso que desplaza las normas
generales establecidas en el Cddigo Procesal Civil y Comercial, de
aplicacidon supletoria, aun de pretender aplicar las disposiciones de dicho
ordenamiento general, el apartamiento del principio objetivo de la derrota
debe estar fundado circunstanciadamente, no aceptandose formulaciones
anfibolégicas como la remisidén a “las particularidades del caso” o que la
parte “pudo creerse razonablemente con derecho para litigar’, que solo
encubren una decision absolutamente discrecional del érgano juzgado que
no es tolerado por las normas aplicables.

Al respecto, la CSJN tiene dicho: “La sentencia que confirmé el rechazo de
la demanda de simulacion por prescripcion de la accion pero consideré que
las costas debian distribuirse en el orden causado no dio debido
cumplimiento con lo prescripto por la norma del art. 68 del Cédigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacion, y su exigencia de fundar adecuadamente la
posible excepcion al principio basico alli sentado, ya que de la regla general
se desprende que quien resulta vencido debe cargar con los gastos que
debid realizar su contraria para obtener el reconocimiento de su derecho, sin
que la existencia de jurisprudencia o doctrina discrepante resulten razén
suficiente para apartarse del principio objetivo de la derrota, y maxime ante
la ausencia de agravio de la actora, que no habia formulado critica
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alguna sobre el particular” (Fallos: 335:353) —énfasis agregado-.

Con particular referencia a la aplicacion de regimenes especificos en
materia de costas, que desplazan la aplicacion de los regimenes generales,
es de inmediata aplicacion en el sub lite lo decidido recientemente por la
Corte Suprema en el precedente de Fallos 345:1140, con respecto a las
interrelaciones entre las normas especificas de los procesos de amparo y
los procesos civiles y comerciales en general, descalificando por arbitrarias
sentencias que proceden de dicho modo posponiendo las normas
especificas aplicables.

En dicha oportunidad, la CSJN sostuvo:

4°) Que los agravios planteados por la apelante suscitan cuestion
federal suficiente para su tratamiento por la via elegida, en tanto si bien
de conformidad con reiterada doctrina de esta Corte las cuestiones
atinentes a la imposicion de las costas del proceso, por ser de derecho
comun y procesal, resultan propias de los jueces de la causa y ajenas
-como regla- a la via del art. 14 de la ley 48 (Fallos: 278:48; 308:1076;
317:1139 'y 339:1691), a la par que la aplicacion de la doctrina de la
arbitrariedad es especialmente restringida en esta materia (Fallos:
311:1950); tal principio admite excepciéon cuando se denuncia que el
fallo apelado-afecta'la garantia de defensa en-juicio por otorgar un
tratamiento inadecuado a la controversia planteada, al apartarse de las
normas concretamente aplicables al caso, sin expresar fundamentos
para ello (Fallos: 311:1189; 321:654; 322:464 y 329:2856).

5°) Que, en efecto, ello es lo que acontece en el sub examine en tanto
la camara declaré las costas en el orden causado, sin considerar que
los arts. 68 y 69 del cédigo de rito que citdé resultaban inaplicables al
caso pues, tratandose de un proceso de amparo, las costas debian ser
impuestas con arreglo a lo dispuesto por el art. 14 de la ley 16.986
-precepto vinculado directamente a la concreta situacion suscitada en
la causa- que establece la imposiciéon de las costas a la parte vencida a
excepcion de que, con anterioridad a la contestacion del informe
previsto en el art. 8° de esa ley, se produzca el cese del acto u omision
en que se fundé el amparo, supuesto que no ocurrié en estas
actuaciones (Fallos: 329:2856).

Mas aun, la camara no brindé razén alguna para justificar su
apartamiento de la pauta normativa que, en materia de costas, le
imponia atender al resultado del pleito. Frente a ello, deviene infundada
la decision pues, pese a haber confirmado in totum el fallo de la
instancia anterior que habia hecho lugar a la pretensién, solo modificé
la imposicion de las costas para distribuirlas en el orden causado en



ambas instancias.

En las condiciones expresadas, el defecto en que incurrié el tribunal de
alzada afecta de modo directo e inmediato la garantia constitucional de
defensa en juicio que asiste a la recurrente (ley 48, art. 15) y justifica la
invalidacion del pronunciamiento.

Fundamentar la imposicion de costas no pasa por la mera mencién de un
argumento, sino por su desarrollo con las constancias de autos para
convertirlo asi en una derivacion razonada de derecho vigente. Con mayor
razon (art. 34, inc. 4 CPCCPBA) cuando el mismo no acompafia lo decidido
respecto de la cuestion de fondo.

En efecto, esta parte tuvo que recurrir al anterior recurso federal para lograr
la readecuacion del fallo a este que se ataca, unicamente en el tramo de las
costas, y ahora el pronunciamiento que le da la razén en derecho, se lo
niega en los hechos al no reconocerle los gastos causidicos que tuvo que
efectuar en aras de ella.

La mera aplicacion del art. 68 del.CPCCBA (idéntico al nacional) requiere
para alejarse del principio objetivo de la derrota, “cumplir la fundamentacion
expresa ‘exigida ...y para-eximir.de-dicha responsabilidad de modo total o
parcial al litigante vencido, y sin hacer-mérito, en"su caso del principio de
proporcionalidad preceptado en el art. 71 del mismo ordenamiento procesal,
que establece cuales son las pautas de distribucion de los gastos del
proceso en los supuestos de derrota parcial y reciproca de ambos litigantes”
(Fallos: 342:415).

La Corte Suprema, ha decidido concordemente en el precedente de Fallos:
343:1758, que:

“6°) Que el Tribunal tiene establecido que el art. 68 del Codigo Procesal Civil
y Comercial de la Nacion consagra el principio rector en materia de costas,
que encuentra su razén de ser en el hecho objetivo de la derrota: quien
resulta vencido debe cargar con los gastos que debio realizar la contraria
para obtener el reconocimiento de su derecho (Fallos: 312:889; 314:1634;
317:80, 1638; 323:3115; 325:3467) y que las excepciones a la regla de la
norma citada deben admitirse restrictivamente (confr. Fallos: 311:809;
317:1638). En funcién de lo expuesto, la sentencia recurrida ha prescindido
de la consideracion de circunstancias relevantes de la causa y ha
consagrado una excepcion no contemplada en la ley adjetiva sobre la base
de pautas de excesiva latitud. Todo ello conduce a su descalificacion como
acto jurisdiccional, pues media en el caso la relacién directa e inmediata
entre lo debatido y resuelto y las garantias constitucionales que se dicen
vulneradas (art. 14 de la ley 48).”
Oficio Electrénico incorporado

Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



El fallo incumple el deber constitucional de fundar el tramo de la sentencia,
prescripto en los arts. 163, inc. 5, 164 y 288 del CPCCPBA; 171 de la
Constitucion de la Provincia de Buenos Aires; y, 18 CN).

VIIl. e. Apartamiento del art. 52 de la ley 5708 y del CPCCPBA.

La SCBA —-en su nueva integracion para este caso- omitié de plano, sin
descalificarlo, el art. 52 de la ley 5708 que establece que “El Cédigo de
Procedimiento en lo Civil y Comercial regira supletoriamente en todo lo no
previsto por esta ley para el tramite judicial de las expropiaciones”.

Es decir que ni siquiera supletoriamente se puede fundar las costas en el
orden causado en el art. 68 del CPCCCPBA, dado que la ley especifica de
expropiaciones tiene un procedimiento puntual para la decisién sobre las
costas que la SBA omitié.

También incumplié con la letra de los art. 68 y 279 del CPCCPBA, al
imponer las costas de todas las instancias en el orden causado, con el unico
anclaje en una  cita-meramente dogmatica.y formularia;. a-la -que adita
numeros de articulos del codigo de forma.

Que aun aplicando el criterio del art. 68 que resulta.improcedente por existir
normativa especifica, tiene dicho la CSJN que: “la exenciéon de costas a la
vencida sin apoyarse en elementos facticos y juridicos suficientes puede
redundar en un injustificado aumento de la litigiosidad, puesto que,
indirectamente, se incentiva la promocién de pleitos sin sustento legal, en
los que bastaria citar alguna doctrina o jurisprudencia discordante para no
tener que soportar 10s gastos del proceso. Que, en funcidén de lo expuesto,
cabe concluir que lo resuelto guarda nexo directo e inmediato con las
garantias constitucionales que se invocan como vulneradas (art. 15 de la ley
48) por lo que corresponde su descalificacidon como acto jurisdiccional en los
términos de la conocida doctrina de esta Corte sobre arbitrariedad de
sentencias (Fallos 335:353).

La imposicidon de costas efectuada solo encuentra fundamento en la
voluntad de los jueces y esta desprovista de todo apoyo legal. No cumple
con el requisito de ser sentencia fundada en ley toda vez que hace tabla
rasa con la legislacién especifica sobre la imposicién de costas cual es el
art. 37 de la ley provincial 5708.

Igual conclusion llegamos de la lectura lineal de la ultima parte del art. 279
del CPCCPBA: Contenido de la sentencia. Cuando la Suprema Corte
estimare que la sentencia recurrida ha violado o aplicado errbneamente la
ley o doctrina, su pronunciamiento debera contener:
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doctrina que fundamenté la sentencia.

2°) Resolucion del litigio, con arreglo a la ley o doctrina que se declaran
aplicables.

Cuando entendiere que no ha existido violacion ni errébnea aplicaciéon de la
ley o doctrina, asi lo declarara desechando el recurso y condenando al
recurrente el pago de las costas.

Esta claro que el condenado al pago de las costas tiene que ser el
recurrente (Fisco de la Provincia de Buenos Aires) a quien se le desecha el
recurso.

Tampoco se puede fundar en el art. 274 CPCCPBA, que dice Costas y
honorarios. Cuando la sentencia o resolucién fuere revocatoria o
modificatoria de la de primera instancia, el Tribunal adecuara las costas y el
monto de los honorarios al contenido de su pronunciamiento, aunque no
hubiese sido materia de apelacion.

Es.que el recurso.de inaplicabilidad de ley debe ser resuelto “con el alcance
indicado” en su readecuacion ordenada por la CSJN.

Claramente; se concluye que la decision tomada por la SCBA sobre la
imposicion de costas en el orden causado, sin siquiera expresar que las
comunes son por mitades, no es una conclusion razonada del derecho
vigente.

En consecuencia, este tramo de la sentencia carece de fundamento
normativo que impide considerarla una derivacion razonada de derecho
conforme las constancias de la causa (art. 17 y 18 CN, Fallos 326:458)

Es mas, la SCBA en su actual composicion, exorbita la jurisdiccion otorgada
por la CSJN, al sobrepasar el “alcance indicado” para pronunciarse sobre
materias de hecho (costas) que no son las federales que la CSJN mando
readecuar.

Con respecto a la prescindencia de las leyes que regulan especificamente el
caso al amparo de la interpretacion o ponderacioén judicial, la Corte Suprema
ha afirmado desde el tradicional precedente de Fallos 234:82 hasta su
versidon mas reciente con motivo de una causa en que se promovia la tutela
del derecho a la salud (Fallos: 338:488), que “...la primera fuente de
interpretacion de la ley es su letra, sin que sea admisible una inteligencia
que equivalga a prescindir de ella (Fallos: 312:2078; 321:1434; 326:4515),
pues la exégesis de la norma debe practicarse sin violencia de su texto o de
su espiritu (Fallos: 307:928; 308:1873; 315:1256; 330:2286).

Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



“®

Y de modo concorde se ha subrayado “...que es principio del
ordenamiento juridico que rige en la Republica que tanto la organizacién
social como la politica y econdmica del pais reposan en la ley, y si bien la
exégesis de esta expresion no ha de caracterizarla como un concepto
exclusivamente formal, debe estimarse excluyente de la creaciéon ex nihilo
de la norma legal por parte de los érganos especificos de su aplicacion
(Fallos: 308:1848; 314:1849; 316:2732).”

En ese sentido, cabe recordar que “...el ingente papel que en la
interpretacion y sistematizacion de las normas infra-constitucionales
incumbe a los jueces, no llega hasta la facultad de instituir la ley misma
(Fallos: 308:1848; 317:1505), siendo entonces la mision mas delicada de la
justicia la de saberse mantener dentro del ambito de su jurisdiccion, sin
menoscabar las funciones que le incumben a los otros poderes (Fallos:
308:2268; 311:2553; 316:2732). De ahi, que el principio constitucional de
separaciéon de poderes no consiente a los magistrados el poder de
prescindir de lo dispuesto por la ley respecto del caso, so color de desacierto
o injusticia (Fallos: 249:425; 306:1472; 314:1849; 318:785; 329:1586;
333:866).”

VIIl. f. APARTAMIENTO DEL PRONUNCIAMIENTO ANTERIOR DE LA
CSJN

Las decisiones adoptadas por la CSJN en el ejercicio de su jurisdiccion,
como interprete final de nuestra Constitucion, deben ser acatadas tanto por
las partes como por los organismos jurisdiccionales que intervienen en las
causas (Fallos 336:145; 336:473; 323:842; 252:186).

La actitud dilatoria del expropiante, me llevd a interponer recurso
extraordinario ante V.E. vy, resultando victorioso en el mismo e
imponiéndosele las costas al expropiante, ahora me encuentro con la
arbitrariedad en este punto de que el Tribunal que tenia que dictar una
nueva sentencia “con el alcance indicado” lo hace imponiendo las costas de
quien obtuvo la revocaciéon del fallo anterior, en el orden causado, con el
solo fundamento “de las particularidades del caso” sin indicar cuales son.

Queda claro, conforme lo hasta aqui expuesto, que la adecuacion que debia
realizar la SCBA en su nueva composicidn quedaba circunscripta al
pronunciamiento sobre el valor indemnizatorio de la presente y que la
cuestion de las costas habia pasado para las partes en autoridad de cosa
juzgada. Pongo el acento en que el pronunciamiento anulado por la Corte
imponia las costas del mismo en un 70% al expropiante y en un 30% al
expropiado, a la par que confirmaba las de la segunda instancia de la
Excma. Camara Civil y Comercial de Mercedes.
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Unica parte que recurriese el anterior pronunciamiento de la SCBA y
obtuviese su anulaciodn, con costas a cargo de la expropiada.

Este nuevo pronunciamiento atacado mediante recurso extraordinario viold
el principio de cosa juzgada, debido proceso adjetivo y derecho de defensa
en juicio, pronunciandose mas alla de los limites de la jurisdiccion y
alterando lo precluso e incumpliendo el alcance indicado por V.E.

Resulta palmario el apartamiento por parte de la SCBA en esta composicion,
al pronunciamiento anterior de la CSJN.

El actual pronunciamiento de la SCBA, verdadero ucase, se aparta de las
constancias de la causa en forma totalmente dogmatica y subjetiva sin
siquiera decretar la inconstitucionalidad o inaplicabilidad del art. 37 de la ley
5708, norma especifica que hace a la doctrina legal de la SCBA al menos en
lo tocante a primera instancia.

Por ello, solicito se anule parcialmente la sentencia dictada con fecha
16/02/2023 por la SCBA en lo que hace al tramo de la imposicion de costas
y-se-mantenga. la.-distribucion.establecida en las anteriores instancias; que
se encuentran consentidas'y pasadas en autoridad de cosa juzgada (art. 16,
ley 48).

El pronunciamiento de la SCBA —en su nueva integracion- no se compadece
con lo decidido por la CSJN, que reproduce el dictamen de la Procuracion
General: en el considerando Il sostiene que la sentencia (anterior de la
SCBA). A la luz de tales criterios, estimo que asiste razén a los recurrentes
cuando sostienen que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal local
restringié su pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado el
quantum indemnizatorio, pero no evalué si tal suma retribuia el valor que
poseia el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal analisis se
imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la "justa
indemnizacién" que, conforme a la jurisprudencia de V.E. antes resefada,
incluye las caracteristicas de ser "actual" e "integral" (Fallos: 327:2584, entre
muchos otros). De tal modo, la solucién del tribunal, en este aspecto, no
satisface el requisito de debida fundamentacion exigible a las decisiones
judiciales.

Antes habia dicho a fs. 541/560, la titular del Juzgado Civil y Comercial N° 2
del Departamento Judicial de Mercedes hizo lugar a la demanda vy, en
consecuencia, declaré operada la expropiacion parcial del mencionado bien
a favor de la citada provincia, establecidé que la superficie expropiada
ascendia a 12.175,79 metros cuadrados y determind como fecha de
desposesioén el 5 de febrero de 1999. Estimé razonable y justo fijar, a dicha
fecha, el valor del metro cuadrado del terreno sujeto a expropiacion en U$S

- . 17,00 determinando asi el monto indemnizatorio por la superficie expropiada
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y por la desvalorizacion del remanente del inmueble en doblares
estadounidenses doscientos noventa y cinco mil cuatrocientos catorce con
noventa y un centavos (U$S 295.414,91). Asimismo, establecié los intereses
sobre dicho monto a una tasa del 6% anual aplicable desde la fecha de la
desposes i6n hasta su efectivo pago.

Por su lado la ampliacién del Juez Rosatti, claramente dice: Por lo demas,
tal como ha sefalado la sefiora Procuradora Fiscal en su dictamen (cfr.
punto V, a fs. 801/801 vta.), el agravio referido a que el valor
correspondiente al rubro desvalorizacion del remanente fue determinado a la
fecha de la desposesion y no al momento en que se decidié que este
concepto debia ser indemnizado fue una cuestion resuelta en primera y
segunda instancias que no merecid critica del afectado al interponer el
recurso de inaplicabilidad de ley ante la Suprema Corte de Justicia de la
Provincia (cfr. fs. 557/558 y 672). Se trata, por lo tanto, de un aspecto
consentido por los apelantes que configura un abandono de la cuestién
federal invocada ante esta Corte, circunstancia que obsta a su tratamiento
en esta instancia.

Resultaresclarecedor el considerando 10°) del voto al expresar que “ Que en
el caso bajo andlisis, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de
Buenos, ~Aires- al-» modificar la ~moneda; fijjadaen la indemnizacion
manteniendo -nominalmente los guarismos de las instancias anteriores en
moneda nacional (cfr. fs. 725 vta.), pasé por alto examinar si el importe
resultante de esa decision resultaba una indemnizaciéon justa, actual e
integral del inmueble expropiado ($ 345.155,67, de acuerdo a lo denunciado
a fs. 765 vta.). En efecto, si bien el superior tribunal considerdé que la
ponderacion de la divisa extranjera podia ser un parametro de resguardo a
tener en cuenta, el decidir como lo hizo “pesificé” a razén de un peso por
cada dolar estadounidense el valor del metro cuadrado determinado en
primera y segunda instancia en U$S 17, hace mas de dieciocho afios, sin
ponderar en debida forma si la solucién adoptada era respetuosa de los
caracteres propios de una indemnizacion de naturaleza expropiatoria y, por
lo tanto, de la garantia constitucional de inviolabilidad de la propiedad,
omision que adquiria mayor relevancia en el caso frente a la ausencia de
una tasacion actual del inmueble expropiado u otro de similares
caracteristicas que —aun sin acudir a la moneda extranjera pudiera servir de
parametro a los fines de ponderacién monetaria.

Es sefiera la doctrina de la CSIN que cuando se limita a revocar una
sentencia solo en lo referente a las cuestiones federales que han sido
materia del recurso, su fallo lleva implicita la decision de que los tribunales
dela causa deberan rever y adecuar al mismo su pronunciamiento sobre las
cuestiones no federales accesorias del pleito como lo son las costas
devengadas ante ello, en tanto cuando la subsistencia de lo que al respecto
hubieren decidido resultare incompatible con lo resuelto por la Corte (Fallos:
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196:14).

IX. SINTESIS

El recurso federal que se interpone es la ultima oportunidad de obtener en
las palabras de Joaquin Victor Gonzalez, una indemnizacion justa (Fallos
318:445) que restituya el mismo valor de que se me priva, ofreciendo el
equivalente econdmico que permita, de ser posible, adquirir otro bien de
similares caracteristicas (art. 17 CN), pues de cargar con las costas se
afectara irremediablemente el principio arquitectonico de integralidad de la
indemnizacion

Todo ello a un cuarto de siglo de su desposesion.

X. PETITORIO.

Por lo expuesto, a V.E. solicito:

1. Tenga por interpuesto, en legal tiempo y forma, el presente recurso
extraordinario y. por. constituido.el domicilio legal indicado.

2. Oportunamente;-y previo-los tramites de ley, se declare su procedencia y
se remitan a la Excma. Corte para su sustanciacion.

3. Llegados al Tribunal, se solicita que la Corte deje sin efecto el
pronunciamiento recurrido solamente lo que hace al tramo de la imposicion y
manteniendo asi las ya fijadas. Con costas

Proveer de Conformidad

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 3/3/2023 11:59:59
Firmado por: RAMOS FEIJOO Claudio (20123175698)

Presentado por: RAMOS FEIJOO Claudio
(20123175698 @notificaciones.scba.gov.ar)
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SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

CONTIENE 1 ARCHIVO ADJUNTO

Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

INTERPONE RECURSO EXTRAORDINARIO

Excma. Corte:

CLAUDIO RAMOS FEIJOO, abogado en causa propia (T°V F°468 CASM
y T°16 F°587 CPACF), con domicilio constituido en la calle 48 n°® 971 1° “B” (Andreucci — Ramos

Feij6o) de la ciudad de La Plata y el electrénico en 20123175698(@notificaciones.scba.gov.ar , y a los

efectos del presente recurso extraordinario constituyo domicilio en Lavalle 1280, Piso 4to., oficina
19, CABA, en los autos caratulados: “UNIREC Fisco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Ramos e
Iglesias, Eduardo y Ramos Feijéo Claudio s/ expropiacion”, C. 108.722/09 (RIL), a V.E. como

mejor proceda expongo:

I. OBJETO.

Interpongo el recurso extraordinario federal contemplado en el art. 14 de la ley
48 por ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, contra la sentencia definitiva dictada por la
Suprema Corte el pasado 16 de febrero de 2023, notificada el 17 de dicho mes, limitando esta pre-
tension recursiva unicamente en cuanto se decidié en materia de costas, al imponer dicha condena-

cién en el orden causado en todas las instancias.

El recurso se interpone dentro del plazo de diez dias habiles de notificada la
sentencia que prevé el art. 257 del CPCCN, cumpliéndose en este escrito con todos y cada uno de
los recaudos formales exigidos en el texto del reglamento aprobado por la acordada 4/2007, asi co-
mo en la jurisprudencia ulterior sentada por la Corte Suprema respecto de las exigencias comunes,

propias y procesales del recurso que se promueve en los términos de los arts. 14 y 15 de la ley 48.

En orden a lo expresado, previa substanciaciéon con la actora, se solicita a la
Excma. SCBA que luego de un examen circunstanciado de concurrencia de los recaudos de admisi-
bilidad, a la luz de los precedentes “Santillan”, “Spada”, y “Cima”, (Fallos 310:1014, 2122 y 23006)

conceda el recurso y ordene la remision de la causa a la Corte Suprema de Justicia.
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II. IDENTIFICA CUESTION FEDERAIL. PLANTEA AR-

BITRARIEDAD DEL FALLO COMO CUESTION FEDERAL. INVOCA

AUSENCIA DE SENTENCIA FUNDADA EN LEY (FALLOS 207:72 “DO-

MINGO CARLOZZT”). DECISION QUE SE PRETENDE.

A pesar de que, en principio, la materia ventilada en el recurso atinente a lo de-
cidido en materia de imposiciéon de costas esta reglada por sendas ramas del derecho publico local,
como es el derecho procesal y el régimen en materia de expropiaciones, que no estan comprendidas
en ninguno de los tres incisos del art. 14 de la ley 48 en la medida en que unicamente contemplan
cuestiones federales, y -por ende- toda cuestion acerca de la aplicacion de dicho régimen estarfa ex-
cluida de ser tratada en el marco del recurso federal segin lo decidido por la jurisprudencia clasica
del Alto Tribunal, se presenta en esta causa una nitida e inequivoca cuestion federal apta para
ser considerada y decidida por la Corte Suprema en la via extraordinaria del art. 14 de la ley

48 que se promueve.

Ello es asi, pues no obsta a la apertura del remedio articulado la materia prima
facie no federal decidida en la sentencia y que ocasiona los gravimenes constitucionales que se pre-
tenden reparar por esta via federal, dado que el fallo de la SCBA es impugnado por ser arbitrario e
inconstitucional a la luz de la doctrina sentada por la Corte Suprema desde el clasico pronuncia-
miento dictado, el 3 de diciembre de 1909, en la causa “Rey vs. Rocha” (Fallos 112:384), y esta califi-
cacion federaliza la materia desde el momento en que la sentencia es, por si misma, repugnante a la
Constitucion Nacional y la sitda en el ambito de las cuestiones tipicas previstas en el art. 14 de la ley
48 para ser tratadas y revisadas por la Corte Suprema de Justicia. El jurista, y ex ministro del Alto
Tribunal, Elias Guastavino, en su obra “Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidad”, T° I, pags.
5006 y ss., bajo el titulo “Conversion de cuestiéon no federal en federal”; afirma que “...por implica-

ciones necesarias de las clausulas constitucionales afectadas, la invalidez o nulidad de las sentencias
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descalificadas por arbitrariedad, es concomitante con la trasmutacion o conversion de controversias
no federales en cuestiones federales, idoneas para autorizar la procedencia del recurso extraordinario
de la ley 48... La conversién de cuestiones no federales en cuestiones federales es una consecuencia
de la arbitrariedad incurrida en el pronunciamiento impugnado...La razén o fundamentacion general
de la descalificacion de las sentencias arbitrarias consiste en que el vicio que las afecta compromete
la intangibilidad de una o varias garantias de la Constitucién Nacional”. Por ello, es una certera doc-
trina la que identifica a las sentencias arbitrarias con las sentencias inconstitucionales, circunstan-
cia que —como seflala Guastavino en la obra citada (pag. 512)- federaliza los agravios, pues la Cons-
titucion Nacional cuya lesion se alega es la primera de las normas que integran el derecho

federal.

Esta conclusién de que la arbitrariedad postulada no es un fundamento auto-
nomo del recurso extraordinario sino el modo idéneo para asegurar el reconocimiento de alguna
de las garantfas consagradas por la Constitucion y desconocidas en la sentencia, que pasan a ser in-
constitucionales es compartida por Imaz y Rey en la fundacional y clasica obra “El Recurso Extra-
ordinario”, por el primero de los autores en sus publicaciones de La ley 67:74 y, bajo el seudénimo
de Erik Strohm en La Ley 1954-111-12; por Vanossi en “Recurso Extraordinario Federal”, al incor-
porar en su obra a la arbitrariedad como anticonstitucionalidad (cap. II, pag. 147); y por Genaro

Carrio, en su magna obra “El Recurso Extraordinario por Sentencia Arbitraria”, 3° ed. pag. 40).

En definitiva y como adelanto de la cuestion federal cuyos fundamentos se sos-
tendran en esta presentacion, mi parte plantea la apertura del recurso extraordinario arraigado en el
principio de supremacia consagrado en el art. 31 de la Ley Superior, por encontrarnos ante una sen-
tencia que no se encuentra en el campo de las decisiones opinables, ni que tampoco es meramente
erronea sino que, en cambio, trasciende de esas categorfas para ser manifiestamente portadora de
una equivocacioén tan grosera para una racional administracién de justicia que la hace constitucio-

nalmente insostenible, al violar directa e inmediatamente las garantfas superiores de reparacion inte-
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gral, de propiedad, de defensa en juicio, e igualdad. Todo ello, por incurrir la sentencia apelada en
las causales definidas de arbitrariedad configuradas por: 1.-auto-contradiccion ante la falta de corres-
pondencia entre los argumentos empleados por el a quo para llevar a cabo la adecuacion de su nue-
vo pronunciamiento al fallo descalificatorio dictado por la CSJN con respecto a la primera sentencia
de la Suprema Corte provincial, y luego incumplir en la imposicién de costas con el principio rector
en materia de costas en juicios de expropiacion, afectando la reparacion integral de la indemnizacion
expropiatoria que exige la Constitucién Nacional. 2.- falta de fundamentacién normativa, al resolver-
se la condenacién en costas con prescindencia de la legislacion especifica sobre costas que contiene
la ley de expropiacién 5708, sin siquiera declararla inconstitucional sino implicitamente inaplicable
con pretenso fundamento en una afirmacién dogmatica y apodictica, vulnerando el derecho de de-
fensa en juicio y propiedad obligando a cargar a la parte expropiada con los gastos causidicos que se
vio obligada a afrontar para lograr el reconocimiento de su derecho. 3.- decidir cuestiones no plan-
teadas al modificar la imposiciéon de costas que venia decidida por ambas instancias ordinarias, no
apelada por el Fisco expropiante en el recurso de inaplicabilidad de ley, dejando sin efecto una deci-
sién anterior firme violando la cosa juzgada y modificando la sentencia en el tema costas en perjuicio
del unico apelante, el principio de congruencia, y los derechos de defensa en juicio, debido proceso y

propiedad de mi parte.

De otro lado, pero con pareja relevancia, debe subrayarse que la Corte Supre-
ma ha reconocido un nuevo fundamento a la obligacién que pesa sobre los magistrados judiciales de
dictar sentencias fundadas, al arraigarlo en la jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y en los arts. 8 y 25 de la CADH, al afirmarse en L. 85. XLVIL.’L., E. S. el Centro de
Educacion Médica e Investigaciones Clinicas Norberto Quirno (CEMIC) s/ amparo”, sentencia del
20/5/2014, y en Fallos 338:488 y 339:290, y su cita, que “...Como lo ha sostenido la Corte Inter-
americana de Derechos Humanos (casos "Cantos", del 28 de noviembre de 2002, p. 63; y "Claude

Reyes", del 19 de septiembre de 2006, p. 135 y 153), la exigencia de que una sentencia cuente con
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fundamentos consistentes y racionalmente sostenibles es una exigencia que arraiga en el derecho a la
tutela judicial efectiva y en las garantias judiciales que, sistematicamente, consagran en favor de las
personas directamente interesadas los arts. 25 'Y 8.1, respectivamente, de la Convenciéon Americana
sobre Derechos Humanos. Mas esa obligacion trasciende el interés de las partes del proceso para
contribuir a la profundizacién del estado de derecho, pues al expresarse las razones que el derecho
suministra para la resolucién de controversias se favorece la credibilidad de las decisiones tomadas
por el Poder Judicial en el marco de una sociedad democratica (caso 5 "Apitz Barbera" del 5 de

agosto de 2008, p. 77 y 78)” (reiterada en CSJ 2218/2016/RH1 “Quipildor” del 13/11/2018).

La decision que se pretende de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion es la
anulacion o descalificacion de la sentencia recurrida, en el tramo que impone las costas de todas las
instancias —por el valor tierra- en el orden causado, por carecer de los requisitos constitucionales
para ser considerado un acto judicial valido y quedar comprendida dentro de la categoria de senten-
cias arbitrarias, dejandose firmes las decisiones en materia de costas tomadas por los jueces de la
causa en las dos instancias ordinarias y por la instancia extraordinaria local en el primer fallo de la
Suprema Corte Provincial, que en ese punto no fue anulado por la Corte Suprema al hacer lugar al

recurso federal promovido por mi parte contra dicho pronunciamiento. Con costas.

III. LA DECISION APELADA PROVIENE DEL SUPE-

RIOR TRIBUNAL DE ILA CAUSA Y ES DEFINITIVA.

El recurso federal se interpone contra una sentencia definitiva dictada por el
superior tribunal de la causa segin la doctrina sentada en el precedente “Di Mascio”, al tratarse del
mas alto y ultimo tribunal local de la Provincia de Buenos Aires, la Suprema Corte de Justicia de la
Provincia de Buenos Aires. (art. 31 CN). Se han agotado las instancias ordinarias y extraordinarias

exhaustivamente como recaudo de admisibilidad del remedio federal.
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El tramo de imposicién de costas por el cual interpongo el recurso extraordi-
nario ha sido dictado en una sentencia definitiva que pone fin al pleito y me causa un gravamen de
imposible reparacion ulterior, ya que la decision de distribuir las costas en el orden causado adquiri-
ra, de no ser impugnada por esta via, la condicién de cosa juzgada material sin posibilidades de re-
editarse la cuestion en este ni otro pleito, alcanzando la decision el caracter de inmodificable, inim-

pugnable y coercitiva.

Dicho pronunciamiento del Superior Tribunal fue dictado en virtud del recurso
extraordinario federal que esta parte planteara con anterioridad contra una sentencia anterior del
mismo superior tribunal, también definitiva de ese tribunal, que resolvid arbitrariamente la pesifica-
cién de la indemnizacién expropiatoria adeudada, y en el cual recayera pronunciamiento de la CSJN
anulando el mismo y mandando que por quien corresponda, dicte nuevo pronunciamiento con el
alcance indicado sobre los recaudos constitucionales que debe respetar la decisiéon de establecer el

mencionado monto resarcitorio por la expropiacion efectuada.

Dictado dicho pronunciamiento final por la Suprema Corte Provincial, contra

él interpongo recurso extraordinario en cuanto a lo decidido sobre costas.

IV. RETIATO CILARO Y PRECISO DE TODAS 1.AS CIR-

CUNSTANCIAS RELEVANTES DEL CASO

IV.a. A fs. 54/506, la Provincia de Buenos Aires, en representacion de la
Unidad de Coordinaciéon del Proyecto Rio de Reconquista (UNIREC) - Ministerio de Obras y Servi-
cios Publicos inici6 demanda de expropiaciéon contra Eduardo Mario Ramos e Iglesias y Claudio
Ramos Feijéo en calidad de propietarios de un inmueble ubicado en el Partido de Moreno, identifi-

cado como circunscripcion IV, parcela 1268, dominio inscripto en el Registro de la Propiedad en la
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matricula 31.345 (074) (del mismo Partido). Ofrecié la cantidad de pesos dos ($2) por m*> a ex-

propiar (ver valuacién de f. 41).

IV.b. Al contestar la demanda entablada, esta parte (expropiada y aqui recu-
rrente) se allané a la declaracién de utilidad de publica y efectué una estimacion del valor del m®

en pesos diecisiete ($17) convertibles a ddlares estadounidenses (v. f. 132).

IV.c. La sentencia de primera instancia dictada con fecha 30/09/2008 (v.

fs. 541/560) port el Juzgado Civil y Comercial N°2, Secretaria N° 3, del Departamento Judicial de
Mercedes, Pcia. de Bs. As. hizo lugar a la demanda, tuvo por allanada a esta parte y, en consecuencia:
i) declar6 operada la expropiacion parcial del mencionado bien a favor de la citada provincia; ii) es-
tablecié que la superficie expropiada ascendia a 12.175,79 m® y determiné como fecha de despose-

sion el 5 de febrero de 1999. Estimé razonable v justo fijar, a dicha fecha, el valor del metro

cuadrado del terreno sujeto a expropiacion en U$S17,00 determinando asi el monto indemniza-

torio por la superficie expropiada y por la desvalorizacién del remanente del inmueble, en doélares
estadounidenses doscientos noventa y cinco mil cuatrocientos catorce con noventa y un centavos
(U$S 295.414,91), con mas la suma de pesos trece mil ochocientos ochenta ($13.880), y sus respecti-

VoS intereses.

En cuanto a la imposicién de costas, la sra. Jueza de primera instancia sefialo,
que: “el art. 37 de la ley 5708 (modificado por el Dec. ley 7297) establece un régimen especi-
fico sobre costas distinto al que inspira el art. 68 del Cédigo Procesal Civil y Comercial -en
el que predomina la idea de vencido-, relacionado inexcusablemente con los montos dados
por expropiante y expropiado al iniciarse la litis y sancionatorio del litigante que incurre en
una estimacion del valor del inmueble alejada de la realidad. Estatuye un sistema que con-
sagra una sancion para litigantes que por defecto o por exceso incurren en una estimacion
del valor del inmueble alejada de la realidad del inmueble alejada de la realidad que la sen-

tencia comprueba y declara, ... (SCBA, Ac. 32785 S 14-5-1985; AyS 1985-1 729-Ja 1986-1, 618 —
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DJBA 1986-130,209). Atento, ello y siendo que en autos la indemnizacién fijada en la presen-
te sentencia (U$S17m2) esta mas cerca a la estimacién formulada por la demandada ($ 17m2

o U$S 17m2), que el precio oftecido por el Fisco ($ 3m2 o U$S 3m2 —rectius U$S2m2-), CO-

RRESPONDE QUE LA ACTORA SOPORTE LAS COSTAS DEL PRESENTE JUICIO

(art. 37 ley 5708, mod. D. L. 7297)”. (énfasis agregado).

IV.d. Apelado dicho pronunciamiento por ambas partes (ver fs. 564, 560,
571/578 y 588/602), el fallo de la Sala IT de la Excma. Cimara Civil y Comercial del Dpto. Judicial
de Mercedes (£s.657/679), resolvié con fecha 14/05/2009: 1°.- Revocar parcialmente la sentencia
dictada a fs. 541/560 en cuanto rechaza el rubro indemnizatorio construccion de cerco y veredas y
en consecuencia, acogerlo y fijar la indemnizacién en la suma de $55.660, correspondiente a $46.000
por los materiales y mano de obra por la construccion de dicha obra mas $9.660 en concepto de
IVA. a la fecha de la pericia de la arquitecta Cristina Silvia Lascano, 14 de octubre de 2004. 2°.- Mo-
dificar la sentencia dictada a fs. 541/560 en los siguientes aspectos: a) en el sentido de elevar al 25%
la desvalorizacién del total del inmueble y en consecuencia fijar la indemnizacién del rubro, al 5 de
febrero de 1999, en délares estadounidenses ciento treinta y ocho mil ciento setenta y ocho con se-
tenta y siete centavos o su equivalente al valor, tipo vendedor, en el mercado libre de cambio al mo-
mento de su efectivo pago; b) en el sentido de elevar el monto de la indemnizaciéon por la construc-
cién del alambrado perimetral que limita la superficie del remanente con la franja expropiada (347
metros lineales) a la suma de pesos treinta y siete mil setecientos setenta y dos con sesenta y ocho
centavos, al mes de 9 diciembre de 2005; y c) en el sentido de fijar la tasa que paga el Banco de la
Provincia de Buenos Aires en las operaciones de descuento a treinta dfas (tasa pasiva) para las in-
demnizaciones correspondiente a los rubros alambrado y veredas desde la fecha de las respectivas
pericias (9 de diciembre de 2005 y 14 de octubre de 2004) hasta el efectivo pago. 3°- Confirmar la
sentencia dictada a fs. 541/560 en todo lo demds que decide, en cuanto fue materia de recurso de

apelacion y agravios. 4°- DISTRIBUIR LLAS COSTAS DE ALZADA DE LA SIGUIENTE
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FORMA: A) EL SETENTA POR CIENTO A ILA PARTE ACTORA; Y, B) ELL. RESTAN-

TE TREINTA POR CIENTO A LA PARTE DEMANDADA. (énfasis agregado).

Al fundar en su apartado “IV” lo tocante a las costas de Alzada el Vocal pre-
opinante dijo asi: “De acuerdo a las propuestas que formulo en los considerandos precedentes, de
ser compartida, la parte actora (expropiante) fracasa integramente en su recurso de apelacion y la
parte demandada (expropiado y aqui recurrente) resulta triunfadora, aunque sea en forma parcial,
con relacién a los rubro desvalorizacion del remanente, construccion de alambrado y veredas y tasa
de intereses, y perdidosa con referencia al monto del rubro valor de la superficie expropiada, indem-
nizacién por la anotacion marginal, costo de tramites de mensura, deslinde e inscripcién y modifica-
cién de nuevo titulo. En razén de ello, propongo que las costas de Alzada se distribuyan de la si-
guiente forma: a) el setenta por ciento se le impongan a la parte actora y b) el restante treinta por

ciento a la parte demandada (doct. segundo parrafo del art. 68, del CPCC)”.

IV.e. La expropiante, interpuso recurso extraordinario de inaplicabilidad de
ley (RIL-fs. 684/689) ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires. Alli se agravié de los
siguientes topicos: a) la adiciéon de 3.180,99 mts2 a la zona expropiada; b) el valor indemnizatorio y la
articulaciéon de un criterio violatorio a la normativa aplicable; ¢) la fijacion del monto indemnizatorio
en valor ddlar estadounidense; d) el acogimiento del rubro depreciaciéon del remanente y su eleva-
cion del 16% al 25%; e) por llevar el rubro alambrados de $13.880 a $37.772,62; f) el acogimiento del
rubro veredas a un monto de $55.660; y, g) doble indemnizaciéon. En su petitorio dijo: “Oportuna-
mente requiero de la Excma. Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires haga lugar

al recurso revocando el decisorio en crisis en lo que ha sido motivo de agravios”.

IV.f. A fs. 719/740 la SCBA con fecha 28/09/2016 —al pronunciarse en el
RIL mediante un fallo que fue ulteriormente anulado en el recurso extraordinario que esta parte
planteara ante V.E. con costas a su cargo- resolvié revocar parcialmente la sentencia de Camara en

cuanto a sélo uno de los agravios invocados, limitando su decisiéon estimatoria a “en lo concerniente
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a la moneda de pago que serd en pesos de curso legal. Los intereses se calcularan sobre el capital
indemnizatorio determinado a la fecha de la desposesion aplicindose la tasa pasiva mas alta fijada
pot el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depésitos a 30 dias desde la fecha de la despo-
sesion hasta la del efectivo pago. LAS COSTAS DE ALZADA Y LAS DE ESTA INSTANCIA
SE IMPONEN EN UN 70% AL EXPROPIANTE Y EN UN 30% AL EXPROPIADO

(ARTS. 68, 71 Y 289 C.P.C.C.).” (énfasis agregado).

IV.g. Este ultimo pronunciamiento solo fue apelado por esta parte expro-
piada con particular referencia a la arbitraria e inconstitucional modalidad dispuesta para fijar el
montante indemnizatorio de la expropiacién, mediante el recurso extraordinario federal agregado a
fs. 754/774, que fue admitido por la Corte Suprema. Al remitir al dictamen de la Procuracion Gene-
ral, el Alto Tribunal fundé su decisiéon de descalificar constitucionalmente como acto judicial la sen-
tencia de la Suprema Corte que habia fijado el monto indemnizatorio en valores totalmente desac-
tualizados, en consideraciones que adquieren una singular relevancia para mostrar, con patente evi-
dencia, el modo en que la nueva sentencia de la SCBA se aparta de lo ordenado por la Corte Supre-

ma al exigir la fijaciéon de una reparacion genuinamente integral por parte del propietario expropiado.

Dijo la CSJN: “.....el recurso extraordinario es procedente |[...] toda vez que la
sentencia ha prescindido de considerar las concretas circunstancias de la causa para arribar a una

correcta solucion del caso (Fallos: 317:377).”

“En efecto, el superior tribunal local, al decidir como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacién -cuya suma en la instancia anterior habfa sido fijada en dolares
estadounidenses o su equivalente en pesos- omitié evaluar si el importe resultante (es decir, §
345.155,67) retribuye el valor econémico del que se vieron privados los demandados como conse-
cuencia de la expropiacion, permitiéndoles, de ser posible, adquirir otro bien de similares carac-
teristicas a las que poseia aquel inmueble al momento de la desposesion (Fallos: 268:238;

271:198 y 327:2584, entre otros).
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“Pero la juridicidad exige que ese sacrificio sea repartido y que toda la comuni-
dad, que se beneficia con el objetivo de la expropiacién, indemnice a quien pierde su bien a causa del
bienestar general. Asi como el expropiado no puede oponerse a la declaracion de utilidad publica, si
tiene derecho a que su patrimonio no sea gravado mas alla de lo* que consienta la igualdad
ante las cargas publicas (Fallos: 318:445). Ello es asi, porque el art. 17 de la Constitucién Nacional
establece la garantia de la inviolabilidad de la propiedad y prohibe la confiscacién y, sobre la base de
tales parametros, la jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el principio de "justa indemniza-

cién", que exige que se restituya integralmente al propietario el mismo valor de que se lo pri-

va, ofreciéndole el equivalente econémico que le permita, de ser posible, adquirir otro bien
de similares caracteristicas (Fallos: 305:40, considerando 4° y sus citas). Al respecto, en Fallos:
318:445, V.E. recordé que “...1a indemnizacion debe ser justa por exigencia constitucional, condi-
cién que en palabras de JOAQUIN V. GONZALEZ, 'no ha sido jamas puesta en duda' (Manual de

la Constitucion Argentina, pag. 142). (énfasis agregado)

“Este requisito se satisface cuando es integra, es decir, cuando restituye al

propietario el mismo valor econémico de que se lo priva y cubre, ademas, los dafios y perjuicios

que son consecuencia directa e inmediata de la expropiacion (Fallos: 268:112; entre muchos

otros).” (énfasis agregado).

“En suma: (...) también debe afirmarse que el acto no cae en el ambito prohi-
bido de la confiscaciéon gracias al inexcusable pago previo de la indemnizacion, que debe ser justa,

actual e integra (Fallos: 268: 112; 301: 1205; 302: 529; 304: 782 entre otros (considerando 13 del voto

de la mayoria). En el mismo sentido, ha sefialado la Corte que el valor objetivo del bien no

debe sufrir disminucién ni desmedro alguno, ni debe el propietario experimentar lesiéon en

su patrimonio que no sea objeto de oportuna y cumplida reparacién. (Fallos: 268:238, 325,

489, 510; 269:27; 271:198) [...]Asi como la Constituciéon Nacional protege especialmente al derecho

de propiedad en los procesos de expropiacion, el art. 31 de la Constituciéon de la Provincia de Bue-
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nos Aires también lo hace al sefialar que ‘La propiedad es inviolable, y ningtin habitante de la Pro-
vincia puede ser privado de ella, sino en virtud de sentencia fundada en ley. La expropiacién por

2

causa de utilidad publica, debe ser calificada por ley y previamente indemnizada™.

“A la luz de tales criterios, estimo que asiste razon a los recurrentes cuando
sostienen que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal local restringié su pronunciamiento al tipo de

moneda en que debia ser fijado el quantum indemnizatorio, pero no evalud si tal suma retribuia

el valor que poseia el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal analisis se impo-

nia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la "justa indemnizacién'" que, con-

forme a la jurisprudencia de V.E. antes resefiada, incluye las caracteristicas de ser "actual"

e "integral" (Fallos: 327:2584, entre muchos otros). (énfasis agregado)

IV. h. Al dictar el nuevo pronunciamiento, el dia 16 de febrero de 2023, ma-
teria del presente recurso extraordinario, la SCBA en su nueva integracion a fin de dictar este pro-
nunciamiento, siguié fielmente los alcances fijados por la CSJN para el tratamiento de la cuestion
tfederal concerniente a la modalidad para la determinacién del montante resarcitorio, concluyendo —
con los tribunales ordinarios de la causa y con la postura sostenida por mi parte- de que la valuacion
de las tierras expropiadas debia mantenerse en dolares estadounidenses, procediéndose a su conver-

sién a pesos en el momento mas cercano al pago.

Se afirmé6 en el voto del Dr. Kohan que hizo mayorfa: “En suma, si se trata de
cumplir con el recaudo de fijar una indemnizacién actual e integral, cabe acudir a la cotizaciéon mas
proxima al pago del dolar estadounidense segin el promedio de las cotizaciones del Banco de la
Nacién Argentina, que naturalmente no es el de un pronunciamiento dictado en primera instancia
hace trece afios, y que mantiene la indemnizacién en su composiciéon nominal durante ese extenso
periodo -superior al transcurrido desde la desposesion al fallo de primer grado- a pesar de haber

tenido lugar una tan indiscutible como significativa depreciaciéon de la moneda de curso legal.”
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‘Considero, entonces, que necesariamente es la fecha del efectivo pago el me-

jor modo de preservar el valor "venal" o de "venta" del objeto expropiado en el mercado, en cuanto

supone permitir -de ser posiblel] adquirir otro bien de similares caracteristicas, lo que debe hacerse
extensivo a la desvalorizaciéon del remanente, reconociendo el atraso cambiario respecto del délar

billete, como mencionaba el edicto judicial. A la suma determinada se le adicionara, solamente, el

impuesto establecido en el art. 35 de la ley 27.541.”

En el punto dispositivo, el fallo establecio la siguiente decision:

“Por lo expuesto en el acuerdo que antecede, por mayoria, se hace lugar al re-

curso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto; disponiéndose que la indemnizaciéon

por la tierra expropiada fijada en délares estadounidenses sera a la cotizacion de esta ultima

y

moneda extranjera mas proxima al efectivo pago.” (énfasis agregado)

“El interés a aplicar es el de la tasa del 6% anual directo, desde la fecha de la

desposesion y hasta la del efectivo pago.

“Las costas de todas las instancias -respecto del valor de la

tierra- son impuestas en el orden causado, en atencién a las particularidades

del caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289, CPCC).”

Esta decision sobre las costas, es precisamente la que se impugna en la instan-
cia del art. 14 de la ley 48, por considerarse que es fruto de un error inconcebible para una racional
administracién de justicia, al ser auto-contradictoria con lo decidido en el principal al desconocer la
integralidad de la indemnizacién expropiatoria, apartarse de la solucién normativa expresamente
prevista para el caso mediante una formulacién meramente dogmatica, y dejar sin efecto las decisio-
nes firmes tomadas en las instancia ordinarias a pesar de mantenerse la sustancia de las decisiones
tomadas en aquellas en cuanto a la modalidad para la determinacién del montante resarcitorio sobre

la base de la cotizacion del ddlar estadounidense en el momento del pago.
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IV.1i Es estala primera vez en esta causa en que la SCBA impone las costas
de la totalidad de las instancias en el orden causado, variando las decisiones anteriores a pesar de
estar firmes y consentidas, y la primera oportunidad con que cuenta esta parte vencedora en el pro-

ceso de interponer impugnar esa decision mediante el recurso extraordinario que aqui se promueve.

Cuando el fundamento del recurso extraordinario radica en la arbitrariedad en
la sentencia atacada en el tramo que hace a la imposicién de costas, la Corte ha entendido que, por
su caracter sorpresivo e imprevisible, la cuestién federal debe interponerse en el primer escrito pos-
terior, en el caso, la formulacién del propio recurso extraordinario (Fallos, 255:76; 265:30; 267:293;

325:1014; 324:547, 1344).

En tal sentido, se ha sostenido que “...el requisito de la introducciéon oportuna
solo rige respecto de las cuestiones federales previstas en el art. 14 de la ley 48, que debe ser resueltas
de modo previo por los jueces de la causa a fin de dar lugar a la intervencion del Tribunal, dltimo
intérprete de las mismas. [...] La arbitrariedad no es una cuestion federal de las efectivamente aludi-
das en la reglamentacion del recurso extraordinario, sino, en rigor, la causal de nulidad del fallo por
no constituir, a raiz de sus defectos de fundamentacién o de formas esenciales, la sentencia fundada
en ley a que se refiere el art. 18 de la Constitucion Nacional, de alli que las partes no tienen por qué

admitir de antemano que el juzgador podria incurrir en ese fundamental defecto” (Fallos: 326:4698).

Es que mal podria, quien plantea este recurso, suponer que la SCBA iba —
después de haber sido admitido el primer recurso extraordinario planteado por mi parte anulando el
anterior pronunciamiento- a fijar las costas de las tres instancias en el orden causado “en atencion a
las particularidades del caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC)”,
contrariando asi no solo la adecuacién del nuevo pronunciamiento sino invirtiendo la imposiciéon de

costas anterior pasada en autoridad de cosa juzgada.
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En consecuencia, si la cuestion federal es genuinamente sorpresiva en la causa,
es idonea la primera invocaciéon que se formula en el propio recurso extraordinario (Fallos, 255:70,

258:322, 265:30; 267:293).

V. LA PRESENCIA DE UN AGRAVIO PERSONAL, AC-

TUAL E IRREPARABLE

La sentencia atacada me causa un gravamen actual e irreparable, en el tramo re-
ferente a la imposicién de costas de la totalidad de las instancias en el orden causado, al mermar sig-
nificativamente la indemnizacién otorgada, toda vez que —de no modificarse lo resuelto- deberé
afrontar todos los gastos causidicos y mis propios honorarios, violando asi el derecho de propiedad
(art. 14 y 17 CN) el principio de reparacion plena (art. 1740 CCyC) y el concepto de “justa indemni-

zacion” (art. 17 CN).

Pone a mi cargo los gastos de los honorarios de los peritos arquitectos (con las
particularidades de la experticia efectuada: una maqueta de grandes dimensiones que obra reservada
en secretaria conforme f. 335vta., y el costo por hora de sobrevuelo en helicoptero para la extraccion
de fotos aéreas digitales desde la base de Helicopteros Marinos SA San Fernando), el costo de agri-
mensores y los mios como letrado en causa propia (D. L. 6964/65 y ley 8904 y sus modificatorias).
Todos estos gastos causidicos han sido conducentes para defender mi derecho de propiedad y de-

fensa en juicio, frente al litigio que me emplazara la actora expropiante.

Lo dicho en el parrafo anterior, aniquila la “justa indemnizaciéon” de la cuestion
principal que exige la Constitucién Nacional segin lo decidido en el fallo de la CSJN, reduciéndola
en al menos un 25% (art. 730 CCyC de la Nacién) mediante la inconstitucional modificaciéon de la
accesoria en costas, sin perjuicio de la interpretaciéon de orden publico que la jurisdicciéon provincial
otorgue a las leyes arancelarias locales de los profesionales (peritos y letrados) intervinientes en au-

tos.
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Es conteste la doctrina al afirmar el principio con arreglo al cual las costas de la
expropiacion, deben estar a cargo del expropiante, pues deben considerarse como parte de la in-
demnizacion. De lo contrario el expropiado no recibitfa el justo precio, pues del valor fijado en la
sentencia como justo tendria que deducir el importe de las costas. Y la idea general del sistema ex-
propiatorio es que el expropiado salga indemne del proceso (Borda, Guillermo, Tratado del Derecho
Civil, Derechos Reales, Tomo I, Abeledo Perrot, 1992; Legon, La expropiacion publica, p. 565; Vi-
llegas, Régimen Juridico de la expropiacion, nros. 283 y 286). En todo caso, el apartamiento del

principio general debe ser excepcional, debidamente fundado y respetando la cosa juzgada.

Si bien es cierto que la Corte Suprema ha reconocido la constitucionalidad de
regimenes especiales en materia de costas para los casos de expropiacion, como el consagrado por la
disposicién provincial en juego, similar al art. 28 de la ley 13.264, segun el cual las costas seran a car-
go del expropiante s6lo cuando la indemnizacion fijada exceda de la ofrecida mas de la mitad de la

diferencia entre esta suma y la reclamada, en el caso se ha prescindido por parte de la Suprema

Corte de aplicar dicho régimen, pues de haberlo hecho deberfa haber aplicado las costas al estado

expropiante en tanto la indemnizaciéon ofrecida fue mas de ocho veces inferior a la pretendida

por mi parte y, en definitiva, consagrada por los tribunales ordinarios de la causa y por la

propia Suprema Corte en su pronunciamiento final.

En autos se consagra el absurdo que el expropiado deba hacerse cargo como
vencedor, de la totalidad de los gastos causidicos que afect6 a la consecucion de su derecho vy, la
expropiante, que resulto vencida, y obligé al expropiado a litigar, dilaté en un cuarto de siglo -y aun

lo hace- el pago de la indemnizacion previa, resulte indemne, pese a revestir el caracter de vencida.

VI REFUTACION DE TODOS Y CADA UNO DE LOS

FUNDAMENTOS QUE DIERON SUSTENTO A LA DECISION APELA-
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DA. INCOSTITUCIONALIDAD DEL FALLO POR MANIFIESTA ARBI-

TRARIEDAD.

El tramo de la decision atacada —imposicién de costas- resulta carente de fun-
damentacion alguna, limitaindose la sentencia a la dogmatica afirmacioén de que asf se decide “... en
atencion a las particularidades del caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del

CPCC).”.

A la luz de la concepcién que califica de inconstitucionales a las sentencias
portadoras de un vicio como el de arbitrariedad, mi parte invoca que el fallo impugnado es suscepti-
ble de ser tachado por causales definidas, con sustento en consistentes precedentes sentados en la
jurisprudencia de la Corte Suprema frente a decisiones tomadas también en materia de costas, que al
igual que en el caso, se apartaban del principio general establecido por la legislacién aplicable sin
proporcionar fundamentos razonados para sostener esta decisiéon, y a pesar de que esos mismos
ordenamientos no permitian apartamiento alguno del principio establecido o, en todo caso, solo lo
autorizaban mediante un pronunciamiento circunstanciado que expresara las razones por las cuales

estaba justificado prescindir del principio general establecido..

Como resulta de los antecedentes relacionados en el capitulo pertinente de esta
presentacion, esta parte obtuvo como demandada expropiada, sentencia favorable indemnizatoria

por el valor que estim6 con relacién al m2. de tierra expropiada, imponiéndosele a la actora

expropiante las costas en los términos de la legislacion especifica bonaerense (art. 37, ley 5708) por
ante el Juzgado de Primera Instancia n® 2 del Departamento Judicial de Mercedes, Provincia de

Buenos Aires.

A esta altura no es ocioso reiterar que las costas cuentan con un régimen s#7 ge-

neris en materia de juicios de expropiacion, pues el art. 37 de la ley 5708 expresamente dispone que:
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ARTICULO 37. Las costas del juicio seran a cargo del expropiante
cuando la indemnizacién fijada por la sentencia definitiva esté mas cerca de la estima-
cion formulada que del precio ofrecido; seran a cargo del expropiado cuando esa indem-
nizacién esté mas cerca del precio ofrecido que de la estimacion formulada: en los demas

casos, seran abonadas en el orden causado.

Actora y demandada apelamos ante la Excma. Camara del Departamento Judi-
cial, Sala II en lo Civil y Comercial, obteniendo esta parte una ampliacion de la superficie expropia-
da, un mayor porcentaje de desvalorizacion del remanente del inmueble y el reconocimiento de dis-
tintos rubros a saber, alambrados perimetrales y vereda. Las costas del recurso de Alzada se im-

pusieron en un 70% a cargo de la expropiante y un 30% a mi parte.

La actora expropiante plante6 recurso de inaplicabilidad de ley (RIL) ante la
SCBA. Allf se agravié exclusivamente de los siguientes topicos: a) la adicién de 3.180,99 mts2 a la
zona expropiada; b) el valor indemnizatorio y la articulaciéon de un criterio violatorio a la normativa
aplicable; ¢) la fijaciéon del monto indemnizatorio en valor ddlar estadounidense; d) el acogimiento
del rubro depreciacion del remanente y su elevacion del 16% al 25%; e) por llevar el rubro alambra-
dos de $13.880 a $37.772,62; f) el acogimiento del rubro veredas a un monto de $55.660; y, g) doble

indemnizacion.

LLa SCBA solo revocé la fijacion del monto indemnizatorio en valor ddlar y lo
pesifico a la par de uno a uno. Confirmé la sentencia de la Excma. Camara Civil y Comercial en todo

lo demas que fuera materia de agravio, e impuso las costas del RIL un 70 % a cargo de la ex-

propiante y un 30 % a mi cargo.

Contra este pronunciamiento interpuse recurso extraordinario con fundamento
en que la indemnizacion fijada resultaba contraria a diversos principios establecidos por la Constitu-
ci6on Nacional en materia expropiatoria, el que fue integramente receptado por la CSJN segun se

destacé en esta presentacion, descalificando la sentencia de la SCBA por arbitraria, y mandando dic-
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tar uno nuevo con arreglo a las reglas de derecho sentadas en el fallo, imponiendo las costas a

cargo de la actora expropiante.

El nuevo fallo dictado por la SCBA, con su actual integracion para este caso, se
adecua fielmente en sus consideraciones y en sus conclusiones a la sentencia de la CSJN, al fijar el
montante resarcitorio de la expropiacién en una suma de ddlares estadounidenses, que tras su con-
version a pesos compensara el valor venal de la tierra expropiada que manda ponderar la Constitu-

ci6n Nacional, pero sorprendentemente se modifica la imposicién de costas de todas las instancias al

ser distribuidas entre las partes en el orden causado, razén por la cual esta parte demandada y ven-

cedora debera cargar con todos los gastos y honoratios que demandaron la defensa de sus derechos

en juicio, asi como la mitad de todas las costas comunes con la parte actora y vencida.

Solicito, pues, que con base en los argumentos criticos que se desarrollaran se-
guidamente, se anule la sentencia dictada con fecha 16/02/2023 por la SCBA en lo que hace al tra-
mo de la imposicion de costas y se mantenga la distribucién establecida en las anteriores instancias,
que no solo estan fundadas en el derecho vigente para estos procesos de expropiacion, sino que —

ademas- se encuentran consentidas y pasadas en autoridad de cosa juzgada (art. 16, ley 48).

VII. FUNDAMENTO DEL CASO FEDERAL

Existe en autos cuestion federal fundada en la causal establecida en el art. 14 de

la ley 48, en cuanto la aplicacion de la soluciéon dada al caso se contrapone con lo dispuesto en la

Constituciéon Nacional, violando la garantia constitucional del debido proceso, el principio del dere-
cho a la tutela judicial efectiva reconocido en la CADH y el derecho de propiedad, también de ma-

triz constitucional (arts. 17 y 18).

Asimismo, el nuevo pronunciamiento ha incurrido en el vicio de arbitrariedad

sorpresiva en la medida que se fundamenta en razonamientos dogmaticos, violaciéon de la cosa juz-
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gada, debido proceso adjetivo, derecho de propiedad y defensa en juicio, incurriendo asimismo en

un apartamiento al pronunciamiento anterior de la CSJN.

La sorpresiva modificacién en la imposiciéon de las costas en todas las instan-
cias en el orden causado, no cuenta con una minima argumentaciéon de las razones de hecho y de
derecho en que se sustenta, es mas resulta palmariamente contraria a derecho (arts. 37, ley 5708; 280,
ult. parr. CPCCPBA) pues no considera siquiera las razones por las cuales los anteriores pronuncia-
mientos las impusieron en primera instancia, en su totalidad a cargo de la actora expropiante, en
segunda instancia un 70% a cargo de la actora expropiante y un 30% a mi cargo, y en el RIL anulado

por el recurso extraordinario, un 70% a cargo de la actora expropiante y un 30% a mi cargo.

En el primer pronunciamiento de la Suprema Corte -en cuanto a la modalidad
seguida para la determinacion del montante resarcitorio- fue descalificado ante el recurso extraordi-

nario que esta parte planted, por voto mayoritario las costas fueron impuestas en un 70% a car-

go de la expropiante y el 30% restante a la expropiada. El fallo recurrido omite realizar mencién

alguna a fin de explicitar en qué medida y cuales fueron las circunstancias del caso que motivaron

que —ahora- en este nuevo pronunciamiento se impongan todas las costas en el orden causado.

Véase que la SCBA, en el fallo anulado que la CSJN manda a dictar nuevamen-
te con el alcance indicado, nunca se refiri6 a las costas de primera ni de segunda instancia, porque no
fueron motivo de agravio en el RIL que la expropiante habfa planteado y dio lugar al pronuncia-

miento que fuera anulado por la Corte Federal.

No se hace cargo de puntuales planteos y agravios expresados y probados por
mi parte, que fueron estimados por la primera y la segunda instancia del Dpto. Jud. de Mercedes,
Pcia. de Bs. As. y que tienen directa incidencia sobre la resoluciéon del caso, incurriendo en una vio-
lacién directa a las garantias constitucionales mencionadas, todo lo cual hace que el recurso extraor-

dinario sea procedente en virtud de lo expuesto en el art. 14, de la ley 48.
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VIII. FUNDAMENTOS. INCOSTITUCIONALIDAD

DEL FALLO POR MANIFIESTA ARBITRARIEDAD

A la luz de la concepcién que califica de inconstitucionales a las sentencias
portadoras de un vicio como el de arbitrariedad, mi parte invoca que el fallo impugnado es suscepti-
ble de ser tachado por causales definidas con reiteraciéon en la jurisprudencia de la Corte Suprema,

en lo tocante a la imposicién de costas.

VIII. a. AUTOCONTRADICCION

El fallo de la SCBA, conforme al alcance de los derechos constitucionales en
juego establecido por la CSJN, adecua su pronunciamiento respecto del fondo de la cuestion —
procedimiento para determinar y cuantificar el valor de la tierra expropiada— a lo resuelto por este

ultimo Tribunal Federal.

Pero, no obstante ello, se aparta y pese a que la actora expropiante estaba con-
denada en costas en primera instancia en su totalidad, y en segunda instancia en un 70%, revistiendo
la calidad de vencida, modifica estas imposiciones que estaban alcanzadas por el estado de autoridad
de cosa juzgada por no haber sido apeladas, e impone las costas en la totalidad de las instancias en el

orden causado.

Cabe destacar también que, con relacion al fallo anterior de la SCBA de fecha
28/09/2016 que fuera anulado por el recurso extraordinatio que esta parte planteara ante V.E, las
costas se encontraban distribuidas de la misma forma que en segunda instancia: 70% a cargo de la

expropiante y el porcentaje restante (30%) a esta parte expropiada.

Y esta decision tampoco fue impugnada por la actora expropiante, todo lo cual
confirma —por si fuera menester- el exceso de jurisdicciéon en que se incurrié en el fallo al distribuir

las costas por su orden en la instancia extraordinaria local de la SCBA, ya que modifica la conde-
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nacién en costas en un 70% en perjuicio del inico apelante, que resulté ser mi parte al pro-

mover el recurso extraordinario y el cual dio lugar a un resultado favorable exitoso.

En otras palabras, en una actuacién inusitada la SCBA modifica la condena-
cién en costas en petjuicio del tnico apelante y, he aqui lo insélito, a pesar de que este apelante re-
sulté vencedor en la instancia del art. 14 de la ley 48 y obtuvo la descalificacion de lo decidido en esa
sentencia sobre el monto resarcitorio, obteniendo un nuevo fallo que acoge integramente su preten-
sion en el estrado de la SCBA, a pesar de lo cual insélitamente se perjudica a mi parte, apelante ante
la CSJN, modificandose el régimen de costas anterior (70% a cargo de la actora), que le resultaba

mas beneficioso por una distribucion en el orden causado.

No debe soslayarse, ademas, que la condicién de mi parte como vencedora en
la instancia federal queda demostrada con la imposicioén por parte de la Corte Suprema de las costas

de aquella cuarta instancia, la federal, a la expropiante en su calidad de vencida.

VIII.b.- ARBITRARIEDAD AL DECIDIR CUESTIONES NO PLAN-

TEADAS. LA SENTENCIA ALTERA LA COSA JUZGADA MATERIAL.

El pronunciamiento atacado, modificé sin siquiera ser materia de agravios: i) la
totalidad de las costas que fueron impuestas en primera instancia a cargo de la expropiante -art. 37,
ley 5708, mod. por el dec. ley 7297- (cfr. fallo de fecha 30/09/2008, Juzgado N° 2, Sec. N° 3, Dep-
to. Jud. de Mercedes); y, ii) las de segunda instancia que fueron distribuidas en un 70% a cargo de la
parte actora expropiante y el restante 30% a esta parte expropiada (Excma. Camara Civ. y Com., Sala

I1, Depto. Jud. Mercedes, 14/05/2009).

Perdidosa la expropiante en ambas instancias, interpuso recurso extraordinario
provincial de inaplicabilidad de ley (RIL) ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires. Alli
se agravio exclusivamente de los siguientes topicos: a) la adiciéon de 3.180,99 mts2 a la zona expro-

piada; b) el valor indemnizatorio y la articulacién de un criterio violatorio a la normativa aplicable; c)
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la fijacién del monto indemnizatorio en valor délar estadounidense; d) el acogimiento del rubro de-
preciacion del remanente y su elevacion del 16% al 25%; e) por llevar el rubro alambrados de
$13.880 a $37.772,62; f) el acogimiento del rubro veredas a un monto de $55.660; y, g) doble indem-
nizacion.

De todos estos agravios, la SCBA solo hizo lugar al indicado como c), y este
vencimiento parcial en menor medida, fue el que llevd, precisamente, a imponer a la actora el 70%

de las costas, y a mi parte —sustancialmente vencedora- solo el 30% de ellas.

Este modo de resolver, ademas, impedia insuperablemente la aplicacion el art.
279 del CPCC y adecuar las costas de las instancias ordinarias a lo resuelto por la SCBA en su sen-
tencia, ya que —se insiste- rechazé la apelacion extraordinaria local en lo sustancial y dejé firme los

aspectos troncales de los fallos de primera y de segunda instancia.

En su petitorio de aquel RIL, la actora expropiante, textualmente pidi6: “Opoz-
tunamente requiero de la Excma. Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires haga

lugar al recurso revocando el decisorio en crisis en lo que ha sido motivo de agravios” (la negrita
es propia).
Ergo, no se agravi6 de la imposicion de costas.

No puede entonces la SCBA pronunciarse en su segundo fallo sobre agravios
que no fueron planteados en el recurso extraordinario local, maxime tratindose la imposiciéon de
costas de una cuestion de hecho, reservadas a los jueces de la causa. Es doctrina legal de la SCBA

que constituye un exceso de jurisdicciéon pronunciarse sobre las costas cuando las partes no han

planteado agravio alguno (Acs. 61.656; 93950, 100.904).

Por su parte la CSJN tiene dicho: “Que los agravios de la apelante referidos a la
distribucioén de las costas suscitan cuestion federal para su examen en la via intentada pues, aunque

remiten al estudio de materias de indole procesal que son, como regla y por su naturaleza, ajenas a la
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instancia del art. 14 de la ley 48, ello no es 6bice para invalidar lo resuelto cuando la alzada ha exce-

dido el limite de su competencia apelada, con menoscabo de las garantias constitucionales de defen-

sa en juicio y de propiedad (Fallos: 315:120; 319:1135; 321:2998; 325:603, entre otros).

Asimismo, el Alto Tribunal resolvié en el precedente de Fallos 343:1791, que:
“los agravios de la apelante referidos a la distribucién de las costas suscitan cuestion federal para su
examen en la via intentada pues, aunque remiten al estudio de materias de indole procesal que son,
como regla y por su naturaleza, ajenas a la instancia del art. 14 de la ley 48, ello no es 6bice para in-
validar lo resuelto cuando la Alzada ha excedido el limite de su competencia apelada, con menosca-
bo de las garantias constitucionales de la defensa en juicio y de propiedad (Fallos: 315:1204;
319:1135; 321:2998; 325:603 y 330:1849 entre otros). 3°) Que tal supuesto se verifica en el caso por-
que, suscitada la jurisdicciéon de la alzada solo por el actor quién cuestioné el rechazo de la preten-
sion, el a quo modifico la imposicion de las costas, las que habian sido fijadas por su orden, y dispu-
so imponer las de ambas instancias a la parte vencida y tnica recurrente, pese a la ausencia de plan-
teo de la contraria, que no habia recurrido el fallo ni formulado manifestacién alguna al respecto en
ocasion de contestar agravios. De ese modo, la decision del a quo frustré el derecho de defensa del
apelante al colocarlo en una situaciéon mas gravosa, sin que hubiese existido debate previo ni recurso
de la contraria (Fallos: 310:867). 4°) Que, segin lo expuesto, al variar el resultado de las costas de
primera instancia en perjuicio de la recurrente, el tribunal se apartd del texto legal que autoriza su
adecuacion oficiosa exclusivamente en la hipotesis de revocacion o modificacion del fallo (art. 279
del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion), a la vez que excedi6 los limites de su compe-
tencia, toda vez que el régimen de los arts. 271 in fine y 277 del Cédigo mencionado sélo atribuye al
tribunal de segunda instancia la jurisdiccién que resulta de los recursos deducidos por ante ella, limi-
tacion ésta que tiene jerarquia constitucional (Fallos: 318:2047; 319:1135; 320:2189; 325:603, 657,

entre otros.)”.
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La SCBA entonces se pronuncié en su segunda sentencia sobre una cuestion
cuya decision habia sido consentida por las partes, y ademas excedio el limite de su jurisdiccion en

los que hace al “alcance indicado” por la CSJN para la adecuacion.

VIII.c. ARBITRARIEDAD NORMATIVA POR APARTAMIENTO
DE LA LEGISLACION ESPECIFICA EN MATERIA DE COSTAS EN LAS EXPRO-
PIACIONES, SIN DECLARAR SU INCONSTITUCIONALIDAD DE OFICIO. VIOLA-
CION DEL ART. 37 DE LA LEY 5708 DE LA PROVINCIA DE BS. AS. LA SCBA ASU-
ME LA FUNCION DE LEGISLADOR Y DESCONOCE SU PROPIA DOCTRINA LE-

GAL SIN DAR FUNDAMENTOS.

Es doctrina legal consuetudinaria de la SCBA con relacion a las costas de pri-
mera instancia, aplicar en forma exclusiva y excluyente el art. 37 de la ley 5708 y no el Cédigo Proce-
sal de la Provincia de Bs. As., que conforme el art. 52 de la ley de expropiaciones 5708, es legislacion

supletoria.

En lo que hace a las de segunda y ulterior instancia, las mismas se rigen por el

resultado del recutrso.

Es asi como, entre muchas otras, en la causa A. 69.632, "El Inca de Alsina

S.A contra Fisco de la Provincia de Buenos Aires. Expropiacion inversa. Recurso extraordinario de

inaplicabilidad de lev" el juez Hitters afirma:

1. Costas de primera instancia:

“Tal como recientemente lo pusiera de manifiesto en la causa C. 96.771, "Ro-
driguez de Cayado", sent. del 3-1II-2010, reiterando lo dicho en la causa Ac. 76.526 ("Fisco de la
Provincia de Buenos Aires c¢. Marando Roque A. Expropiacion", sent. del 28-V-2003), el art. 37 de la
ley 5708 establece un régimen especifico sobre costas distinto al que impone con caracter general el

Codigo de rito (art. 68, C.P.C.C.) y que tiene en cuenta, basicamente, los montos propuestos por
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expropiante y expropiado al trabarse la litis, con independencia de cual de las partes sea la vencida,
con el fin de sancionar al litigante que incurre en una sobreestimacion del precio del bien. Con tal
régimen excepcional se pretende evitar que los propietarios soliciten valores desproporcionados, que

dificulten el tramite de la expropiacion.”

“En tal orden de ideas, este Tribunal tiene dicho que la norma sub examine es-
tatuye un sistema que, en definitiva, consagra una sanciéon para el litigante que, por defecto o por
exceso, incurra en una estimacion del valor del inmueble alejada de la realidad que la sentencia com-
prueba y declara (causa "Direccion de Vialidad de Buenos Aires c. Goldring, Menachen y otra", sent.
del 13-VIII-1980). Ha sefialado ademas que, en tanto concurran en el proceso los tres elementos a
que alude el citado articulo (oferta, estimacion e indemnizacién), las erogaciones del pleito deberan
ser impuestas segun sea el resultado que arroje la comparacion de los dos primeros con el dltimo

(causa Ac. 48.379, sent. del 3-VII-1993).”

“Es doctrina de esta Corte que el régimen establecido en el art. 37 de la ley
5708 es exclusivo y excluyente, salvo supuestos de excepcion (conf. causas Ac. 35.558, sent. del 2-
IX-19806, en "Acuerdos y Sentencias", 1986-111-13; Ac. 80.003, sent. del 1-IV-2004, voto del doctor

de Lazzari al que presté mi adhesion).”
2. Costas en segunda y ulterior instancia:

“En relacion a la distribucion de costas en segunda y ulterior instancia, cabe
destacar que el régimen de excepcion establecido en el art. 37 de la ley 5708 rige s6lo para las eroga-

ciones judiciales de primera instancia, y siempre que hubiere mediado contradictorio.”

“En ese orden de pensamiento considero, en parecer que ya vengo sosteniendo
desde hace unos afios (ver, entre otros, mi voto en causa Ac. 74.360, sent. del 19-1I-2002; Ac.
84.710, sent. del 28-IX-2005; Ac. 89.884, sent. del 11-IV-2007), que la imposiciéon de costas que co-

rresponde a la instancia liminar no necesariamente se proyecta a las superiores con abstraccion del

Oficio Electroénico incorporado

Fecha de Incorporacion: 27/05/2026 L -
Usuario: 27148071468 Pagina 26 de 38



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

resultado concreto que las apelaciones hubieren obtenido de ellas, pues ello significarfa conceder al
triunfador en costas una suerte de "bill de indemnidad", permitiéndole formular recursos en el en-
tendimiento de que ningun riesgo econdémico sufrira si las mismas son rechazadas (conf. voto del
doctor Pisano en causas Ac. 45.936, sent. del 25-VIII-1992; Ac. 56.214, sent. del 25-111-1997; Ac.

45.768, sent. del 22-1X-1997).”

“Por otra parte, cabe destacar que durante la vigencia de la ley nacional de ex-
propiaciones (13.264), el art. 28, en cuanto establecfa un régimen de excepcion en materia de costas
analogo al 37 de la ley provincial, fue aplicado por nuestro maximo Tribunal federal sélo para las de
primera instancia (in re "Consejo Nac. de Construcciones Antisismicas y de Reconstruccién de San
Juan c. Garcfa de Lopez, Matilde y otros", sent. del 3-VI-1969, "Jurisprudencia Argentina", 1969-1V-
464) y siempre que hubiere mediado contradictorio, tal como lo recuerda la doctrina (conf. Maio-

rano, Jorge Luis, "La expropiacion", Bs. As., 1978, p. 119)”.

Queda claro hasta aqui que —en lo que hace a la primera instancia- la ley de ex-
propiacién de la Prov. de Bs. As. no se funda en la calidad de vencedor/vencido, sino que impone
las costas al que mas alejado, expropiante/expropiado, resulta de la indemnizacién fijada judicial-
mente; mientras que respecto de la segunda y ulteriores instancias- tiene en cuenta principalmente el

resultado del recutrso.

Desde esta premisa conceptual sobre la tnica interpretacion posible de la nor-
ma legal en juego para la imposicion de costas, que corresponde aplicar la reiterada jurisprudencia de
la CSJN con arreglo a la cual ”Corresponde dejar sin efecto las sentencia que impuso al sindico en
forma personal las costas del juicio, si la argumentacion del tribunal importd prescindir de la regula-
cién especifica que, en tal materia, contiene la Ley 24.522, al hallarse en ella previsto un régimen
particular referente a las sanciones aplicables al caso de negligencia, falta grave o mal desempeno del

sindico (Fallos: 330:1849).
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VIII. d. FALTA DE FUNDAMENTACION ADECUADA. FUNDA-

MENTACION APARENTE

Ahora la SCBA en su nueva composicion, sorpresiva y arbitrariamente, impone
las costas de todas las instancias —respecto del valor de la tierra- en el orden causado “en atencién a
las particularidades del caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC)”, sin
explicitar ninguna de ellas y habiendo resuelto acorde al derecho de la expropiada a una reparacion

integral.

Mas alla de lo sostenido acerca de que en materia de costas en juicios de ex-
propiacion hay un régimen normativo expreso que desplaza las normas generales establecidas en el
Codigo Procesal Civil y Comercial, de aplicacion supletoria, ain de pretender aplicar las disposicio-
nes de dicho ordenamiento general, el apartamiento del principio objetivo de la derrota debe estar
fundado circunstanciadamente, no aceptandose formulaciones anfibologicas como la remision a “las
particularidades del caso” o que la parte “pudo creerse razonablemente con derecho para litigar”,
que solo encubren una decision absolutamente discrecional del 6rgano juzgado que no es tolerado

por las normas aplicables.

Al respecto, la CSJN tiene dicho: “La sentencia que confirmé el rechazo de la
demanda de simulacién por prescripcion de la acciéon pero considerd que las costas debian distri-
buirse en el orden causado no dio debido cumplimiento con lo prescripto por la norma del art. 68
del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, y su exigencia de fundar adecuadamente la posi-
ble excepcion al principio basico alli sentado, ya que de la regla general se desprende que quien resul-
ta vencido debe cargar con los gastos que debio realizar su contraria para obtener el reconocimiento
de su derecho, sin que la existencia de jurisprudencia o doctrina discrepante resulten razon suficiente
para apartarse del principio objetivo de la derrota, y maxime ante la ausencia de agravio de la
actora, que no habia formulado critica alguna sobre el particular” (Fallos: 335:353) —énfasis

agregado-.
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Oficio Electroni

Con particular referencia a la aplicacién de regimenes especificos en materia de
costas, que desplazan la aplicacion de los regimenes generales, es de inmediata aplicacién en el sub
lite lo decidido recientemente por la Corte Suprema en el precedente de Fallos 345:1140, con respec-
to a las interrelaciones entre las normas especificas de los procesos de amparo y los procesos civiles
y comerciales en general, descalificando por arbitrarias sentencias que proceden de dicho modo pos-

poniendo las normas especificas aplicables.

En dicha oportunidad, la CSJN sostuvo:

4°) Que los agravios planteados por la apelante suscitan cuestion federal
suficiente para su tratamiento por la via elegida, en tanto si bien de conformidad con reite-
rada doctrina de esta Corte las cuestiones atinentes a la imposicion de las costas del proce-
so, por ser de derecho comun y procesal, resultan propias de los jueces de la causa y ajenas -
como regla- a la via del art. 14 de la ley 48 (Fallos: 278:48; 308:1076; 317:1139 y 339:1691), a la
par que la aplicacion de la doctrina de la arbitrariedad es especialmente restringida en esta
materia (Fallos: 311:1950); tal principio admite excepcion cuando se denuncia que el fallo
apelado afecta la garantia de defensa en juicio por otorgar un tratamiento inadecuado a la
controversia planteada, al apartarse de las normas concretamente aplicables al caso, sin ex-

presar fundamentos para ello (Fallos: 311:1189; 321:654; 322:464 y 329:2856).

5°) Que, en efecto, ello es lo que acontece en el sub examine en tanto la
camara declaré las costas en el orden causado, sin considerar que los arts. 68 y 69 del cédigo
de rito que cit6 resultaban inaplicables al caso pues, tratandose de un proceso de amparo,
las costas debian ser impuestas con arreglo a lo dispuesto por el art. 14 de la ley 16.986 -
precepto vinculado directamente a la concreta situacion suscitada en la causa- que establece
la imposicion de las costas a la parte vencida a excepcion de que, con anterioridad a la con-
testacion del informe previsto en el art. 8° de esa ley, se produzca el cese del acto u omision

en que se fundé el amparo, supuesto que no ocurri6 en estas actuaciones (Fallos: 329:2856).
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Maias adn, la camara no brind6 razén alguna para justificar su aparta-
miento de la pauta normativa que, en materia de costas, le imponia atender al resultado del
pleito. Frente a ello, deviene infundada la decisiéon pues, pese a haber confirmado in torum
el fallo de la instancia anterior que habia hecho lugar a la pretensién, solo modific6 la impo-

sicion de las costas para distribuirlas en el orden causado en ambas instancias.

En las condiciones expresadas, el defecto en que incurri6 el tribunal de
alzada afecta de modo directo e inmediato la garantia constitucional de defensa en juicio

que asiste a la recurrente (ley 48, art. 15) y justifica la invalidacién del pronunciamiento.

Fundamentar la imposicion de costas no pasa por la mera menciéon de un ar-
gumento, sino por su desarrollo con las constancias de autos para convertirlo as{ en una derivaciéon
razonada de derecho vigente. Con mayor razoén (art. 34, inc. 4 CPCCPBA) cuando el mismo no

acompafia lo decidido respecto de la cuestiéon de fondo.

En efecto, esta parte tuvo que recurrir al anterior recurso federal para lograr la
readecuacion del fallo a este que se ataca, Ginicamente en el tramo de las costas, y ahora el pronun-
ciamiento que le da la razon en derecho, se lo niega en los hechos al no reconocetle los gastos causi-

dicos que tuvo que efectuar en aras de ella.

La mera aplicacion del art. 68 del CPCCBA (idéntico al nacional) requiere para
alejarse del principio objetivo de la derrota, “cumplir la fundamentaciéon expresa exigida ... para
eximir de dicha responsabilidad de modo total o parcial al litigante vencido, y sin hacer mérito, en su
caso del principio de proporcionalidad preceptado en el art. 71 del mismo ordenamiento procesal,
que establece cuales son las pautas de distribucion de los gastos del proceso en los supuestos de de-

rrota parcial y reciproca de ambos litigantes” (Fallos: 342:415).

La Corte Suprema, ha decidido concordemente en el precedente de Fallos:

343:1758, que:
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“6°) Que el Tribunal tiene establecido que el art. 68 del Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién consagra el principio rector en materia de costas, que encuentra
su razon de ser en el hecho objetivo de la derrota: quien resulta vencido debe cargar con los gas-
tos que debid realizar la contraria para obtener el reconocimiento de su derecho (Fallos: 312:889;
314:1634; 317:80, 1638; 323:3115; 325:3467) y que las excepciones a la regla de la norma citada
deben admitirse restrictivamente (confr. Fallos: 311:809; 317:1638). En funcién de lo expuesto,
la sentencia recurrida ha prescindido de la consideracion de circunstancias relevantes de la causa
y ha consagrado una excepcién no contemplada en la ley adjetiva sobre la base de pautas de ex-
cesiva latitud. Todo ello conduce a su descalificacién como acto jurisdiccional, pues media en el
caso la relacion directa e inmediata entre lo debatido y resuelto y las garantias constitucionales

que se dicen vulneradas (art. 14 de la ley 48).”

El fallo incumple el deber constitucional de fundar el tramo de la sentencia,
prescripto en los arts. 163, inc. 5, 164 y 288 del CPCCPBA; 171 de la Constitucién de la Provin-

cia de Buenos Aires; y, 18 CN).
VIII. e. Apartamiento del art. 52 de la ley 5708 y del CPCCPBA.

La SCBA —en su nueva integraciéon para este caso- omitié de plano, sin descali-
ficarlo, el art. 52 de la ley 5708 que establece que “El Cédigo de Procedimiento en lo Civil y Comer-
cial regira supletoriamente en todo lo no previsto por esta ley para el tramite judicial de las expropia-

ciones”.

Es decir que ni siquiera supletoriamente se puede fundar las costas en el orden
causado en el art. 68 del CPCCCPBA, dado que la ley especifica de expropiaciones tiene un proce-

dimiento puntual para la decision sobre las costas que la SBA omiti6.
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También incumplié con la letra de los art. 68 y 279 del CPCCPBA, al imponer
las costas de todas las instancias en el orden causado, con el unico anclaje en una cita meramente

dogmatica y formularia, a la que adita nimeros de articulos del cédigo de forma.

Que aun aplicando el criterio del art. 68 que resulta improcedente por existir
normativa especifica, tiene dicho la CSJN que: “la exenciéon de costas a la vencida sin apoyarse en
elementos facticos y juridicos suficientes puede redundar en un injustificado aumento de la litigiosi-
dad, puesto que, indirectamente, se incentiva la promocién de pleitos sin sustento legal, en los que
bastarfa citar alguna doctrina o jurisprudencia discordante para no tener que soportar 10s gastos del
proceso. Que, en funcién de lo expuesto, cabe concluir que lo resuelto guarda nexo directo e inme-
diato con las garantias constitucionales que se invocan como vulneradas (art. 15 de la ley 48) por lo
que corresponde su descalificacién como acto jurisdiccional en los términos de la conocida doctrina

de esta Corte sobre arbitrariedad de sentencias (Fallos 335:353).

La imposiciéon de costas efectuada solo encuentra fundamento en la voluntad
de los jueces y esta desprovista de todo apoyo legal. No cumple con el requisito de ser sentencia
fundada en ley toda vez que hace tabla rasa con la legislacion especifica sobre la imposicion de cos-

tas cual es el art. 37 de la ley provincial 5708.

Igual conclusion llegamos de la lectura lineal de la dltima parte del art. 279 del
CPCCPBA: Contenido de la sentencia. Cuando la Suprema Corte estimare que la sentencia recurrida

ha violado o aplicado erréneamente la ley o doctrina, su pronunciamiento debera contener:

1°) Declaracién que sefiale la violacién o errénea aplicacion de la ley o doctrina

que fundamento la sentencia.

2°) Resolucion del litigio, con arreglo a la ley o doctrina que se declaran aplica-

bles.
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Cuando entendiere que no ha existido violacién ni errénea aplicacion de la ley

o doctrina, asi lo declarara desechando el recurso y condenando al recurrente el pago de las costas.

Esta claro que el condenado al pago de las costas tiene que ser el recurrente

(Fisco de la Provincia de Buenos Aires) a quien se le desecha el recurso.

Tampoco se puede fundar en el art. 274 CPCCPBA, que dice Costas y honora-
rios. Cuando la sentencia o resolucion fuere revocatoria o modificatoria de la de primera instancia, el
Tribunal adecuara las costas y el monto de los honorarios al contenido de su pronunciamiento, aun-

que no hubiese sido materia de apelacién.

Es que el recurso de inaplicabilidad de ley debe ser resuelto “con el alcance in-

dicado” en su readecuacién ordenada por la CSJN.

Claramente se concluye que la decision tomada por la SCBA sobre la imposi-
cién de costas en el orden causado, sin siquiera expresar que las comunes son por mitades, no es una

conclusion razonada del derecho vigente.

En consecuencia, este tramo de la sentencia carece de fundamento normativo
que impide considerarla una derivacion razonada de derecho conforme las constancias de la causa

(art. 17 y 18 CN, Fallos 326:458)

Es mas, la SCBA en su actual composicion, exorbita la jurisdiccién otorgada
por la CSJN, al sobrepasar el “alcance indicado” para pronunciarse sobre materias de hecho (costas)

que no son las federales que la CSJN mando readecuar.

Con respecto a la prescindencia de las leyes que regulan especificamente el caso
al amparo de la interpretaciéon o ponderacion judicial, la Corte Suprema ha afirmado desde el tradi-
cional precedente de Fallos 234:82 hasta su versién mas reciente con motivo de una causa en que se
promovia la tutela del derecho a la salud (Fallos: 338:488), que “...la primera fuente de interpreta-

cion de la ley es su letra, sin que sea admisible una inteligencia que equivalga a prescindir de ella (Fa-
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llos: 312:2078; 321:1434; 326:4515), pues la exégesis de la norma debe practicarse sin violencia de su

texto o de su espiritu (Fallos: 307:928; 308:1873; 315:1256; 330:2286).

Y de modo concorde se ha subrayado “...que es principio del ordenamiento
juridico que rige en la Republica que tanto la organizacién social como la politica y econdémica del
pais reposan en la ley, y si bien la exégesis de esta expresion no ha de caracterizarla como un concep-
to exclusivamente formal, debe estimarse excluyente de la creacion ex nihilo de la norma legal por

parte de los 6rganos especificos de su aplicacion (Fallos: 308:1848; 314:1849; 316:2732).”

En ese sentido, cabe recordar que “...el ingente papel que en la interpreta-
cién y sistematizacion de las normas infra-constitucionales incumbe a los jueces, no llega hasta la
facultad de instituir la ley misma (Fallos: 308:1848; 317:1505), siendo entonces la misién mas delica-
da de la justicia la de saberse mantener dentro del ambito de su jurisdiccién, sin menoscabar las fun-
ciones que le incumben a los otros poderes (Fallos: 308:2268; 311:2553; 316:2732). De ahi, que el
principio constitucional de separaciéon de poderes no consiente a los magistrados el poder de pres-
cindir de lo dispuesto por la ley respecto del caso, so color de desacierto o injusticia (Fallos: 249:425;

306:1472; 314:1849; 318:785; 329:15806; 333:8606).”

VIIIL. f. APARTAMIENTO DEIL.  PRONUNCIAMIENTO ANTE-

RIOR DE T.A CSIN

Las decisiones adoptadas por la CSJN en el ejercicio de su jurisdiccién, como
interprete final de nuestra Constitucion, deben ser acatadas tanto por las partes como por los orga-

nismos jurisdiccionales que intervienen en las causas (Fallos 336:145; 336:473; 323:842; 252:180).

La actitud dilatoria del expropiante, me llevé a interponer recurso extraordina-
rio ante V.E. y, resultando victorioso en el mismo e imponiéndosele las costas al expropiante, ahora
me encuentro con la arbitrariedad en este punto de que el Tribunal que tenfa que dictar una nueva

sentencia “con el alcance indicado” lo hace imponiendo las costas de quien obtuvo la revocacién del
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fallo anterior, en el orden causado, con el solo fundamento “de las particularidades del caso” sin

indicar cuales son.

Queda claro, conforme lo hasta aqui expuesto, que la adecuacion que debia
realizar la SCBA en su nueva composiciéon quedaba circunscripta al pronunciamiento sobre el valor
indemnizatorio de la presente y que la cuestién de las costas habfa pasado para las partes en autori-
dad de cosa juzgada. Pongo el acento en que el pronunciamiento anulado por la Corte imponia las
costas del mismo en un 70% al expropiante y en un 30% al expropiado, a la par que confirmaba las

de la segunda instancia de la Excma. Camara Civil y Comercial de Mercedes.

Mal puede ahora esta adecuacion perjudicar a la expropiada quien fuera la uni-
ca parte que recurriese el anterior pronunciamiento de la SCBA y obtuviese su anulacion, con costas

a cargo de la expropiada.

Este nuevo pronunciamiento atacado mediante recurso extraordinario viol6 el
principio de cosa juzgada, debido proceso adjetivo y derecho de defensa en juicio, pronunciandose
mas alla de los limites de la jurisdiccion y alterando lo precluso e incumpliendo el alcance indicado

por V.E.

Resulta palmario el apartamiento por parte de la SCBA en esta composicion, al

pronunciamiento anterior de la CSJN.

El actual pronunciamiento de la SCBA, verdadero ucase, se aparta de las cons-
tancias de la causa en forma totalmente dogmatica y subjetiva sin siquiera decretar la inconstitucio-
nalidad o inaplicabilidad del art. 37 de la ley 5708, norma especifica que hace a la doctrina legal de la

SCBA al menos en lo tocante a primera instancia.

Por ello, solicito se anule parcialmente la sentencia dictada con fecha

16/02/2023 por la SCBA en lo que hace al tramo de la imposicién de costas y se mantenga la distri-
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bucion establecida en las anteriores instancias, que se encuentran consentidas y pasadas en autoridad

de cosa juzgada (art. 10, ley 48).

El pronunciamiento de la SCBA —en su nueva integraciéon- no se compadece
con lo decidido por la CSJN, que reproduce el dictamen de la Procuraciéon General: en el conside-
rando II sostiene que la sentencia (anterior de la SCBA). A la luz de tales criterios, estimo que asiste
razon a los recurrentes cuando sostienen que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal local restrin-
216 su pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado el quantum indemnizatorio, pero
no evalué si tal suma retribufa el valor que posefa el bien expropiado al momento de la desposesion.
Tal analisis se imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la "justa indemnizacion"
que, conforme a la jurisprudencia de V.E. antes resefiada, incluye las caracteristicas de ser "actual” e
"integral" (Fallos: 327:2584, entre muchos otros). De tal modo, la solucién del tribunal, en este as-

pecto, no satisface el requisito de debida fundamentacioén exigible a las decisiones judiciales.

Antes habia dicho a fs. 541/560, la titular del Juzgado Civil y Comercial N° 2
del Departamento Judicial de Mercedes hizo lugar a la demanda y, en consecuencia, declar6 operada
la expropiacién parcial del mencionado bien a favor de la citada provincia, establecié que la superfi-
cie expropiada ascendfa a 12.175,79 metros cuadrados y determiné como fecha de desposesion el 5
de febrero de 1999. Estimé razonable y justo fijar, a dicha fecha, el valor del metro cuadrado del
terreno sujeto a expropiacion en U$S 17,00 determinando asi el monto indemnizatorio por la super-
ficie expropiada y por la desvalorizaciéon del remanente del inmueble en ddlares estadounidenses
doscientos noventa y cinco mil cuatrocientos catorce con noventa y un centavos (U$S 295.414,91).
Asimismo, estableci6 los intereses sobre dicho monto a una tasa del 6% anual aplicable desde la

fecha de la desposes i6n hasta su efectivo pago.

Por su lado la ampliaciéon del Juez Rosatti, claramente dice: Por lo demas, tal
como ha sefialado la sefiora Procuradora Fiscal en su dictamen (cft. punto V, a fs. 801/801 vta.), el

agravio referido a que el valor correspondiente al rubro desvalorizacién del remanente fue determi-
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nado a la fecha de la desposesion y no al momento en que se decidié que este concepto debia ser
indemnizado fue una cuestién resuelta en primera y segunda instancias que no merecié critica del
afectado al interponer el recurso de inaplicabilidad de ley ante la Suprema Corte de Justicia de la
Provincia (cfr. fs. 557/558 y 672). Se trata, por lo tanto, de un aspecto consentido por los apelantes
que configura un abandono de la cuestién federal invocada ante esta Corte, circunstancia que obsta a

su tratamiento en esta instancia.

Resulta esclarecedor el considerando 10°) del voto al expresar que “ Que en el
caso bajo analisis, la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires al modificar la mo-
neda fijada en la indemnizacién manteniendo nominalmente los guarismos de las instancias anterio-
res en moneda nacional (cfr. fs. 725 vta.), pasé por alto examinar si el importe resultante de esa deci-
sion resultaba una indemnizacién justa, actual e integral del inmueble expropiado ($ 345.155,67, de
acuerdo a lo denunciado a fs. 765 vta.). En efecto, si bien el superior tribunal consideré que la pon-
deracion de la divisa extranjera podia ser un parametro de resguardo a tener en cuenta, el decidir
como lo hizo “pesific6d” a razén de un peso por cada ddélar estadounidense el valor del metro cua-
drado determinado en primera y segunda instancia en U$S 17, hace mas de dieciocho afios, sin pon-
derar en debida forma si la solucién adoptada era respetuosa de los caracteres propios de una in-
demnizaciéon de naturaleza expropiatoria y, por lo tanto, de la garantia constitucional de inviolabili-
dad de la propiedad, omision que adquirfa mayor relevancia en el caso frente a la ausencia de una
tasacion actual del inmueble expropiado u otro de similares caracteristicas que —aun sin acudir a la

moneda extranjera pudiera servir de parametro a los fines de ponderacién monetaria.

Es sefiera la doctrina de la CSJN que cuando se limita a revocar una sentencia
solo en lo referente a las cuestiones federales que han sido materia del recurso, su fallo lleva implicita
la decision de que los tribunales dela causa deberan rever y adecuar al mismo su pronunciamiento

sobre las cuestiones no federales accesorias del pleito como lo son las costas devengadas ante ello,

Oficio Electroénico incorporado

Fecha de Incorporacion: 27/05/2026 L -
Usuario: 27148071468 Pagina 37 de 38



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

en tanto cuando la subsistencia de lo que al respecto hubieren decidido resultare incompatible con

lo resuelto por la Corte (Fallos: 196:14).

IX. SINTESIS

El recurso federal que se interpone es la ultima oportunidad de obtener en las
palabras de Joaquin Victor Gonzalez, una indemnizacién justa (Fallos 318:445) que restituya el mis-
mo valor de que se me priva, ofreciendo el equivalente econémico que permita, de ser posible, ad-
quirir otro bien de similares caracteristicas (art. 17 CN), pues de cargar con las costas se afectara

irremediablemente el principio arquitecténico de integralidad de la indemnizacion

Todo ello a un cuarto de siglo de su desposesion.

X. PETITORIO.
Por lo expuesto, a V.E. solicito:

1. Tenga por interpuesto, en legal tiempo y forma, el presente recurso extraor-

dinario y por constituido el domicilio legal indicado.

2. Oportunamente, y previo los tramites de ley, se declare su procedencia y se

remitan a la Excma. Corte para su sustanciacion.

3. Llegados al Tribunal, se solicita que la Corte deje sin efecto el pronuncia-
miento recurrido solamente lo que hace al tramo de la imposicién y manteniendo asi las ya fijadas.

Con costas

Proveer de Conformidad
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Expediente
Nro. de causa: C. 108.722/09 (SCBA - RIL)

Caratula: “U.N.ILR.E.C. —Fisco de la Provincia de Buenos Aires contra
Ramos e Iglesias, Eduardo y otro s/Expropiacion”.

Tribunales intervinientes

Tribunal de origen: Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial,
Dep. Jud. Mercedes, n° 9, Secretaria n°8 (L: F, N°: R/36912 expte. n°
67.690/98).

Tribunal que dicté la resolucién recurrida: Suprema Corte de la Prov. de
Bs. As.

Consigne otros tribunales intervinientes:

* “Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Dep. Judicial de
Mercedes n° 2,-Secretaria n°.3, (expte: n® 102.386)

* Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial de Mercedes, Sala Il (expte. n° 26.103)

» Corte Suprema de Justicia de la Nacién (C. 108.722/09)

Datos del presentante

Apellido y nombre: Ramos Feijéo, Claudio

C.AS.M Tomo: V Folio: 468 C.P.A.C.F. Tomo: 16 Folio:
587

Domicilio constituido: Lavalle 1280, 4to piso, oficina 19, CABA.

Caracter del presentante

Representacion: Parte demandada recurrente — letrado en causa propia.

Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



Decision recurrida

Descripcioén: Sentencia definitiva de la Suprema Corte de la Prov. de Bs.
As. que resolvid imponer las costas de todas las instancias —respecto del
valor de la tierra- en el orden causado “en atencion a las particularidades del
caso y a la forma en que ha sido resuelto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC)”.
Fecha: 16 de febrero de 2023.

Fecha de notificacion: 17/02/2023

Objeto de la presentacion

Norma que confiere jurisdicciéon a la Corte: arts. 14, 15, 16 de la ley 48,
art. 6 de la ley 4055 y art. 257 del CPCCN.

Cuestiones planteadas:-Arbitrariedad:de lassentencia por. desconocer las
garantias constitucionales de:

» Debido proceso adjetivo (art. 16 CN), desconocimiento de cosa juzgada.

* Derecho de Propiedad (art. 17 CN), violacion de integralidad
indemnizacién expropiatoria.

» Debido Proceso Legal (art. 18 CN), autocontradiccion

* Derecho a la tutela judicial efectiva (art. 75 inc. 22 CN), sentencia con
carencia de fundamentos razonados suficientes.

+ Arbitrariedad de la sentencia por las causales de autocontradiccion,
violaciébn de la cosa juzgada, falta de fundamentacién normativa y
prescindirse la norma legal inequivocamente aplicable al caso.

Exponga qué decision pretende de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién:

Que se deje sin efecto el pronunciamiento recurrido solamente en lo que
hace al tramo de la imposicion de costas, manteniéndose las ya fijadas en
las instancias ordinarias y en el primer fallo de la SCBA. Con costas.
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O

RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL

(Caratula articulo 2° reglamento)

Expediente
Nro. de causa: C. 108.722/09 (SCBA - RIL)

Caratula: “U.N.I.R.I..C. =Fisco de la Provincia de Buenos Aires contra Ramos
¢ Iglesias, Iiduardo y otro s/Expropiacion”.

Tribunales intervinientes

Tribunal de origen: Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial, Dep.
Jud. Mercedes, n® 9, Secretaria n°8 (L: F, N°: R/36912 expte. n® 67.690/98).

Tribunal que dict6 la resolucion recurrida: Suprema Corte de la Prov. de Bs.
As.

Consigne otros tribunales intervinientes:

®  Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Dep. Judicial de
Mercedes n® 2, Secretatia n® 3, (expte. n® 102.380)

. Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial del Departamento
Judicial de Mercedes, Sala IT (expte. n® 26.103)

. Corte Suprema de Justicia de la Nacién (C. 108.722/09)

Datos del presentante

Apellido y nombre: Ramos Feij6o, Claudio
C.ASM Tomo:V Folio: 468 C.P.A.C.F. Tomo: 16 Folio: 587

Domicilio constituido: Lavalle 1280, 4to piso, oficina 19, CABA.

Caracter del presentante

Representacion: Parte demandada recurrente — letrado en causa propia.
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Decisién recurrida

Descripcion: Sentencia definitiva de la Suprema Corte de la Prov. de Bs. As. que
resolvid imponer las costas de todas las instancias —trespecto del valor de la tierra-
en ¢l orden causado “en atencién a las particularidades del caso y a la forma en que

ha sido resuclto (arts. 68, 274 y 289 del CPCC)”.
Fecha: 16 de febrero de 2023.

Fecha de notificacion: 17/02/2023

Objeto de la presentacién

Norma que confiere jurisdiccion a la Corte: arts. 14, 15, 16 de la ley 48, art. 6
de la ley 4055 y art. 257 del CPCCN.

Cuestiones planteadas: Arbitrariedad de la sentencia por desconocer las
garantias constitucionales de:

»  Debido proceso adjetivo (art. 16 CN), desconocimiento de cosa juzgada.

» Derecho de Propiedad (art. 17 CN), violacién de integralidad
indemnizacioén expropiatoria.

»  Debido Proceso Legal (art. 18 CN), autocontradiccién

»  Detecho a la tutela judicial efectiva (art. 75 inc. 22 CN), sentencia con
carencia de fundamentos razonados suficientes.

»  Arbitrariedad de la sentencia por las causales de autocontradiccion,
violacién de la cosa juzgada, falta de fundamentacién normativa y prescindirse la
norma legal inequivocamente aplicable al caso.

.

Exponga qué decision pretende de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion:
Que se'deje sin efecto el pronunciamiento recurrido solamente en lo que hace al tramo
de la imposiciéon de costas, manteniéndose las ya fijadas en las instancias ordinarias y
en el primer fallo de la SCBA. Con costas.

s T \

Firma:

Fecha

La omision de los requisitos ddfeste formulario dard lugar a la apheacion del art. 11 del fglamento
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RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL

Excma. Suprema Corte:

JOSE MARTIN TORRES, Delegado de Fiscalia de
Estado de la Provincia de Buenos Aires, Tomo VI, Folio 107 C.A.D.J.M.
legajo 6468-9/11 C. U. |. T. N ° 20-23724940-3, manteniendo el domicilio
constituido en autos y electronico TORRES@FEPBA.GOV.AR, teléfono
0232415698959, en los autos caratulados: “U.N.I.R.E.C. contra Ramos e
Iglesias, Eduardo y otros. Expropiacion —C.108.722—¢, a V.E. dice:

l.- PERSONERIA:

Conforme lo acredito con la copia del poder general para juicios que
acompafo, el cual declaro bajo juramento de ley que se encuentra vigente,
se me ha otorgado representacion suficiente para intervenir en la presente
causa judicial, en defensa de los intereses de la parte actora (articulos 3, 5,
6, 8, 11 y cc. del Decreto ley 7543 T.O. 1987).

En.el-caracter invocado, comparezco ante V.S. a fin de tomar la
intervencion.

Il.OBJETO

Que viene a interponer, contra la sentencia de la Excma. Suprema
Corte de la Provincia de Buenos Aires, del dia 16 de febrero de 2023, el
recurso extraordinario que autoriza el art. 14 de la ley 48 con sustento en la
doctrina de la arbitrariedad segun la elaboracion del Alto Tribunal Nacional.
Solicita, por las razones que se expondran, se deje sin efecto el aludido
pronunciamiento y se ordene, en consecuencia, el dictado de un nuevo fallo.
Con costas.

lll. CONSTITUCION DE DOMICILIO

El recurrente denuncia el domicilio electrénico en CUIT: y
constituye, de acuerdo a lo normado en los arts. 258 y 249 CPCCN,
domicilio procesal a los efectos del presente en la calle Lavalle 1570, 6*
piso, Ofs. “M” y “N” de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (zona de
notificaciéon 105). Denuncia, también, el siguiente domicilio electronico:
CUIT:

IV. REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD
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En el sub lite concurren, interesa destacarlo, la totalidad de los
requisitos de admisibilidad formal del recurso extraordinario federal (arts. 14,
15 de la ley 48; 256, 257, Céd. Proc. Civ. y Com.Nacién; Acordada 4/2007 );
a saber:

1*) Sentencia definitiva: reviste tal caracter la que motiva el
alzamiento, desde que es la decisién final en las cuestiones sobre las que
versa, con la cual termina la litis siendo imposible su revision en otra
instancia superior ordinaria (Fallos, 242:460; 254:282; entre otros).

2*) Superior tribunal de la causa: lo ha sido la Suprema Corte de la
Provincia de Buenos Aires, que dictd la sentencia en critica.

3*) Introduccioén de la cuestidn federal: se la introdujo
oportunamente: (i) al impugnar la sentencia de primera instancia (fs.
601vta.); y (ii) fue mantenida, asimismo, al deducir el recurso extraordinario
local de inaplicabilidad de ley (fs. 699).

La cuestion federal (conf.-art: 14, inc. 3* ley 48) resulta, por lo
demas, sobreviniente en tanto la sentencia en crisis'se exhibe
palmariamente arbitraria pues se aparta inequivocamente de la anterior
decision de VE (Fallos, 343:1146) afectando, de tal modo, directa e
inmediatamente el derecho de propiedad 'y el debido proceso de la aqui
recurrente.

Incurre, asimismo, en palmario dogmatismo pues aplica
mecanicamente, al fijar la indemnizacion expropiatoria, el valor en dolares
que surge de una desactualizada tasacion y se desentiende, al asi hacerlo,
de lo decidido por VE o, lo que es similar, se aparta inequivocamente de las
pautas establecidas en la sentencia del dia 1 de octubre de 2020; y ello
evidencia, arbitrariedad mediante, las flagrantes infracciones
constitucionales (con violacion patente del principio de legalidad y de las
reiteradas ensefanzas de VE) que la descalifican como acto jurisdiccional
valido. Vulnera, en consecuencia, las garantias constitucionales de la
defensa, del debido proceso y de la propiedad.

La cuestidn federal anida, por todo ello, en el caso. Ello evidencia la
admisibilidad formal del recurso extraordinario federal que aqui se deduce.
Asi solicita se declare.

4*) Continuacion, cuestion federal: revisibilidad de cuestiones de
hecho, prueba y derecho publico local cuando lo resuelto se aparta

inequivocamente de lo dispuesto por VE y prescinde, ademas, de
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considerar las concretas circunstancias de la causa para arribar a una
correcta solucion del caso

En el sub lite concurren, conviene anticiparlo, circunstancias que
autorizan exceptuar la regla de la irrevisibilidad de las cuestiones de hecho,
prueba y derecho publico local.

Ello es asi, toda vez que la interpretacion de las sentencias de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion en las mismas causas en que ellas
han sido dictadas constituyen cuestion federal suficiente para ser
examinadas en la instancia extraordinaria cuando, como ocurre en el sub
lite, la decision impugnada consagra un inequivoco apartamiento de lo
dispuesto por el Tribunal y desconoce en lo esencial aquella decision
(Fallos, 308: 215; 321:2114; 330:1236; 344:1010; entre otras).

Expresado de otro modo, la Suprema Corte de la Provincia de
Buenos Aires, con menoscabo de garantias que cuentan con la tutela
constitucional, ha dictado una sentencia notablemente arbitraria, desde
que, apartandose de lo dispuesto por VE, ha prescindido de considerar las
concretas ‘circunstancias de la-causa para arribar a una correcta solucion del
caso (Fallos, 317:377).

En efecto, el Tribunal local, al decidir como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacién —fijandolo en ddlares y remitiendo a una
desactualizada tasacion- omitio evaluar si el importe resultante retribuye el
valor econémico del que se vieron privados los demandados como
consecuencia de la expropiacion, permitiéndoles, de ser posible, adquirir
otro bien de similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble al
momento de la desposesion (Fallos, 268:238; 271:198; 327:2584; entro
otros).

Al decidir asi, pasa por alto dogmaticamente la indispensable
fundamentacién conforme a las circunstancias objetivas de la causa (Fallos,
330:1529), vale decir, lo afirmado no recibe ningun respaldo en las
constancias objetivas de la causa y como quiera que es requisito de validez
de las sentencias que ellas sean fundadas y constituyan, en consecuencia,
una derivacion razonada del derecho vigente, debe descalificarse el fallo
que encontré apoyo en sus propias, dogmaticas y arbitrarias conclusiones,
lo que priva de la fundamentacion minima que lo valida como acto
jurisdiccional (Fallos, 321:1754; entre muchos otros).

En sintesis, a través de lo resuelto, la Suprema Corte provincial ha
inaplicado vy, a la postre, tornado inoperante la normativa que rige el caso,
desnaturalizando groseramente las vias previstas para la reposicion del
orden legal vigente (arts. 279, CPCCBsASs), lo que equivale a decidir en
contra o con prescindencia de sus términos (Fallos, 229:204; 251:309;



257:297; 298:214; 302:1112; 303:1281); y ello, pues, torna formalmente
admisible el recurso federal deducido.

V. LOS ANTECEDENTES DEL CASO

Los antecedentes mas salientes del caso pueden sintetizarse, a la
luz de las infracciones constitucionales cometidas por los tribunales locales
(palmaria violaciéon de los arts. 17, 18 y 19 de la CN), asi:

1. La Provincia de Buenos Aires, en representacion de la Unidad de
Coordinacion del Proyecto Rio de Reconquista (UNIREC) —Ministerio de
Obras y Servicios Publicos, inicia demanda de expropiacién contra Eduardo
M. Ramos e Iglesias y Claudio R. Feijoo (en su calidad de propietarios de un
inmueble ubicado en el Partido de Moreno, identificado como circunscripcion
IV, parcela 1.268, dominio inscripto en el Registro de la Propiedad en la
matricula 31.345 del mismo Partido), solicitando la posesion inmediata del
aludido inmueble.

2. La judicante de grado, en su ‘sentencia del dia 30 de septiembre de
2008, .hace lugar:a-la pretension.y, por consiguiente, declara operada la
expropiacion parcial del mencionado bien a favor de la mencionada
provincia. Establece que la superficie expropiada asciende a 12.175,79
metros cuadrados y determina como fecha de la desposesion el dia 5 de
febrero de 1999. Estima, asimismo, justo y razonable fijar, a dicha fecha, el
valor del metro cuadrado del terreno sujeto a expropiacion en U$S 17,
determinando asi el monto indemnizatorio por la superficie expropiada y por
la desvalorizacion del remanente del inmueble en U$S 295.414,91.
Establece, por ultimo, los intereses sobre dicho monto a una tasa del 6%
anual aplicable desde la fecha de la desposesion hasta su efectivo pago.

3. Apelado el resefiado fallo, la Camara departamental confirma la
sentencia, por un lado, en cuanto estima el valor del metro cuadrado del
terreno expropiado en U$S 17 y fija el monto de las indemnizaciones
correspondientes a los rubros superficie expropiada y desvaloracion del
remanente en dolares estadounidenses o su equivalente en pesos,
aclarando que ello es asi “...sin perjuicio de que el pago se realice en pesos
a la cotizacion de esa moneda en el mercado libre de cambio, tipo vendedor
al dia del pago”. Por otro lado, la modifica al elevar al 25% la desvalorizacién
del total del inmueble.

4. La actora interpone, contra la decisién anterior, el recurso
extraordinario local de inaplicabilidad de ley y la Suprema Corte provincial
acoge parcialmente, en su sentencia del dia 28 de septiembre de 2016, el
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referente a la moneda de pago y la establece en pesos de curso legal al
convertir los dolares estadounidenses a razon de un peso por délar.
Asimismo, al compas de tal conversién, deja sin efecto la tasa de interés
fijada por la Alzada y dispone que se calcule sobre el capital indemnizatorio
determinado a la fecha de la desposesién aplicando la tasa pasiva mas alta
filada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a
treinta dias, desde la fecha de la desposesion y hasta el efectivo pago.

5. La demandada deduce, frente a lo asi resuelto, el recurso
extraordinario federal y VE, en su fallo del dia 1 de octubre de 2020,
remitiendo a los fundamentos y conclusiones del dictamen de la sefiora
Procuradora Fiscal subrogante de la Nacion, deja sin efecto la sentencia del
Tribunal local en cuanto al monto de pago de la indemnizacion expropiatoria.

Para asi decidir, afirma VE que la Suprema Corte provincial omite
evaluar si el importe resultante (es decir $345.155,67) retribuye el valor
econdémico del que se vieron privados los demandados como consecuencia
de la expropiacion, permitiéndoles de ser posible adquirir otro bien de
similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble al momento de la
desposesion.

Arenglon seguido, VE despliega sureiterada doctrina sobre el
instituto. de la-expropiacion y la “justa indemnizacion”.-Sentado ello, concluye
que asiste razén a los recurrentes cuando sostienen que la sentencia es
arbitraria. Ello es asi, desde que el Tribunal local restringe su
pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado el quantum
indemnizatorio, pero no evaluoé si tal suma retribuia el valor que poseia el
bien expropiado al momento de la desposesion; analisis que se imponia a
fin de resguardar la exigencia constitucional de la “justa indemnizacion” que
incluye las caracteristicas de ser “actual” e “integral”.

Por todo lo expuesto, concluye que la solucion a la que arribo

oportunamente la Suprema Corte provincial no satisface el requisito de
debida fundamentacion exigible a las decisiones judiciales

6. La arbitraria sentencia de la Suprema Corte provincial

a. La Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, a través del
voto -a la postre mayoritario- del Dr. Kohan (adhieren los doctores Carral y
Mancini, también la doctora Budifio), inicia un extenso discurrir recordando,
previamente, lo esencial, esto es, que VE “ordend volver los autos (...) para
que se dicte un nuevo pronunciamiento con el alcance indicado en los
fundamentos y conclusiones del dictamen de la Procuradora Fiscal
subrogante de la Nacion, a los que la sentencia remitio en razén de



brevedad’.

A renglon seguido, destaca que el “mandato establecido por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion respecto de los alcances que ha de tener
este segundo pronunciamiento exige precisar, con el mayor rigor que
requieran las concretas circunstancias de la causa, los fundamentos
constitucionales que sostuvieron la conclusion invalidante alcanzada en la
sentencia del Alto Tribunal federal, las cuestiones que deben ser
consistentemente ponderadas en este nuevo fallo y sus alcances en orden
al reconocimiento de los derechos constitucionales de la demandada que se
ordeno tutelar’ [he aqui un sesgado parrafo que anticipa que el Tribunal
local se excedera en los limites de su competencia al decidir la
“exhumacién” del fallo de la Camara en claro perjuicio de la actoral.

Sentado ello, después de razonar sobre las consecuencias de la
excesiva duracion del sub lite y de un eventual —ante una sentencia que se
apartara de la decision de VE- recurso extraordinario federal de los
demandados (sic, ¢ solo de los demandados?), se demora en el relato
circunstanciado de los antecedentes del caso,

Reitera, seguidamente, la duracion de este proceso y la patente
afectacion del derecho de propiedad de la:demandada adelantando que
“este Tribunal procedera mediante este pronunciamiento a cuantificar el
monto de dicho resarcimiento sobre la base de las constancias obrantes
en la causa, debidamente consideradas con arreglo a los principios
superiores que ordend preservar la Corte Suprema de la Nacion (...)"
[énfasis agregado para mostrar que el sesgado adelanto anuncia,
paradodjicamente, que la decisidn no podra respetar —rectius: se apartara
inequivocamente de lo resuelto- el pronunciamiento de VE].

Aclara, en el parrafo siguiente, que “(l)a caracterizacion de esta
indemnizacion constitucional como justa, integra y actual lleva a desechar
de plano todo procedimiento que mantenga inalterado en su composicion
nominal el resultado que se obtiene de la conversion —al tiempo de la
desposesion el 5 de febrero de 1999- a moneda de curso legal en la
Republica, de la valuacion en diecisiete ddlares estadounidenses del metro
cuadrado del inmueble en el peritaje realizado en la causa y sobre la cual no
hay agravio del estado provincial, pues una conclusion de esa especie que
determine el equivalente dinerario segun los valores imperantes en un
tiempo que no sea el actual, al momento de este fallo, sino histérico por
referirse a toda otra circunstancia ocurrida durante el procedimiento
expropiatorio —sea la desposesion, la pericia o las sentencias dictadas por
los tribunales de la causa-, ha sido descalificada por arbitraria en la
sentencia de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la medida en que
(...) desconoce la naturaleza misma de esa obligacion resarcitoria sentada
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parrafo, el palmario apartamiento de la decision de VE. Ello es asi, desde
que descarta valorar —como lo impuso VE- si la suma que establece
retribuye el valor que poseia el bien expropiado al momento de la
desposesion].

Resefa, a continuacion, diversos precedentes de VE y sefala que
“esta doctrina amalgamada al art. 17 de la Constitucion nacional de que la
indemnizacion expropiatoria debe ser justa, integral y en base al valor actual
del bien, aunque fuere diferente de aquel existente a la época de la
desposesion, ha sido compartida por una mayoria de los jueces de esta
Suprema Corte (...) en reiterados y conocidos precedentes (...) Y desde la
sentencia dictada el pasado 24 de febrero de 2021 (...) es sostenida
actualmente por todos los jueces que integran esta Suprema Corte, sin
disidencias (...)". “No obstante”, transcribe lo decidido en la causa C.102.963
“Sabalette” por su similitud con el sub lite y, luego, concluye:

“...que la valuacion efectuada al 5 de febrero de 1999 —fecha de la
desposesion- en $345.155,67, resultante de convertir la valuacién pericial
del inmueble —realizada en dolares estadounidenses- a la par entre ambas
monedas, ‘es notoriamente insuficiente para alcanzar minimamente aquellos
recaudos de matriz constitucional (...) dicho importe en concepto de capital
resarcitorio se ha convertido, en.la actualidad, en ' una suma insignificante
que carece de.toda equivalencia con el valor del'inmueble expropiado y que,
por lo tanto, exige de esta Suprema Corte una funcién ponderatoria que dé
adecuada respuesta a los derechos en juego’.

Mas adelante, después de memorar un parrafo del voto del Dr.
Rosatti y de senalar los afios transcurridos -mas de veinticinco- desde que
se promovié el proceso expropiatorio, destaca que debe “ser desechada de
plano la alternativa de realizar una nueva tasacion judicial por ante las
instancias ordinarias, en orden al impacto al que daria lugar su realizacion,
con la apertura de las consecuentes etapas impugnatorias y decisorias que
deberian habilitarse para fijarse ulteriormente con caracter definitivo el
montante resarcitorio adeudado desde hace mas de dos décadas por el
Estado provincial. Esta solucion —agrega- de fijar derechamente en la
sentencia el monto del resarcimiento, por lo demas, cuenta con el apoyo de
lo decidido por la Corte Suprema nacional en el recordado pronunciamiento
en que caracterizdo como de valor a la obligacion resarcitoria en materia
expropiatoria (...), al afirmar en su considerando final que °...la aplicacion
estricta de este criterio obligaria sin duda a realizar una nueva peritacion
antes del pronunciamiento de cada instancia, lo que importaria un tramite
enojoso, dilatorio y de gravosa incidencia en la litis. EI problema, por lo
tanto, debe ser resuelto por aplicaciéon del principio sequn el cual,
probada la existencia del perjuicio pero no su monto, corresponde al
juez fijarlo prudencialmente...”” [subrayado y énfasis agregados por el a
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inexistente fijacién prudencial, proyecta mecanicamente un valor en délares
-que surge de una desactualizada experticia- que casi triplica, importa
destacarlo, el valor actual —U$S 7- del metro cuadrado en la zonal].

“Por ello, teniendo en cuenta que en el caso se ha producido una
detallada valuacion pericial realizada en ddlares estadounidenses; que el
Estado provincial solo ha fundado la defensa introducidas en el recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley en postular una interpretacion literal
del art. 8 de la ley 5.708 la cual ha sido frontalmente descartada en este
fallo;, que el Fisco tampoco ha argumentado ni aportado prueba alguna
de que aquella valuacién en doélares estadounidenses haya quedado
desfasada por la especial curva de evolucion de los precios de
compraventa de inmuebles como el expropiado en el mercado
inmobiliario;, que como lo ha sostenido la Corte nacional (...) ‘...no se
puede ignorar que en los hechos el mercado inmobiliario, en especialmente
en épocas de fuerte inflacion expresa los montos negociados en dblares’; y
que decisiones de esta especie tomadas por tribunales inferiores de esta
jurisdiccion, ante los recursos deducidos por el Fisco provincial, han sido
dejadas firmes por esta Suprema Corte y por la Corte federal segun lo
recordado en la sentenciadel caso‘Sabalette’; corresponde adoptar como
valuacion la establecida en el peritaje realizado en la causa en la suma
de diecisiete dolares estadounidenses por metro cuadrado y
convertirla en pesos-ala fecha del efectivo pago (...), por ser el unico
modo de cumplir con el mandato constitucional de actualidad del
montante resarcitorio, y consecuente integralidad, que como premisa
esencial ordené considerar la Corte Suprema de la Nacién en el nuevo
pronunciamiento que mando dictar y ademas es consistente con la doctrina
seguida por esta Suprema Corte en su actual composicion, sin disidencias”
[énfasis agregado para mostrar el dogmatismo, la apariencia del argumento
que intenta fundamentar la eleccion de una experticia notablemente
“desfasada” por el inexorable paso del tiempo, impregnado —ademas- de los
“vaivenes” propios de un mercado inmobiliario en crisis].

Sentada su conclusion medular, en los parrafos siguientes enuncia
diversas circunstancias que ponen de relieve que los inmuebles se venden
(también judicialmente), desde hace décadas, en dolares estadounidenses
[refiere también el valor de un inmueble de la zona, con supuestas similares
caracteristicas al expropiado, aunque con una superficie de 32.500 metros
cuadrados y cuyo valor, por lo tanto, asciende a U$D 10,76 el metro
cuadrado) y, luego de recordar precedentes de VE y del propio Tribunal
local, concluye:

“... que la afirmacion del expropiante quejoso al sostener que carece de
todo sustento la elucubracion sobre el valor que el bien tenia en doblares a la
época de la desposesion (...) no cuenta con ningun asidero”.
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Destaca, a renglon seguido, a la luz de la decision de VE, que
realizar la conversion de dolares a pesos al momento de la sentencia de
primera instancia (como lo propuso el voto ponente del Dr. Torres) o a la
fecha de la sentencia de la Camara “con las cotizaciones respectivas del
dolar estadounidense (...) se incumpliria frontalmente con la orden dada por
la Corte nacional de dictar una sentencia que pondere el valor actual e
integral del inmueble que permita mediante el equivalente pecuniario adquirir
otro inmueble de similares caracteristicas al expropiado, ya que el capital
reconocido, tomando cotizaciones que han quedado ostensiblemente
desactualizadas por la depreciacion de la moneda de curso legal ocurrida
durante trece arios frente al dolar estadounidense y frente al precio de los
inmuebles en el mercado, al punto de ser dichas cotizaciones mas de
veinticinco veces inferiores a la cotizacion actual de la moneda
estadounidense, sea que se tome tanto la vigente para el fallo de primer
grado como la del Tribunal de Alzada”.

Después de precisar, comparativamente, el argumento anterior,
sefala que “(n)o debe olvidarse al respecto que el Superior Tribunal federal
descalific6 porinconstitucional ajla anterior sentencia de esta Suprema
Corte.con apoyo en que *...el tribunal local restringié su pronunciamiento al
tipo de moneda en que debia ser fijado el quantum indemnizatorio, pero no
evaluo si tal suma retribuia el valor que poseia el bien expropiado |[...]
Tal analisis se imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional
de la ‘justa indemnizacién’ (...)" [énfasis agregado para evidenciar que,
paradodjicamente, la sentencia en crisis exhibe el mismo defecto que la
anterior, agravado, sin embargo, porque dicha suma casi triplica el valor
promedio —U$S 7- del metro cuadrado en la zonal].

Concluye, por ultimo, que “si se trata de cumplir con el recaudo de
fijar una indemnizacion actual e integral, cabe acudir a la cotizacion mas
proxima al pago del dolar estadounidense segun el promedio de las
cotizaciones del Banco de la Nacion Argentina (...) —y subraya- que
necesariamente es la fecha del efectivo pago el mejor modo de preservar el
valor ‘venal’ o de ‘venta del objeto expropiado en el mercado, en cuanto
supone permitir —de ser posible- adquirir otro bien de similares
caracteristicas, lo que debe hacerse extensivo a la desvalorizaciéon del
remanente, reconociendo el atraso cambiario respecto del dolar billete,
como mencionaba el edicto judicial. A la suma determinada se le
adicionara, solamente, el impuesto establecido en el art. 35 de la ley
27.541” [énfasis agregado para evidenciar, por un lado, el inequivoco
apartamiento de lo resuelto por VE en tanto el agravio referido a “la
desvaloracion del remanente” fue desechado, firmeza mediante, en la
sentencia del dia 1 de octubre de 2020; y, por otro lado, al adicionar el
llamado “impuesto pais” -que no integré la litis- menoscaba la congruencia
del juicio].



Aplica, “(c)omo consecuencia de lo decidido”, “la tasa de interés al
6% anual directo desde la desposesion y hasta la fecha del efectivo pago”.

b. La sentencia en critica no luce, importa anticiparlo, razonablemente
fundada (conf. art. 3 CCCN). La arbitrariedad que la inficiona asoma,
precisamente, a la luz de la autocontradicciéon que anida en su seno. En
efecto, so pretexto de fijar prudencialmente el monto indemnizatorio
establece, mecanicamente y sin ninguna prudencia, el valor en ddlares del
metro cuadrado (U$$ 17) que se desprende de una desactualizada tasacién
que no refleja, de mas esta decirlo, el valor “actual” del inmueble
expropiado.

En otras palabras, la arbitrariedad de la sentencia en crisis resulta
patente toda vez que carece de sustento suficiente para ser considerada
como un acto jurisdiccional valido y merece —al entender de la recurrente-
ser descalificada en los términos de la doctrina de la arbitrariedad (Fallos,
314: 737; 320:2451, 2662; 324:3839; entre muchos otros).

c. El modo mecanico y ritualista que exhibe la paradéjicay sesgada
linea argumental que estructura la sentencia en crisis, esto es, sin ningun
anclaje en la primacia de la realidad y soslayando los derechos
constitucionales de la actora, luce inficionado de arbitrariedad y ello, segun
doctrina reiterada ‘de VE, lo descalifica como acto jurisdiccional valido.

VI. LA ARBITRARIEDAD Y LOS AGRAVIOS FEDERALES

1. El dogmatismo, la apariencia de los fundamentos: la
arbitrariedad que priva del acceso a Justicia

a. La Suprema Corte provincial, con menoscabo de garantias que
cuentan con la tutela constitucional (arts. 17, 18 y 19 de la CN), ha dictado
una sentencia que, por la extrema gravedad de sus desaciertos y omisiones,
no puede adquirir validez jurisdiccional (Fallos, 332:2815). EI dogmatismo, la
apariencia de los fundamentos, la arbitrariedad incurrida por el Tribunal a
quo resultan, al entender de la recurrente, patentes.

b. En primer lugar, desde que paradéjicamente, en un sorprendente
juego especular, la sentencia padece el mismo defecto que la anterior
sentencia —del dia 28 de septiembre de 2016- revocada por VE. Aquélla
habia “pesificado” la moneda de pago de la indemnizacién expropiatoria;
esta, en el extremo opuesto y anclada en una desactualizada tasacion, la
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incongruentemente, el impuesto establecido en el art. 35 de la ley 27541),
insolitamente, la sentencia de la Alzada que habia casado la propia
Suprema Corte provincial.

En tales circunstancias, la sentencia en crisis omite evaluar si el
importe resultante (es decir, la conversion a pesos, en el momento del pago,
de los délares fijados) retribuye el valor econémico del que se vieron
privados los demandados como consecuencia de la expropiacion,
permitiéndoles de ser posible adquirir otro bien de similares caracteristicas a
las que poseia aquel inmueble al momento de la desposesion.

En otros términos, al asi decidir, no pondera en debida forma si la
solucion adoptada era respetuosa de los caracteres propios de una
indemnizacién de naturaleza expropiatoria y, por lo tanto, de la garantia
constitucional de inviolabilidad de la propiedad, omision que adquiria
mayor relevancia en el caso frente a la ausencia de una tasacién actual
del inmueble expropiado u otro de similares caracteristicas que —aun
sin acudir a la moneda extranjera— pudiera servir de parametro a los fines de
ponderacion monetaria (énfasis agregado; voto del Dr. Rosatti en esta
causa; Fallos, 343:146).

En resumen, resulta-procedente; al-entender de la recurrente, el
recurso.federal interpuesto, pues la sentencia impugnada consagra, al
resolver como lo hizo, un inequivoco apartamiento de lo dispuesto por VE y
desconoce en lo esencial aquella decisiéon (Fallos, 308:215; 321:2114;
330:1236; 344:1010; entre otras).

c. En segundo lugar, toda vez que VE ha establecido un principio
—infringido por el Tribunal local- con respecto a la condicion de la obligacion
resarcitoria de que se trata, que ha alcanzado la condicion de axiomatico al
ser mantenido en todas sus composiciones hasta la actual y al ser aplicado
para evitar un enriquecimiento incausado del expropiado como
consecuencia de la distorsion resultante de la mecanica aplicacion de
indices de actualizacion (rectius: de un ddlar atado a una desactualizada
tasacion) frente al valor objetivo actual del bien expropiado (Fallos,
326:2329; contradictoriamente citado por el a quo).

En el caso, la sentencia provoca, al no realizar la ponderacion
sefalada, el enriquecimiento incausado del expropiado desde que la
mecanica aplicacion del valor del délar por metro cuadrado (U$S 17) que se
desprende de la desactualizada experticia casi triplica el valor en ddlares del
metro cuadrado de los inmuebles (U$D 7) que se venden en la zona, “en el
mismo entorno”, del inmueble expropiado.

El dato anterior, que surge de la Direccién Técnica Pericial de la
Oficio Electrénico incorporado actora, se corrobora objetivamente con el valor en délares del inmueble
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referido por el propio “a quo”. Sefiala, en efecto, que “un lote similar al de
autos, en su mismo entorno (...) figura, a la fecha , ofrecido en USD 350.000
(v. https://www.
oyhanarteprop.com.ar/p/768004-Oyhanarte-Propiedades)”. Sin embargo,
una sencilla operacion aritmética evidencia que el mencionado lote (de
32.500 metros cuadrados) se ofrece en venta a U$D 10,76 el metro
cuadrado, esto es, a una suma significativamente menor que la establecida,
anacronicamente, por el Tribunal local.

Ello sentado, esta de mas decir que la indemnizacion fijada no
resulta justa en tanto se constituye en motivo u ocasién de lucro para los
expropiados afectando directa e inmediatamente el derecho de propiedad
de la actora (conf. art. 17, CN).

d. En tercer lugar, vinculado con lo anterior, en tanto la indemnizacién
fijada le permite a los expropiados adquirir mas de dos inmuebles de
similares caracteristicas al bien expropiado. Al respecto, conviene recordar
a titulo ilustrativo —como lo hace enfaticamente el a quo- que el denominado
valor ‘venal’ o de ‘venta’ del objeto expropiado en el mercado, en cuanto
supone permitir —de ser posible- adquirir otro,bien de similares
caracteristicas, ha sido uno de los criterios asumidos por VE en situaciones
similares a'la presente (Fallos, 295:157; 298:154; 300: 299; 305: 407; entre
otros)

Ahora bien, resulta evidente, a la luz de las ensefianzas de VE, que
la indemnizacion fijada se exhibe palmariamente injusta al enriquecer
indebidamente a los expropiados quienes podran adquirir casi tres bienes
inmuebles de similares caracteristicas al expropiado. Nada, por lo tanto, mas
injusto que la mecanica aplicacion de la desactualizada tasacion de marras.

e. En cuarto lugar, y con relacion a la dogmatica extension de lo
resuelto a la “desvalorizacion del remanente”, importa recordar que VE
decidio en su sentencia del dia 1 de octubre de 2020:

“... que no es apto para habilitar la instancia extraordinaria el agravio
referido a que el valor correspondiente al rubro desvalorizacion del
remanente fue determinado a la fecha de la desposesion y no al momento
en que se decidié que este concepto debia ser indemnizado. Ello pues (...)
constituye un planteo que reedita en esta oportunidad, un aspecto
consentido por los apelantes que fue considerado y resuelto en primera y
segunda instancia (...), sin que fuera objeto de agravio por parte de aquéllos
(...) En tales condiciones, la introduccion del agravio en esta instancia obsta
a su examen, pues si el pronunciamiento apelado ante la Corte es
reiteracion del que habia sido consentido por el recurrente, resulta
inadmisible la cuestion que se invoca como de indole federal, por ser el fruto
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de una reflexion tardia”.

Ello sentado, resulta evidente la arbitrariedad incurrida al violar la
cosa juzgada y reeditar, impropiamente, cuestiones firmes y consentidas. Al
respecto, ha dicho VE que el pronunciamiento judicial que desconoce o
acuerda derechos no debatidos en la causa —como en el caso- es
incompatible con la garantia de los arts. 17 y 18 de la CN, pues el juzgador
no puede convertirse en el intérprete de la voluntad implicita de una de las
partes sin alterar, de tal modo, el equilibrio procesal de los litigantes en
desmedro de la parte contraria (Fallos, 228:213; 311:569; 342:1434;
344:1002).

En fin, que corresponde —por las razones expuestas- dejar sin
efecto lo decidido en tanto extiende lo resuelto, afectando las garantias
constitucionales de la recurrente (arts. 17 y 18), a la “desvalorizacion del
remanente”.

f. En quinto lugar, toda vez que al adicionar, a la indemnizacion
expropiatoria dolarizada, el impuesto establecido en el art. 35 de la Ley
27.:541 no'solo-se-aparta abiertamente de lo dispuesto por VE sino que,
ademas, excede el limite de su competencia decisoria con menoscabo de
garantias-constitucionales.

Ha dicho, en tal sentido, VE que si bien es cierto que, en principio, la
determinacion de las cuestiones comprendidas en la litis es materia ajena al
ambito del recurso extraordinario, ello no constituye 6bice para la apertura
del recurso cuando, con menoscabo de garantias que cuentan con amparo
constitucional, el tribunal ha excedido —como en el caso- los limites de su
jurisdiccion (Fallos, 341:1075; 329:2844; entre otros).

Tal circunstancia se configura en el sub examine pues al adicionar
el mencionado impuesto, el Tribunal local abordd una cuestién que no le
habia sido planteada, lo que se encuentra vedado por el ordenamiento
procesal (art. 272 y concs. del CPCCBs.As.)

En tales condiciones, cabe concluir en que media relacion directa e
inmediata entre lo resuelto por el Tribunal local y las garantias
constitucionales invocadas como vulneradas (art. 15 de la ley 48), razon por
la cual corresponde descalificar el pronunciamiento impugnado con arreglo a
la doctrina de VE sobre arbitrariedad de sentencias.

dg. En resumen, solamente un raciocinio arbitrario y dogmatico, que
prescinde de toda consideracion de las circunstancias relevantes de autos y
de lo dispuesto por VE, pudo establecer las arbitrarias conclusiones que
aqui se ponen en tela de juicio. En otros términos, el dogmatismo, la
apariencia de los fundamentos, el propio arbitrio, resultan los vicios que



palpitan en las conclusiones de la sentencia en crisis.

De ahi que, ello sentado, lo afirmado por la Suprema Corte
provincial no recibe ningun respaldo en las constancias objetivas de la causa
y como quiera que es requisito de validez de las sentencias que ellas sean
fundadas y constituyan, en consecuencia, una derivacion razonada del
derecho vigente, debe descalificarse el fallo que encontré apoyo en sus
propias, dogmaticas y arbitrarias conclusiones, lo que priva de la
fundamentacion minima que lo valida como acto jurisdiccional (Fallos,
321:1754; entre muchos otros).

h. En fin, que lo decidido se sustenta en fundamentos tan sélo
aparentes y, en consecuencia, se ha desnaturalizado y tornado inoperante
la preceptiva que rige el caso. Y todo ello descalifica el pronunciamiento
segun la reiterada doctrina de VE.

2. Colofén: la palmaria arbitrariedad incurrida y la denegacion
del acceso a Justicia

La recurrente-destaca, en suma;-que la decisién bajo critica infringe
la doctrina del. mas Alto Tribunal Nacional resefiada y-ello, entonces, la
descalifica como acto jurisdiccional valido.

Es que el a quo ha dictado un pronunciamiento inficionado de
arbitrariedad que se aparta inequivocamente de lo dispuesto por VE; por lo
tanto, a la postre, afecta irremediablemente el derecho de propiedad y
defensa en juicio de la recurrente.

En suma, la solucion adoptada por la Suprema Corte provincial no
constituye una derivacion razonada de las normas vigentes segun las
constancias de la causa y ello redunda en menoscabo del derecho de
defensa de la recurrente en tanto se frustra una via apta para obtener el
reconocimiento del derecho federal invocado (sent. 10-6-92, "Crisman de
Pérez T." El Der., v. 151, p. 383, con nota de G. Bidart Campos; sent.
3-5-94, "Giovine L.", La Ley, 1995-C, p. 422, con nota de M.M. Padilla;
Fallos, 320: 2226; 324:2456).

Por tales razones, se ha violado en forma flagrante la garantia de
la propiedad y del debido proceso legal (arts. 17, 18 de la Const. Nacional).
Se ha privado, en fin, a la recurrente del derecho humano fundamental de
acceder a Justicia. Y todo ello torna procedente el remedio federal intentado.
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VII. RELACION DIRECTA E INMEDIATA ENTRE LO RESUELTO Y
LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES INVOCADAS

Lo que se lleva expuesto -y demostrado- conduce a sostener que en
las circunstancias de la causa los agravios de la recurrente suscitan
cuestioén federal suficiente para declarar procedente el recurso
extraordinario, pues media relacion directa e inmediata entre lo resuelto y
los derechos y garantias violados de los arts. 17, 18 y 19 de la Constitucidon
Nacional -art. 15 de la ley 48- (Fallos, 325:3321; 324:138, 4362).

En suma, lo decidido, fruto del dogmatismo y del inequivoco
apartamiento de la decision de VE, es contrario al derecho invocado por la

recurrente con fundamento en aquéllas normas y en las reiteradas
ensefianzas de VE, a la postre, conculcadas.

VIIl. PETITORIO
En fin, por todo lo expuesto, solicita a la Excma. Suprema Corte
se sirva conceder el recurso extraordinario interpuesto; y a la Corte Suprema
de Justicia, en-su momento,-le brinde integra acogida. Con costas.

Sirvase V.E. proveer de conformidad, que

SERA JUSTICIA

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 13/3/2023 09:10:14

Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)
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Presentado por: TORRES Jose Martin (torres@fepba.gov.ar)

245200289004172648

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

CONTIENE 3 ARCHIVOS ADJUNTOS
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
FISCALIA DE ESTADO
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TESTIMONIO - SUSTITUCION DE PODER -FISCAL DE ESTADO DOCTOR HERNAN
RODOLFO GOMEZ A FAVOR DE LOS ABOGADOS DEL PERSONAL PROFESIONAL
DE LA FISCALIA DE ESTADO - ESCRITURA NUMERO SIETE MIL OCHENTA Y
TRES.-En la ciudad de La Plata, Capital de la Provincia de Buenos Aires, a los cuatro dias del mes
de julio del afio dos mil catorce, ante mi, Notario ANDRES ARIEL RINGUELET, Escribano
Adscripto de la Provincia de Buenos Aires, COMPARECE: EL Seifior Fiscal de Estado, Doctor
HERNAN RODOLFO GOMEZ, Documento Nacional de Identidad nimero 16.964.069, de cuyo
cargo y actual desempeno certifico, mayor de edad, capaz y de mi conocimiento, doy fe. Y
EXPRESA: Que en virtud de lo dispuesto: 1) Por los Articulos 3°, 5° y concordantes del Decreto —
Ley 7.543 afio 1969 (Texto Ordenado por Decreto 969/87) con las modificaciones introducidas por
las leyes N° 11.401, N° 11.623, N° 11.714, N° 11.764, N° 11.796, N° 12.008, N° 12.214, N°
12,748, N° 13.088, N” 13.089 y N° 13.154; 2) Las facultades que le acuerdan el Articulo 155° de
la Constitucién de la Provincia, y articulos 1° del citado Decreto- Ley.- ES COPIA FIEL, doy fe.-
y...continia diciendo, qu¢e OTORGA PODER GENERAL PARA JUICIOS a favor de los
Abogados de planta Permanente de la Fiscalia de Estado, incorporados a la némina obrante en el
Expediente nimero 5.100-41256 afio 2014 de Organismos de la Constitucién a saber: Doctores
ANA MARIA TARSIA, Documento nacional de Identidad niimero 10.826.853; MONICA
ALICIA TISNES, argentina, Libreta Civica nimero 5.633.195; JOSE MARTIN TORRES,
Documento nacional de Identidad nimero 23.724.940; OSCAR JORGE AGUIRRE, Documento
nacional de Identidad nimero 23.470.524; GABRIEL LEONARDO COTOGNINI, Documento
nacional de Identidad nimero 23.724.285; PABLO GUIDI, Documento nacional de Identidad
nimero 23.418.893; JUAN PABLO PORTESI, Documento nacional de Identidad nimero
25.646.526; JAVIER HORACIO PAFUNDI, Documento nacional de Identidad nimero
22.409.821; RICARDO GERONIMO UNCAL, Documento Nacional de Identidad niimero
27.604.188; CAROLINA INES RITA CHIARLO, Documento Nacional de Identidad nimero
30.958.241; para que en nombre y representacién de la Provincia de Buenos Aires y actuando en
forma conjunta, separada o alternada intervengan en todos los juicios en que la Provincia sea parte
¥y que se ventilen ante los Juzgados Federales u ordinarios de la Naci6n, o de las Provincias,
Tribunales de Faltas de Jurisdiccién Administrativa o fueros especiales, y actiie la Provincia como
actora o demandada.- Al efecto lo faculta para intervenir en todos los asuntos judiciales y
administrativos que actualmente tenga pendientes o en lo sucesivo se produjeran, pudiendo recurrir
ante los senores jueces de cualquier jurisdiccién donde haga valer los derechos de su representada
por todos los grados e instancias que las Leyes le permitan, con facultades para presentar escritos,
documentos, testigos, pruebas, reconvenir, recusar, prorrogar y declinar jurisdicciones, oponer y
contestar excepciones, apelar e interponer todos y cada uno de los recursos legales, renunciar al
derecho de apelar y desistir de las apelaciones ya concedidas, absolver y pedir la absolucién de
posiciones y de los demds medios probatorios admitidos por derecho, solicitar embargos
preventivos y definitivos, inhibiciones, desalojos, lanzamientos, pedir la venta de los bienes
embargados, nombrar toda clase de peritos, partidores, administradores, escribanos, contadores,
sindicos, inventariadores, martilleros y depositarios, solicitar cotejos de firmas, asistir a juicios
verbales y a juntas de verificacién de créditos y concordatos con derecho a votar en ellos, prestar
cauciones juratorias, deducir y contestar tercerias, tachar, consentir resoluciones y sentencias y
percibir el importe de las condenaciones con costas a favor de la Provincia, ratificar, rectificar,
aclarar y confirmar actos juridicos y contratos, reconocer, desconocer o hacer novacién de las
obligaciones, alin las anteriores al mandato, conceder quitas o esperas, acordar términos y remitir
deudas, hacer, aceptar o impugnar consignaciones, oblaciones, rendiciones de cuentas y practicar
cuantos mds actos y diligencias sean precisas para el mejor desempefio de este mandato. LEO al
compareciente, quien asf la otorga y firma, por ante mi, de lo doy fe.- HERNAN RODOLFO
GOMEZ.- Ante mi: ANDRES ARIEL RINGUELET.- Estd mi sello.- CONCUERDA el
documento que antecede con su es atriz. que pasé ante mi, por ante el Registro General de
esta Escribania General de Gobiemo.- “gilNESRREScxpido esta COPIA, la que firmo y sello
en el lugar y fecha de otorgamiento.-




RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL
- (Caratula articulo 2° reglamento)

Expediente
Nro. de causa: C.108.722

Caratula: "UN.LR.E.C. contra Ramos e Iglesias, Eduardo y otros.
Expropiacién”

Tribunales intervinientes

Tribunal de origen: Juzgado en lo Civil y Comercial n* 2 del
Departamento Judicial de Mercedes.

Tribunal que dicté la resolucién_recurrida: Suprema Corte de la
Provincia de Buenos Aires.

Consigne otros tribunales intervinientes: Cdmara de Apelaciones en lo

Civil y Comercial del Departamento Judicial de Mercedes, Sala II;

Corte Suprema de Justicia de la Nacién.

Datos de los presentantes

Apellido y nombre: torres, José Martin
Tomo: VI ; folio: 107, CAD]M

Domicilio electrénico: torres@fepba.gov.ar , CUIT: 20237249403

Domicilio constituido: calle Lavalle 15870, 6* piso, Ofs. “M” y “N” de la

Ciudad Auténoma de Buenos Aires (zona de notificacién 105).

Caracter del presentante
Representacién: apoderado

Apellido y nombre de la representada: Fisco de la Provincia de Buenos
Aires
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Decisién recurrida

Descripcién: la Suprema Corte "de la Provincia de Buenos Aires
(dogmdticamente y con fundamentos aparentes) se aparta
inequivocamente de la sentencia dictada por VE al omitir evaluar si la
indemnizacién expropiatoria fijada en doélares y anclada en una
desactualizada tasacién no enriquece incausadamente a los
expropiados al permitirles adquirir casi tres inmuebles de similares

caracteristicas al bien expropiado.

Fecha: 16 de febrero de 2023.
Ubicacién en el expediente: la resolucion esta digitalizada.

Fecha de notificacién: 24 de febrero de 2023.

Objeto de la presentacién
Norma que confiere jurisdiccién a la Corte: arts. 116 y 117 de la
Constitucién Nacional; art. 14, 15 ley 48; art. 6 de la ley 4085.

Oportunidad y mantenimiento de la cuestién federal: al impugnar la
sentencia de primera instancia y al deducir el recurso extraordinario
local de inaplicabilidad de ley.

(enumere las fojas de expediente donde se introdujo y mantuvo):
fs.601vta. y fs. 699.

Cuestiones planteadas (con cita de normas y precedentes
involucrados): se denuncia los graves defectos de fundamentacién que
exhibe la sentencia impugnada, en tanto al apartarse groseramente de
lo dispuesto por VE: (i) se exhibe arbitraria; (ii) sus fundamentos y
conclusiones resultan dogmaticos y aparentes; (iii) viola y desnaturaliza
las garantias de la propiedad, del debido proceso, la defensa en juicio,

(arts. 17, 18 y19 de la Constitucién Nacional) y los precedentes de V.E.
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que se han citado en el remedio federal (Fallos, 343:1146; 308: 215;
321:2114; 330:1236; 344:1010; 317:377; 268:238; 271:198; 327:2584;
330:1529; 321:1754; 229:204; 251:309; 257:297; 298:214; 302:1112;
303:1281; 314: 737; 320:2451, 2662; 324:3839; 332:2815; 326:2329; 295:
157; 298:154; 300:299; 305:407; 228:213; 311:569; 342:1434; 344:1002;
341:1075; 329:2844); y (iv) por ultimo, vulnera la preceptiva que rige el

caso.

Exponga qué decisién pretende de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién: que deje sin efecto la sentencia impugnada y ordene, en

consecuencia, se dicte un nuevo fallo.

Fecha: 10 de marzo de 2023. Firma:

NG 3G
[acien) 20-23724840- - o
FanpeTRERIEREE
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RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL

Excma. Suprema Corte:

JOSE MARTIN TORRES, Delegado de Fiscalia de
Estado de la Provincia de Buenos Aires, Tomo VI, Folio 107 C.A.D.J.M.
legajo 6468-9/11 C. U.I. T. N © 20-23724940-3, manteniendo el domicilio
constituido en autos y electrénico TORRES@FEPBA.GOV.AR, teléfono
0232415698959, en lo.s autos caratulados: “U.N.I.R.E.C. contra Ramos e
Iglesias, Eduardo y otros. Expropiacién -C.108.722-", a V.E. dice:

I.- PERSONERIA:

Conforme lo acredito con la copia del poder general para juicios

que acompailo, el cual declaro bajo juramento de ley que se encuentra
vigente, se me ha otorgado representacién suficiente para intervenir en
la presente causa judicial, en defensa de los intereses de la parte
actora (articulos 3, 5, 6, 8, 11 y cc. del Decreto ley 7543 T.O. 1987).
En el caracter invocado, comparezco ante V.S. a fin de tomar la
intervencién.
II. OBJETO

Que viene a interponer, contra la sentencia de la Excma.
Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, del dia 16 de febrero
de 2023, el recurso extraordinario que autoriza el art. 14 de la ley 48 con
sustento en la doctrina de la arbitrariedad segun la elaboracién del Alto

Tribunal Nacional. Solicita, por las razones que se expondran, se deje
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sin efecto el aludido pronunciamiento y se ordene, en consecuencia, el

dictado de un nuevo fallo. Con costas.

III. CONSTITUCION DE DOMICILIO

El recurrente denuncia el domicilio electrénico en CUIT: y
constituye, de acuerdo a lo normado en los arts. 258 y 249 CPCCN,
domicilio procesal a los efectos del pr;asente en la calle Lavalle 1570, 6*
piso, Ofs. “M” y “N” de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (zona de
notificacién 108). Denuncia, también, el siguiente domicilio electrénico:

CUIT:

IV, REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD
En el sub lite concurren, interesa destacarlo, la totalidad de los
requisitos de admisibilidad formal del recurso extraordinario federal
(arts. 14, 15 de la ley 48; 286, 2587, Céd. Proc. Civ. y Com.Nacidn;
Acordada 4/2007 ); a saber:

1*) Sentencia definitiva: reviste tal cardcter la que motiva el
alzamiento, desde que es la decisidn final en las cuestiones sobre las
que versa, con la cual termina la litis siendo imposible su revisién en
otra instancia superior ordinaria (Fallos, 242:460; 254:282; entre otros).

2%) Superior tribunal de la causa: 1o ha sido la Suprema Corte de

la Provincia de Buenos Aires, que dicté la sentencia en critica.
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3*) Introduccién de la cuestién federal: se la introdujo
oportunamente: (i) a;l impugnar la sentencia de primera instancia (fs.
60lvta.); y (ii) fue mantenida, asimismo, al deducir el recurso
extraordinario local de inaplicabilidad de ley (fs. 699).

La cuestién federal (conf. art. 14, inc. 3* ley 48) resulta, por lo
demas, sobreviniente en tanto la sentencia en crisis se exhibe
palmariamente arbitraria pues se aparta inequivocamente de la anterior
decisién de VE (Fallos, 343:1146) afectando, de tal modo, directa e
inmediatamente el derecho de propiedad y el debido proceso de la
aqui recurrente.

Incurre, asimismo, en palmario dogmatismo pues aplica
mecanicamente, al fijar la indemnizacién expropiatoria, el valor en
ddlares que surge de una desactualizada tasacién y se desentiende, al
asi hacerlo, de lo decidido por VE o, lo que es similar, se aparta
inequivocamente de las pautas establecidas en la sentencia del dia 1 de
octubre de 2020; y ello evidencia, arbitrariedad mediante, las
flagrantes infracciones constitucionales (con violacién patente del
pﬁncipio de legalidad y de las reiteradas ensefianzas de VE) que la
descalifican como acto jurisdiccional valido. Vulnera, en consecuencia,
las garantias constitucionales de la defensa, del debido proceso y dela

propiedad.
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La cuestién federal anida, por todo ello, en el caso. Ello
evidencia la admisibilidad formal del recurso extraordinario federal

que aqui se deduce. Asi solicita se declare.

4*) Continuacién, cuestién federal: revisibilidad de cuestiones
de hecho, prueba y derecho publico local cuando lo resuelto se
aparta inequivocamente de lo dispuesto por‘ VE y prescinde,
ademas, de considerar las concretas circunstancias de la causa
para arribar a una correcta solucién del caso

En el sub lite concurren, conviene anticiparlo, circunstancias
que autorizan exceptuar la regla de la irrevisibilidad de las cuestiones
de hecho, prueba y derecho publico local.

Ello es asi, toda vez que la interpretacién de las sentencias de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacién en las mismas causas en que
ellas han sido dictadas constituyen cuestiéon federal suficiente para ser
examinadas en la instancia extraordinaria cuando, como ocurre en el
sub lite, la decisién impugnada consagra un inequivoco apartamiento
de lo dispuesto por el Tribunal y desconoce en lo esencial aquella
decisién (Fallos, 308: 215; 321:2114; 330:1236; 344:1010; entre otras).

Expresado de otro modo, la Suprema Corte de la Provincia de
Buenos Aires, con menoscabo de garantias que cuentan con la tutela
constitucional, ha dictado una sentencia notablemente arbitraria,

desde que, apartandose de lo dispuesto por VE, ha prescindido de
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considerar las concretas circunstancias de la causa para arribar a una
correcta solucic’n:t del caso (Fallos, 317:377).

En efecto, el Tribunal local, al decidir como lo hizo en cuanto al
monto de pago de la indemnizacién —fijandolo en délares y remitiendo
a una desactualizada tasacién- omitié evaluar si el importe resultante
retribuye el valor econdémico del que se vieron privados los
demandados como consecuencia de la expropiacién, permitiéndoles,
de ser posible, adquirir otro bien de similares caracteristicas a las que
poseia aquel inmueble al momento de la desposesién (Fallos, 268:238;
271:198; 327:2584; entro otros).

Al decidir asi, pasa por alto dogméticamente la indispensable
fundamentacién conforme a las circunstancias objetivas de la causa
(Fallos, 330:1529), vale decir, lo afirmado no recibe ningtin respaldo en
las constancias objetivas de la causa y como quiera que es requisito de
validez de las sentencias que ellas sean fundadas y constituyan, en
consecuencia, una derivacién razonada del derecho vigente, debe
descalificarse el fallo que encontré apoyo en sus propias, dogmaticas y
arbitrarias conclusiones, lo que priva de la fundamentacién minima que
lo valida como acto jurisdiccional (Fallos, 321:1754; entre muchos
otros).

En sintesis, a través de lo resuelto, la Suprema Corte provincial
ha inaplicado y, a la postre, tornado inoperante la normativa que rige el

caso, desnaturalizando groseramente las vias previstas para la




reposicion del orden legal vigente (arts. 279, CPCCBsAs), lo que
equivale a decidir en contra o con prescifidencia de sus términos
(Fallos, 229:204; 251:309; 257:297; 298:214; 302:1112; 303:1281); y ello,

pues, torna formalmente admisible el recurso federal deducido.

V. LOS ANTECEDENTES DEL C'ASO
Los antecedentes mas salientes del caso pueden sintetizarse, a
la luz de las infracciones constitucionales cometidas por los tribunales
locales (palmaria violacién de los arts. 17, 18 y 19 de la CN), asi:

1. La Provincia de Buenos Aires, en representacién de la Unidad
de Coordinacion del Proyecto Rio de Reconquista (UNIREC) —Ministerio
de Obras y Servicios Publicos, inicia demanda de expropiacién contra
Eduardo M. Ramos e Iglesias y Claudio R. Feijoo (en su calidad de
propietarios de un inmueble ubicado en el Partido de Moreno,
identificado como circunscripeion IV, parcela 1.268, dominio inscripto
en el Registro de la Propiedad en la matricula 31.345 del mismo
Partido), solicitando la posesién inmediata del aludido inmueble.

2. La judicante de grado, en su sentencia del dia 30 de
septiembre de 2008, hace lugar a la pretensién y, por consiguiente,
declara operada la expropiaciéon parcial del mencionado bien a favor
de la mencionada provincia. Establece que la superficie expropiada
asciende a 12.175,79 metros cuadrados y determina como fecha de la

desposesion el dia 5 de febrero de 1999. Estima, asimismo, justo y
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razonable fijar, a dicha fecha, el valor del metro cuadrado del terreno
sujeto a expropi.acién en U$S 17, determinando asi el monto
indemnizatorio por la superficie expropiada y por la desvalorizacidén
del remanente del inmueble en U$S 295.414,91. Establece, por 1ultimo,
los intereses sobre dicho monto a una tasa del 6% anual aplicable
desde la fecha de la desposesién hasta su efectivo pago.

3. Apelado el resefiado fallo, la Camara departamental confirma
la sentencia, por un lado, en cuanto estima el valor del metro cuadrado
del terreno expropiado en U$S 17 y fija el monto de las

indemnizaciones correspondientes a los rubros superficie expropiada

fﬂfﬁ" y desvaloracién del remanente en délares estadounidenses o su
equivalente en pesos, aclarando que ello es asi “...sin perjuicio de que
el pago se realice en pesos a la cotizacién de esa moneda en el mercado
libre de cambio, tipo vendedor al dia del pago”. Por otro lado, la
modifica al elevar al 25% la desvalorizaciéon del total del inmueble.

4. La actora interpone, contra la decisién anterior, el recurso
extraordinario local de inaplicabilidad de ley y la Suprema Corte
provincial acoge parcialmente, en su sentencia del dia 28 de
septiembre de 2016, el mismo. Revoca, en consecuencia, el
pronunciamiento impugnado en lo referente a la moneda de pago y la
establece en pesos de curso legal al convertir los délares
estadounidenses a razén de un peso por délar. Asimismo, al compas de

o tal conversién, deja sin efecto la tasa de interés fijada por la Alzada y
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dispone que se calcule sobre el capital indemnizatorio determinado a
la fecha de la desposesién aplicaﬁdo la tasa-pasiva mas alta fijada por
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a treinta dias,
desde la fecha de la desposesion y hasta el efectivo pago.

5. La demandada deduce, frente a lo asi resuelto, el recurso
extraordinario federal y VE, en su fallo del dia 1 de octubre de 2020,
remitiendo a los fundamentos y conclusiones del dictamen de la sefiora
Procuradora Fiscal subrogante de la Nacién, deja sin efecto la sentencia
del Tribunal local en cuanto al monto de pago de la indemnizacién
expropiatoria.

Para asi decidir, afirma VE que la Suprema Corte provincial
omite evaluar si el importe resultante (es decir $345.158,67) retribuye
el valor econémico del que se vieron privados los demandados como
consecuencia de la expropiacién, permitiéndoles de ser posible
adquirir otro bien de similares caracteristicas a las que poseia aquel
inmueble al momento de la desposesién.

A renglén seguido, VE despliega su reiterada doctrina sobre el
instituto de la expropiacién y la “justa indemnizacién”. Sentado ello,
concluye que asiste razén a los recurrentes cuando sostienen que la
sentencia es arbitraria. Ello es asi, desde que el Tribunal local restringe
su pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado el
quantum indemnizatorio, pero no evalué si tal suma retribuia el valor

que poseia el bien expropiado al momento de la desposesién; analisis
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que se imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la
“justa indemnizacic’).n" que incluye las caracteristicas de ser “actual” e
“integral”.

Por todo lo expuesto, concluye que la solucién a la que arribé
oportunamente la Suprema Corte provincial no satisface el requisito de

debida fundamentacion exigible a las decisiones judiciales

6. La arbitraria sentencia de la Suprema Corte provincial

a. La Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, a través del
voto -a la postre mayoritario- del Dr. Kohan (adhieren los doctores
Carral y Mancini, también la doctora Budifio), inicia un extenso
discurrir recordando, previamente, lo esencial, esto es, que VE
“ordend volver los autos (...) para que se dicte un nuevo pronunciamiento
con el alcance indicado en los fundamentos y conclusiones del dictamen
de la Procuradora Fiscal subrogante de la Nacién, a los que la sentencia
remitié en razén de brevedad’.

A renglén seguido, destaca que el “mandato establecido por la
Corte Suprema de Justicia de la Nacién respecto de los alcances que ha
de tener este sequndo pronunciamiento exige precisar, con el mayor
rigor que requieran las concretas circunstancias de la causa, los
fundamentos constitucionales que sostuvieron la conclusién invalidante
alcanzada en la sentencia del Alto Tribunal federal, Igs cuestiones que

deben ser consistentemente ponderadas en este nuevo fallo y sus
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alcances en orden al reconocimiento de los derechos constitucionales de
la demandada que se ordend tutelar” [he aqui un sesgado parrafo que
anticipa que el Tribunal local se excedera en los limites de su
competencia al decidir la “exhumacién” del fallo de la Camara en claro
perjuicio de la actora].

Sentado ello, después de razonar sobre las consecuencias de la
excesiva duracion del sub lite y de un éventual —-ante una sentencia que
se apartara de la decisién de VE- recurso extraordinario federal de los
demandados (sic, ¢solo de los demandados?), se demora en el relato
circunstanciado de los antecedentes del caso.

Reitera, seguidamente, la duracién de este proceso y la patente
afectacién del derecho de propiedad de la demandada adelantando

que “este Tribunal procederd mediante este pronunciamiento a

cuantificar el monto de dicho resarcimiento sobre la base de las
constancias obrantes en la causa, debidamente consideradas con
arreglo a los principios superiores que ordené preservar la Corte
Suprema de la Nacién (...)" [énfasis agregado para mostrar que el
sesgado adelanto anuncia, paradéjicamente, que la decisién no podra
respetar -rectius: se apartara inequivocamente de lo resuelto- el
pronunciamiento de VE].

Aclara, en el parrafo siguiente, que “(l)a caracterizacién de esta
indemnizacion constitucional como justa, integra y actual lleva a desechar

de plano todo procedimiento que mantenga inalterado en su composicion
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nominal el resultado que se obtiene de la conversién —al tiempo de la
desposesion el § d;e febrero de 1999- a moneda de curso legal en la
Republica, de la valuacion en diecisiete ddlares estadounidenses del
melro cuadrado del inmueble en el peritaje realizado en la causa y sobre
la cual no hay agravio del estado provincial, pues una conclusién de esa
especie que determine el equivalente dinerario segin los valores
imperantes en un tiempo que no sea el actual, al momento de este fallo,
sino histérico por referirse a toda otra circunstancia ocurrida durante el
procedimiento expropiatorio -sea la desposesién, la pericia o las

sentencias dictadas por los tribunales de la causa-, ha sido descalificada

por arbitraria en la sentencia de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién en la medida en que (...) desconoce la naturaleza misma de esa
obligacion resarcitoria sentada por el Alto Tribunal federal en sus
precedentes (...)” [concreta, en este parrafo, el palmario apartamiento
de la decisién de VE. Ello es asi, desde que descarta valorar —como lo
impuso VE- si la suma que establece retribuye el valor que poseia el
bien expropiado al momento de la desposesion].

Resefia, a continuacién, diversos precedentes de VE y sefiala
que “esta doctrina amalgamada al art. 17 de la Constitucién nacional de
que la indemnizacién expropiatoria debe ser justa, integral y en base al
valor actual del bien, aunque fuere diferente de aquel existente a la
época de la desposesion, ha sido compartida por una mayoria de los

o . Jjueces de esta Suprema Corte (...) en reiterados y conocidos precedentes
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(...) Y desde la sentencia dictada el pasado 24 de febrero de 2021 (...) es
sostenida actualmente por todos Ios jueces que integran esta Suprema
Corte, sin disidencias (...)". “No obstante”, transcribe lo decidido en la
causa C.102.963 “Sabalette” por su similitud con el sub lite y, luego,
concluye:

“...que la valuacién efectuada al 5 de febrero de 1999 -fecha de la
desposesion- en $345.155,67, resultante de convertir la valuacién pericial
del inmueble -realizada en délares estadounidenses- a la par entre
ambas monedas, es notoriamente insuficiente para alcanzar minimamente
aquellos recaudos de matriz constitucional (...) dicho importe en
concepto de capital resarcitorio se ha convertido, en la actualidad, en una
suma insignificante que carece de toda equivalencia con el valor del
inmueble expropiado y que, por lo tanto, exige de esta Suprema Corte
una funcién ponderatoria que dé adecuada respuesta a los derechos en
juego”.

Mas adelante, después de memorar un parrafo del voto del Dr.
Rosatti y de sefialar los afios transcurridos -mas de veinticinco- desde
que se promovié el proceso expropiatorio, destaca que debe “ser
desechada de plano la alternativa de realizar una nueva tasacién judicial
por ante las instancias ordinarias, en orden al impacto al que daria lugar
su realizacion, con la apertura de las consecuentes etapas impugnatorias
y decisorias que deberian habilitarse para fijarse ulteriormente con

cardcter definitivo el montante resarcitorio adeudado desde hace mds de
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dos décadas por el Estado provincial. Esta solucién —agrega- de fijar
derechamente en la sentencia el monto del resarcimiento, por lo demass,
cuenta con el apoyo de lo decidido por la Corte Suprema nacional en el
recordado pronunciamiento en que caracterizé como de valor a la
obligacioén resarcitoria en materia expropiatoria (...), al afirmar en su
considerando final que '...la aplicacién estricta de este criterio obligaria
sin duda a realizar una nueva peritacién antes del pronunciamiento de
cada instancia, lo que importaria un trémite enojoso, dilatorio y de

gravosa Incidencia en la litis. El problema, por lo tanto, debe ser

resuelto por aplicacién del principio sequn el cual, probada la

existencia del perjuicio pero no su monto, corresponde al juez fijarlo

prudencialmente...”” [subrayado y énfasis agregados por el a quo: al
desechar la realizacién de una nueva tasacién, y so pretexto de una
inexistente fijaciéon prudencial, proyecta mecanicamente un valor en
dolares -que surge de una desactualizada experticia- que casi triplica,
importa destacarlo, el valor actual -U$S 7- del metro cuadrado en la
zona).

“Por ello, teniendo en cuenta que en el caso se ha producido una
detallada valuacion pericial realizada en délares estadounidenses; que el
Estado provincial solo ha fundado la defensa introducidas en el recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley en postular una Interpretacion
literal del art. 8 de la ley 5.708 la cual ha sido frontalmente descartada en

este fallo; que el Fisco tampoco ha argumentado ni aportado prueba




alguna de que aquella valuacién en délares estadounidenses haya
quedado desfasada por la especial curva de evolucién de los precios
de compraventa de inmuebles como el expropiado en el mercado
inmobiliario; que como lo ha sostenido la Corte nacional (...) ‘...no se
pbuede ignorar que en los hechos el mercado inmobiliario, en
especialmente en épocas de fuerte inflacién expresa los montos
negociados en ddlares’; y que decisiones de esta especie tomadas por
tribunales inferiores de esta jurisdiccién, ante los recursos deducidos por
el Fisco provincial, han sido dejadas firmes por esta Suprema Corte y por
la Corte federal segtin lo recordado en la sentencia del caso ‘Sabalette ’
corresponde adoptar como valuacién la establecida en el peritaje
realizado en la causa en la suma de diecisiete délares
estadounidenses por metro cuadrado y convertirla en pesos a la fecha
del efectivo pago (...), por ser el iinico modo de cumplir con el
mandato constitucional de actualidad del montante resarcitorio, y
consecuente integralidad, que como premisa esencial ordend
considerar la Corte Suprema de la Nacién en el nuevo pronunciamiento
que mandé dictar y ademds es consistente con la doctrina seguida por
esta Suprema Corte en su actual composicién, sin disidencias” [énfasis
agregado para mostrar el dogmatismo, la apariencia del argumento
que intenta fundamentar la eleccién de una experticia notablemente
“desfasada” por el inexorable paso del tiempo, impregnado —ademés-

de los “vaivenes” propios de un mercado inmobiliario en crisis].
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Sentada su conclusiéon medular, en los parrafos siguientes
enuncia diversas . circunstancias que ponen de relieve que los
inmuebles se venden (también judicialmente), desde hace décadas, en
ddlares estadounidenses [refiere también el valor de un inmueble de la
zona, con supuestas similares caracteristicas al expropiado, aunque con
una superficie de 32.500 metros cuadrados y cuyo valor, por lo tanto,
asciende a U$D 10,76 el metro cuadrado) vy, luego de recordar
precedentes de VE y del propio Tribunal local, concluye:

“... que la afirmacién del expropiante quejoso al sostener qQue carece
de todo sustento la elucubracién sobre el valor que el bien tenia en
dolares a la época de la desposesion (...) no cuenta con ningun asidero”.

Destaca, a renglén seguido, a la luz de la decisién de VE, que
realizar la conversion de délares a pesos al momento de la sentencia de
primera instancia (como lo propuso el voto ponente del Dr. Torres) o a
la fecha de la sentencia de la Camara “con las cotizaciones respectivas
del délar estadounidense (...) se incumpliria frontalmente con la orden

dada por la Corte nacional de dictar una sentencia que pondere el valor

actual e integral del inmueble que permita mediante el equivalente
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pecuniario adquirir otro inmueble de similares caracteristicas al
expropiado, ya que el capital reconocido, tomando cotizaciones que han
quedado ostensiblemente desactualizadas por la depreciaciéon de la
moneda de curso legal ocurrida durante trece afios frente al délar

estadounidense y frente al precio de los inmuebles en el mercado, al




punto de ser dichas cotizaciones mds de veinticinco veces inferiores a la
cotizacién actual de la moneda esta&ounjdense; sea que se tome tanto la
vigente para el fallo de primer grado como la del Tribunal de Alzada”.
Después de precisar, comparativamente, el argumento anterior,
sefiala que “(n)o debe olvidarse al respecto que el Superior Tribunal
federal descalificé por inconstitucional a la anterior sentencia de esta
Suprema Corte con apoyo en que ‘...el tribunal local restringié su

pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser fijado el quantum

indemnizatorio, pero no evalué si tal suma retribuia el valor que
poseia el bien expropiado [...] Tal andlisis se imponia a fin de
resguardar la exigencia constitucional de la ‘justa indemnizacién’
(...)” [énfasis agregado para evidenciar que, paraddjicamente, la
sentencia en crisis exhibe el mismo defecto que la anterior, agravado,
sin embargo, porque dicha suma casi triplica el valor promedio -U$S 7-
del metro cuadrado en la zona].

Concluye, por ultimo, que ‘‘si se trata de cumplir con el recaudo
de fijar una indemnizacion actual e integral, cabe acudir a la cotizacion
mds préxima al pago del délar estadounidense segiin el promedio de las
cotizaciones del Banco de la Nacién Argentina (...) -y subraya- que
necesariamente es la fecha del efectivo pago el mejor modo de preservar
el valor ‘venal’ o de ‘venta del objeto expropiado en el mercado, en
cuanto supone permitir —de ser posible- adquirir otro bien de similares

caracteristicas, lo que debe hacerse extensivo a la desvalorizacién del

Oficio Electronico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468




Oficio Electronico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468

remanente, reconociendo el atraso cambiario respecto del délar billete,
como mencionab; el edicto judicial. A la suma determinada se le
adicionard, solamente, el impuesto establecido en el art. 35 de la ley
27.541” [énfasis agregado para evidenciar, por un lado, el inequivoco
apartamiento de lo resuelto por VE en tanto el agravio referido a “la
desvaloracion del remanente” fue desechado, firmeza mediante, en la
sentencia del dia 1 de octubre de 2020; y, por otro lado, al adicionar el
llamado “impuesto pais” -que no integré la litis- menoscaba la
congruencia del juicio].

Aplica, “(c¢)omo consecuencia de lo decidido”, “la tasa de interés
al 6% anual directo desde la desposesién y hasta la fecha del efectivo
pago”.

b. La sentencia en critica no luce, importa anticiparlo,
razonablemente fundada (conf. art. 3 CCCN). La arbitrariedad que la
inficiona asoma, precisamente, a la luz de la autocontradiccién que
anida en su seno. En efecto, so pretexto de fijar prudencialmente el
monto indemnizatorio establece, mecénicamente y sin ninguna
prudencia, el valor en délares del metro cuadrado (U$$ 17) que se
desprende de una desactualizada tasacién que no refleja, de mas esta
decirlo, el valor “actual” del inmueble expropiado.

En otras palabras, la arbitrariedad de la sentencia en crisis
resulta patente toda vez que carece de sustento suficiente para ser

considerada como un acto jurisdiccional valido y merece -al entender




de la recurrente- ser descalificada en los términos de la doctrina de la
arbitrariedad (Fallos, 314: 737; 320:2.451, 2662; 324:3839; entre muchos
otros).

¢. El modo mecénico y ritualista que exhibe la paradéjica y
sesgada linea argumental que estructura la sentencia en crisis, esto es,
sin ningin anclaje en la primacia de .la realidad y soslayando los
derechos constitucionales de 1la actora, luce inficionado de
arbitrariedad y ello, segin doctrina reiterada de VE, lo descalifica

como acto jurisdiccional valido.

VI. LA ARBITRARIEDAD Y LOS AGRAVIOS FEDERALES
Al ARD2INARILUAD X LOS AGRAVIOS FEDERALES

1. El dogmatismo, la apariencia de los fundamentos: la
arbitrariedad que priva del acceso a Justicia

a. La Suprema Corte provincial, con menoscabo de garantias que
cuentan con la tutela constitucional (arts. 17, 18 y 19 de la CN), ha
dictado una sentencia que, por la extrema gravedad de sus desaciertos
Yy omisiones, no puede adquirir validez jurisdiccional (Fallos, 332:2815).
El dogmatismo, la apariencia de los fundamentos, la arbitrariedad
incurrida por el Tribunal a quo resultan, al entender de la recurrente,
patentes.

b. En primer lugar, desde que paraddjicamente, en un
sorprendente juego especular, la sentencia padece el mismo defecto

que la anterior sentencia —del dia 28 de septiembre de 2016- revocada
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por VE. Aquélla habia ‘“pesificado” la moneda de pago de la
indemnizacién ex;;ropiatoria;'esté, en el extremo opuesto y anclada en
una desactualizada tasacion, la “dolarizé”. De tal modo, “exhumé” (y
la agravé al adicionarle, incongruentemente, el impuesto establecido
en el art. 35 de la ley 27541), insélitamente, la sentencia de la Alzada
que habia casado la propia Suprema Corte provincial.

En tales circunstancias, la sentencia en crisis omite evaluar si el
importe resultante (es decir, la conversién a pesos, en el momento del
pago, de los ddlares fijados) retribuye el valor econémico del que se
vieron privados los demandados como consecuencia de la
expropiacién, permitiéndoles de ser posible adquirir otro bien de
similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble al momento
de la desposesion.

En otros términos, al asi decidir, no pondera en debida forma si
la solucién adoptada era respetuosa de los caracteres propios de una
indemnizacién de naturaleza expropiatoria y, por lo tanto, de la

garantia constitucional de inviolabilidad de la propiedad, omisién que

adquiria mayor relevancia en el caso frente a la ausencia de una

tasacién actual del inmueble expropiado u otro de similares
caracteristicas que -aun sin acudir a la moneda extranjera- pudiera
servir de pardmetro a los fines de ponderacién monetaria (énfasis

agregado; voto del Dr. Rosatti en esta causa; Fallos, 343:146).




En resumen, resulta procedente, al entender de la recurrente, el
recurso federal interpuesto, pues la.sentencia impugnada consagra, al
resolver como lo hizo, un inequivoco apartamiento de lo dispuesto por
VE y desconoce en lo esencial aquella decisién (Fallos, 308:215;
321:2114; 330:1236; 344:1010; entre otras).

c¢. En segundo lugar, toda vez que VE ha establecido un principio
-infringido por el Tribunal local- con respecto a la condicién de la
obligacién resarcitoria de que se trata, que ha alcanzado la condicién
de axiomatico al ser mantenido en todas sus composiciones hasta la
actual y al ser aplicado para evitar un enriquecimiento incausado
del expropiado como consecuencia de la distorsién resultante de la
mecanica aplicacién de indices de actualizacién (rectius: de un délar
atado a una desactualizada tasacién) frente al valor objetivo actual del
bien expropiado (Fallos, 326:2329; contradictoriamente citado por el a
quo).

En el caso, la sentencia provoca, al no realizar la ponderacién
sefialada, el enriquecimiento incausado del expropiado desde que la
mecanica aplicacion del valor del délar por metro cuadrado (U$S 17)
que se desprende de la desactualizada experticia casi triplica el valor
en ddlares del metro cuadrado de los inmuebles (U$D 7) que se venden
en la zona, “en el mismo entorno”, del inmueble expropiado.

El dato anterior, que surge de la Direccién Técnica Pericial de la

actora, se corrobora objetivamente con el valor en ddlares del
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inmueble referido por el propio “a quo”. Sefiala, en efecto, que “un lote
similar al de autos, en su mismo entorno (...) figura, a la fecha , ofrecido

en USD 350.000 (v. https://www. oyhanarteprop.com.ar/p/768004-

Oyhanarte-Propiedades)”. Sin embargo, una sencilla operacién
aritmética evidencia que el mencionado lote (de 382.500 metros
cuadrados) se ofrece en venta a U$D 10,76 el metro cuadrado, esto es,
a una suma significativamente menor que la establecida,
anacrénicamente, por el Tribunal local.

Ello sentado, estd de mds decir que la indemnizacién fijada no
resulta justa en tanto se constituye en motivo u ocasién de lucro para
los expropiados afectando directa e inmediatamente el derecho de
propiedad de la actora (conf. art. 17, CN).

d. En tercer lugar, vinculado con lo anterior, en tanto la
indemnizacién fijada le permite a los expropiados adquirir mas de dos
inmuebles de similares caracteristicas al bien expropiado. Al respecto,
conviene recordar a titulo ilustrativo —como lo hace enfaticamente el a

quo- que el denominado valor ‘venal’ o de ‘venta’ del objeto

expropiado en el mercado, en cuanto supone permitir ~de ser posible-

adquirir otro bien de similares caracteristicas, ha sido uno de los
criterios asumidos por VE en situaciones similares a la presente (Fallos,
295: 187, 298:154; 300: 299; 305: 407; entre otros)

Ahora bien, resulta evidente, a la luz de las ensefianzas de VE,

que la indemnizacién fijada se exhibe palmariamente injusta al




enriquecer indebidamente a los expropiados quienes podran adquirir
casi tres bienes inmuebles de similares caracteristicas al expropiado.
Nada, por lo tanto, mas injusto que la mecénica aplicacién de la
desactualizada tasacién de marras.

e. En cuarto lugar, y con relacién a la dogmaética extensién de lo
resuelto a la “desvalorizacién del remanente”, importa recordar que
VE decidié en su sentencia del dia 1 dé octubre de 2020:

“... que no es apto para habilitar la instancia extraordinaria el agravio
referido a que el valor correspondiente al rubro desvalorizacién del
remanente fue determinado a la fecha de la desposesién y no al momento
en que se decidi6 que este concepto debia ser indemnizado. Ello pues
(...) constituye un planteo que reedita en esta oportunidad, un aspecto
consentido por los apelantes que fue considerado y resuelto en primera y
segunda instancia (...), sin que fuera objeto de agravio por parte de
aquéllos (...) En tales condiciones, la introduccién del agravio en esta
instancia obsta a su examen, pues si el pronunciamiento apelado ante la
Corte es reiteracion del que habia sido consentido por el recurrente,
resulta inadmisible la cuestion que se invoca como de indole federal, por
ser el fruto de una reflexién tardia”.

Ello sentado, resulta evidente la arbitrariedad incurrida al violar
la cosa juzgada y reeditar, impropiamente, cuestiones firmes y
consentidas. Al respecto, ha dicho VE que el pronunciamiento judicial

que desconoce o acuerda derechos no debatidos en la causa ~como en
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el caso- es incompatible con la garantia de los arts. 17 y 18 de la CN,
pues el juzgador'no puede convertirse en el intérprete de la voluntad
implicita de una de las partes sin alterar, de tal modo, el equilibrio
procesal de los litigantes en desmedro de la parte contraria (Fallos,
228:213; 311:569; 342:1434; 344:1002).

En fin, que corresponde —por las razones expuestas- dejar sin
efecto lo decidido en tanto extiende lo resuelto, afectando las garantias
constitucionales de la recurrente (arts. 17 y 18), a la “desvalorizacién
del remanente”.

f. En quinto lugar, toda vez que al adicionar, a la indemnizacién
expropiatoria dolarizada, el impuesto establecido en el art. 35 de la Ley
27.541 no solo se aparta abiertamente de lo dispuesto por VE sino que,
ademas, excede el limite de su competencia decisoria con menoscabo
de garantias constitucionales.

Ha dicho, en tal sentido, VE que si bien es cierto que, en
principio, la determinacion de las cuestiones comprendidas en la litis
es materia ajena al ambito del recurso extraordinario, ello no
constituye ébice para la apertura del recurso cuando, con menoscabo
de garantias que cuentan con amparo constitucional, el tribunal ha
excedido —como en el caso- los limites de su jurisdiccién (Fallos,
341:1075; 329:2844; entre otros).

Tal circunstancia se configura en el sub examine pues al

adicionar el mencionado impuesto, el Tribunal local abordé una




cuestion que no le habia sido planteada, 1o que se encuentra vedado
por el ordenamiento procesal (art. 272 y concs. del CPCCBs.As.)

En tales condiciones, cabe concluir en que media relacién
directa e inmediata entre lo resuelto por el Tribunal local y las
garantias constitucionales invocadas como vulneradas (art. 15 de la ley
48), razén por la cual corresponde descalificar el pronunciamiento
impugnado con arreglo a la doctrina de VE sobre arbitrariedad de
sentencias.

g. En resumen, solamente un raciocinio arbitrario y dogmadtico,
que prescinde de toda consideracién de las circunstancias relevantes
de autos y de lo dispuesto por VE, pudo establecer las arbitrarias
conclusiones que aqui se ponen en tela de juicio. En otros términos, el
dogmatismo, la apariencia de los fundamentos, el propio arbitrio,
resultan los vicios que palpitan en las conclusiones de la sentencia en
crisis.

De ahi que, ello sentado, lo afirmado por la Suprema Corte
provincial no recibe ningtin respaldo en las constancias objetivas de la
causa y como quiera que es requisito de validez de las sentencias que
ellas sean fundadas y constituyan, en consecuencia, una derivaciéon
razonada del derecho vigente, debe descalificarse el fallo que
encontrd apoyo en sus propias, dogmaticas y arbitrarias conclusiones,
lo que priva de la fundamentacién minima que lo valida como acto

jurisdiccional (Fallos, 321:1754; entre muchos otros).
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h. En fin, que lo decidido se sustenta en fundamentos tan sélo
aparentes y, en consecuenéia, se ha desnaturalizado y tornado
inoperante la preceptiva que rige el caso. Y todo ello descalifica el

pronunciamiento segun la reiterada doctrina de VE.

2. Colofén: la palmaria arbitrariedad incurrida y la

denegacién del acceso a Justicia

La recurrente destaca, en suma, que la decisién bajo critica
infringe la doctrina del mas Alto Tribunal Nacional resefiada y ello,
entonces, la descalifica como acto jurisdiccional valido.

Es que el a quo ha dictado un pronunciamiento inficionado de
arbitrariedad que se aparta inequivocamente de lo dispuesto por VE;
por lo tanto, a la postre, afecta irremediablemente el derecho de
propiedad y defensa en juicio de la recurrente.

En suma, la solucién adoptada por la Suprema Corte provincial
no constituye una derivacién razonada de las normas vigentes segtin
las constancias de la causa y ello redunda en menoscabo del derecho
de defensa de la recurrente en tanto se frustra una via apta para
obtener el reconocimiento del derecho federal invocado (sent. 10-6-92,
"Crisman de Pérez T." El Der., v. 151, p. 383, con nota de G. Bidart
Campos; sent. 3-5-94, "Giovine L.", La Ley, 1995-C, p. 422, con nota de
M.M. Padilla; Fallos, 320: 2226; 324:2456).

Por tales razones, se ha violado en forma flagrante la garantia

Oficio Electrénico incorporadode la propiedad y del debido proceso legal (arts. 17, 18 de la Const.
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Nacional). Se ha privado, en fin, a la recurrente del derecho humano
fundamental de acceder a ]usticia{. Y todo ello torna procedente el

remedio federal intentado.

VII. RELACION DIRECTA E INMEDIATA ENTRE LO

RESUELTO Y LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES INVOCADAS
Lo que se lleva expuesto -y demostrado- conduce a sostener que

en las circunstancias de la causa los agravios de la recurrente suscitan
cuestion federal suficiente para declarar procedente el recurso
extraordinario, pues media relacién directa e inmediata entre lo
resuelto y los derechos y garantias violados de los arts. 17, 18 y 19 de
la Constitucién Nacional -art. 15 de la ley 48- (Fallos, 325:3321: 324:138,
4362). |

En suma, lo decidido, fruto del dogmatismo y del inequivoco
apartamiento de la decisién de VE, es contrario al derecho invocado por
la recurrente con fundamento en aquéllas normas y en las reiteradas

ensefianzas de VE, a la postre, conculcadas.

VIII. PETITORIO
En fin, por todo lo expuesto, solicita a la Excma. Suprema
Corte se sirva conceder el recurso extraordinario interpuesto; y a la
Corte Suprema de Justicia, en su momento, le brinde integra acogida.
Con costas.
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Sirvase V.E. proveer de conformidad, que

SERA JUSTICIA
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Tramite: ESCRITO ELECTRONICO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Fecha del Escrito: 13/3/2023 10:11:14

Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)

Firmado por: GUIDI Pablo (20234188934)

Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)

Nro. Presentacion Electronica: 78822100

Observacion del Profesional: ACLARA DOMICILIO
Presentado por: TORRES Jose Matrtin (torres@fepba.gov.ar)

Texto con 2 Hojas.
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ACLARA DOMICILIO

Excma. Suprema Corte:

JOSE MARTIN TORRES, Delegado de Fiscalia de Estado de la Provincia de
Buenos Aires, Tomo VI, Folio 107 C.A.D.J.M. legajo 6468-9/11 C. U.I. T.N °
20-23724940-3, manteniendo el domicilio constituido en autos con el
patrocinio Letrado de Pablo Guidi, T° 6, F° 61, y electrénico
guidi@fepba.gov.ar, en los autos caratulados: “U.N.I.R.E.C. contra Ramos e
Iglesias, Eduardo y otros. Expropiaciéon —C.108.722-, a V.E. dice:

Que vengo a aclarar, que a los fines del Recurso Extraordinario Federal
interpuesto por esta parte, constituyo, de acuerdo a lo normado en los arts.
258 y 249 CPCCN, domicilio procesal en la calle Lavalle 1570, 6* piso, Ofs.
‘M” y “N” de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires (zona de notificacion
105). Denuncia, también, el siguiente domicilio electrénico: 20234188934
Se tenga presente.-

Proveer.de conformidad

Sera Justicia

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 13/3/2023 10:11:14

Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)
Firmado por: GUIDI Pablo (20234188934)

Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)

Presentado por: TORRES Jose Martin (torres@fepba.gov.ar)

242800289004173790

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
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JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: RESOLUCION REGISTRABLE
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Observaciones: NO SE DEVUELVE. HAY REF PARA RESOLVER

Cargo del Firmante: PROSECRETARIO

Fecha de Libramiento:: 23/03/2023 09:18:28

Fecha de Notificacion: 23/03/2023 09:18:28

Notificado por: PARAVAGNA MARGARITA

Afo Registro Electrénico: 2023

Caddigo de Acceso Registro Electronico: 462212D9

Domic. Electrénico no cargado como parte: GUIDI@QFEPBA.GOV.AR

Domicilio Electronico de la Causa: AGUIRREOSCAR@FEPBA.GOV.AR

Domicilio Electronico de la Causa: 20123175698@NOTIFICACIONES.SCBA.GOV.AR

Fecha y Hora Registro: 14/03/2023 12:15:26

Funcionario Firmante: 08/03/2023 09:17:31 - TORRES Sergio Gabriel (sergio.torres@scba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 10/03/2023 11:06:08 - CARRAL Daniel Alfredo (daniel.carral@pjba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 10/03/2023 13:05:54 - MANCINI HEBECA Fernando Luis Maria
(fernando.mancini@pjba.gov.ar) - JUEZ

Funcionario Firmante: 10/03/2023 13:06:16 - BUDINO Maria Florencia (maria.budino@pjba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 13/03/2023 13:41:48 - KOHAN Mario Eduardo (mkohan@pjba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 14/03/2023 11:51:38 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Numero Registro Electronico: 55

Prefijo Registro Electronico: RR

Registracion Publica: Sl

Registrado por: CAMPS CARLOS ENRIQUE

Registro Electronico: REGISTRO DE RESOLUCIONES DE SUPREMA CORTE

Tipo de Resolucion:: HACE LUGAR ACLARATORIA

Texto con 4 Hojas.
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Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

C. 108.722 "U.N.I.R.E.C. C/ RAMOS
E IGLESIAS E. Y OT. S/

EXPROPIACION"

AUTOS Y VISTOS:

I. Se presenta el abogado Claudio Ramos Feijoo,
en causa propia, interponiendo aclaratoria de la
sentencia dictada el 16 de febrero de 2023.

Plantea que en la ©parte dispositiva del
referido pronunciamiento. se han deslizado los.siguientes
errores ‘materiales:

fl = Se | "ha .. omitido/ .. ineorporar a la parte
dispositiva de la sentencia, la frase "a la suma
determinada se le adicionara solamente el impuesto
establecido en el art. 35 de la ley 27.541", que figura
contenida en el parrafo final del apartado V de los
fundamentos del fallo.

2. Se ha consignado en el punto "IT.
Antecedentes" que la Fiscalia de Estado planted recurso
extraordinario federal, cuando debia consignarse que fue
interpuesto por la parte demandada.

II. Cabe recordar que el remedio impetrado sbélo
es procedente cuando se debe corregir un error material,
aclarar conceptos oscuros sin alterar lo sustancial de la
decisidén o suplir cualguier omisién en que se hubiese
incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas vy
discutidas en el litigio (conf. arts. 166 inc. 2 y 267,

ultimo péarrafo, CPCC vy doctrs. <causas C. 118.827,
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Provincia de Buenos Aires

"Cintioni", resol. de 3-VI-2015; C. 117.548, "Salvo de
Verna", resol. de 25-X-2017; C. 122.944, "Collado",
resol. de 14-VIII-2019 y C. 123.984, "F. M. E", resol. de

28-1IX-2020) .

De la lectura de la sentencia dictada surge gue
se han producido los errores que denuncia el recurrente.

Por ello, la Suprema Corte de Justicia

RESUELVE:

Hacer lugar a la aclaratoria planteada respecto
de la sentencia de fecha 16 de febrero de 2023,
estableciéndose que en el primer parrafo de la parte
dispositiva debe decir "Por lo expuesto en el acuerdo que
antecede, por —.mayoria, se. hace, lugar... al. . .recurso
extraordinarie~ de ! inaplicabilidad lde «leyw interpuesto,
disponiéndose 1 que la indemnizacién+ por la tierra
expropiada fijada en ddélares estadounidenses serd a la
cotizacidén de esta Ultima moneda extranjera mas proéxima
al efectivo pago. A la suma determinada se le adicionari,
solamente, el impuesto establecido en el art. 35 de 1la
ley 27.541".

Asimismo, se aclara el primer parrafo del punto
"ITI.ANTECEDENTES" al que corresponde el siguiente texto
"La parte demandada, contra ese pronunciamiento,
interpuso recurso extraordinario federal (v. fs.
530/549), el que fue concedido por resolucién de esta
Suprema Corte de fecha 22 de febrero de 2017 (v. fs.
584/585)".

Registrese % notifiquese por medios
electrénicos (conf. resol. SC 921/21 y Ac. 4013/21 y sus

modif. -t.o. por Ac. 4039/21-) y devuélvase conforme 1lo

dispuesto en la sentencia de 16 de febrero de 2023.



Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468

Suprema Cote de Justicia
Provincia de Buenos Aires

Suscripto por el Actuario interviniente, en la ciudad de

La Plata, en la fecha indicada en la constancia de 1la

firma digital (Ac. SCBA 3971/20).

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 08/03/2023 09:17:31 - TORRES Sergio Gabriel -
JUEZ

Funcionario Firmante: 10/03/2023 11:06:08 - CARRAL Daniel Alfredo - JUEZ

Funcionario Firmante:'10/03/2023 13:05:54 - MANCINI HEBECA Fernando
Luis Maria - JUEZ

Funcionario Firmante:10/03/2023 13:06:16 - BUDINO Maria Florencia -
JUEZ

Funcionario Firmante: 13/03/2023 13:41:48 - KOHAN Mario Eduardo - JUEZ

Funcionario Firmante: 14/03/2023 11:51:38 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

234600289004160841

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS

Registrado en REGISTRO DE RESOLUCIONES DE SUPREMA CORTE el
14/03/2023 12:15:26 hs. bajo el numero RR-55-2023 por CAMPS CARLOS



Suprema Cote de Justicia
Provincia de Buenos Aires

ENRIQUE.
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Tramite: PROVEIDO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Funcionario Firmante: 22/03/2023 15:32:06 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Tramite Despachado: RECURSO DE ACLARATORIA - DEDUCE (229800289004152341)

Texto con 2 Hojas.
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial y de Familia

C-108722 U.N.I.R.E.C. C/RAMOS E
IGLESIAS, EDUARDO Y
OT.S/EXPROPIACION

La Plata, de marzo de 2023.

Téngase por constituido el domicilio
electrdénico indicado en el escrito de fecha 27 de febrero

de 2023 (art. 40, CPCC). Sigan los autos segun su estado.

CARLOS E. CAMPS
Secretario
Proveo por. Resol.
Presid. N° 274/13

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 22/03/2023 15:32:06 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

237200289004181273

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Creado por: FERREIRA, ALU GODY el
27/5/2026 10:58:46



Tramite: PROVEIDO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Observaciones: TRASLADOS DE LOS REF

Cargo del Firmante: SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Fecha de Libramiento:: 05/04/2023 12:18:56

Fecha de Notificacién: 05/04/2023 12:18:56

Notificado por: CAMPS CARLOS ENRIQUE

Domicilio Electronico de la Causa: 20123175698 @NOTIFICACIONES.SCBA.GOV.AR

Domicilio Electrénico de la Causa: TORRES@FEPBA.GOV.AR

Funcionario Firmante: 05/04/2023 12:19:07 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Tramite Adjunto: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (245200289004172648)
Tramite Adjunto: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (246500289004162695)
Tramite Adjunto: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (243700289004162693)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (245200289004172648)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (246500289004162695)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (243700289004162693)

Texto con 2 Hojas.
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial y de Familia

C-108722 U.N.I.R.E.C. C/RAMOS E
IGLESIAS, EDUARDO Y
OT.S/EXPROPIACION

La Plata, de abril de 2023.

De los recursos extraordinarios federales
deducidos, cdérrase traslado a las partes interesadas, por
el término de diez (10) dias (art. 257, CPCCN.). Téngase
presente los domicilios que se constituyen. Se hace saber
a las partes que las notificaciones que corresponda
efectuar se practicaréan de oficio y por medios
electrénicos (art. 1° acdpite 3.c.l, Resol. Presidencia
SCBA. 10/20, art..10.-Anexo.  IT=, Ac. 4013/21.y sus.modif.
-t.ospor;Ac . 4039)%

CARLOS E. CAMPS
Secretario

Proveo por Resol.

Presid. N° 274/13

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 05/04/2023 12:19:07 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA



251400289004 198286

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - CONTESTA TRASLADO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Fecha del Escrito: 20/4/2023 12:26:38

Firmado por: RAMOS FEIJOO Claudio (20123175698)

Nro. Presentacion Electronica: 81247511

Observacion del Profesional: CONTESTA RECURSO EXTRAORDINARIO. SE DECLARE INADMISIBLE.
ADJUNTA

Presentado por: CLAUDIO RAMOS FEIJOO (20123175698@notificaciones.scba.gov.ar)

Texto con 25 Hojas.

Documentos adjuntos en formato PDF:

Archivo 1: 33 hojas.

http://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=2bfce6f9-39f4-472e-b899-
77fbe3b59c63&hash=B5C59F28224EE285FDF50531ED96B832&nombrepath=Contestaci%26%23243%3b
n+REF_firmado.pdf
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DEMANDADA CONTESTA RECURSO EXTRAORDINARIO.

SE TENGA POR NO PRESENTADO. EN SUBSIDIO, SE DECLARE

INADMISIBLE.

Excma. Corte:

CLAUDIO RAMOS FEIJOO, abogado en causa propia (T°V F°468 CASM y
T°16 F°587 CPACF), con domicilio constituido en la calle 48 n° 971 1° “B”
(Andreucci — Ramos Feijoo) de La Plata y electronico en
20123175698@notificaciones.scba.gov.ar, y a los efectos del presente en
Lavalle 1280, 4to. Piso, oficina 19, CABA, en autos caratulados: “UNIREC
Fisco de la Provincia de Buenos Aires ¢/ Ramos e lIglesias, Eduardo y
Ramos Feijéo Claudio s/ expropiacién”, C. 108.722/09 (RIL), a V.E. como
mejor proceda expongo:

. OBJETO.

Que en tiempo oportuno y en la forma debida viene a contestar el recurso
extraordinario federal que.intenta promover la demandante .por ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, contra la sentencia definitiva dictada por
la Suprema Corte-el pasado:16.de febrero-de 2023; solicitando desde este
capitulo que se tenga por no presentado. el escrito-por el cual la demandante
intenta promover la pretension recursiva; y, subsidiariamente y para el caso
de no accederse a dicha primera peticion, que se declare inadmisible el
recurso extraordinario de que se trata.

Il. SE TENGA POR NO PRESENTADO EL ESCRITO DE INTERPOSICION

DEL RECURSO EXTRAORDINARIO.

Por elementales razones de prelacion logica, mi parte introduce como primer
planteo la manifiesta inobservancia por parte de la recurrente de un recaudo
esencial que hace a la existencia misma de la presentacion intentada como
acto procesal, defecto de una gravedad insuperable que lleva a considerar
derechamente la inexistencia de pretension recursiva por parte de la actora,
y que justifica que la Suprema Corte disponga el desglose del escrito de que
se trata por considerarse que debe tenerse por no presentado al carecer, se
reitera, de un recaudo esencial.

En efecto, la mera visualizacién del escrito bajo modalidad digital por el cual
la demandante postula promover recurso extraordinario federal por ante la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, da cuenta que no ha respetado por
dicha parte el formato bajo el cual deben efectuarse dicha clase de
presentaciones al sistema informatico, y esta inobservancia adquiere
condiciones de extrema gravedad si se observa que el pretenso escrito ha
quedado amputado en su extensiéon horizontal, pues el margen exterior de la
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presentacion supera en todas sus paginas el formato aceptado digitalmente,
circunstancia que impide a mi parte acceder a la lectura de todos los
caracteres de todos los renglones que exceden del formato de las
presentaciones que exige el sistema informatico.

Cabe resaltar que el texto amputado no se limita a letras, silabas o —aun-
palabras que bien pueden detectarse razonablemente del hilo de la lectura
del texto accesible, sino que alcanza una parte substancial de cada renglén
de manera que, al continuarse con la lectura del rengldn siguiente, es
extremadamente dificultosa, cuando no imposible, la adecuada comprensién
del texto que estaria desarrollandose por la actora en dicho escrito.

Desde este antecedente de hecho, esta parte demandada se encuentra
ante un escrito judicial que, en realidad, no es tal porque no cumple con uno
de los recaudos exigidos por el art. 286 del Codigo Civil y Comercial de la
Nacién, que para todo instrumento que tenga lugar bajo forma escrita
permite realizarlo en cualquier soporte, como sucede en el caso bajo la
modalidad digital impuesta, pero condicionada su existencia a que
“...siempre que su contenido sea representado por un texto inteligible,
aunque su lectura exija medios técnicos”.

Bajo esta comprension y sobre la base dela situacion de hecho existente,
no hay. lugar para la duda, y mucho. menos para el error, de que la
presentacion recursiva intentada por la parte actora no llena un presupuesto
esencial exigido por el ordenamiento civil para constituir un instrumento
privado y, como tal, un escrito judicial, pues el texto resulta ininteligible al
haberse amputado una parte substancial de todos y cada uno de los
renglones del texto, circunstancia de una gravedad tal que impide a mi parte
comprender cabal e integramente el contenido de la pretension recursiva
promovida por ante la Corte Suprema de la Nacién, imposibilidad que, por
cierto, se extiende a V.E. para llevar a cabo el examen sobre la admisibilidad
del remedio intentado a la luz de las exigencias establecidas en el
reglamento aprobado por la acordada 4/2007; y, ademas, a la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién para, llegado el caso de habilitar su
jurisdiccion, conocer sobre la cuestion federal invocada y los fundamentos
que la sostienen.

En las condiciones expresadas, el grave defecto que porta la presentacion
recursiva intentada por la demandante no constituye un instrumento privado
idoneo que tenga existencia como escrito judicial, razén por la cual desde
una visidn conceptual corresponde que la Corte Suprema lo considere
juridicamente inexistente y, por ende, tenga por no efectuada Ia
presentacion de que se trata, declarandolo expresamente en la resoluciéon
que se dictara.

Maxime, y este constituye un argumento de un peso decisivo para proceder
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del modo que se solicita, porque con arreglo a la jurisprudencia clasica de la
Corte Suprema (Fallos 114:209; 160:78), no cabe otorgar la posibilidad de
subsanar el grave defecto existente pues el plazo para la interposicion del
recurso extraordinario federal es perentorio y fatal, caracteres que se
desconocerian si se otorgara un nuevo plazo para promover la presentacion
mediante un instrumento privado que contenga un texto inteligible, como
exige el texto normativo citado del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.

Se invoca, respecto de las caracteristicas del plazo y de la imposibilidad de
subsanar defectos, el precedente B. 338. XLVI. RECURSO DE HECHO
Bustamante, Modnica Liliana ¢/ Universidad de Buenos Aires s/ empleo
publico”, sentencia del 2 de marzo de 2011.

La doctrina de los autores participa, sin disidencias, de esta opinion (Conf.
Imaz-Rey “El Recurso Extraordinario”, pag.248; 3° edicion actualizada por el
Estudio Imaz Abogados. Lugones, Narciso “Recurso Extraordinario”,
pag.471. Guastavino, Elias P. “‘Recurso Extraordinario  de
Inconstitucionalidad”, pag. 902. Sagués, Néstor “Recurso Extraordinario”, 2°
edicion actualizada, pag. 449).

lll. EN SUBSIDIO CONTESTA TRASLADO. SE DECLARE INADMISIBLE
EL RECURSO.

1.- INCUMPLIMIENTO DE RECAUDOS ESTABLECIDOS POR
RECLAMENTO APROBADO POR ACORDADA 4/2007.

2.- FALTA DE FUNDAMENTACION AUTONOMA Y CRITICA.
3.- INEXISTENCIA DE CUESTION FEDERAL.

4.- INVOCA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE SUPREMA
CONCORDANTE CON LA DOCTRINA SENTADA EN LA SENTENCIA
RECURRIDA EN MATERIA DE MONEDA PARA VALUACION DE
INMUEBLES EXPROPIADOS Y VALOR DEL DICTAMEN DEL TRIBUNAL
DE TASACIONES.

5.- CONSIDERACIONES SUBSTANCIALES QUE FUNDAN LA
INADMISILIDAD DEL RECURSO.

lll.- 1.- INCUMPLIMIENTO DE RECAUDOS ESTABLECIDOS POR
RECLAMENTO APROBADO POR ACORDADA 4/2007.

A) El escrito de interposicién del recurso extraordinario no cumple con un
requisito objetivamente verificable establecido en el reglamento aprobado
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por la acordada 4/2007, ya que en todas sus paginas excede la cantidad
maxima de veintiséis (26) renglones escritos, alzandose asi contra una de
las formalidades establecidas por la Corte Suprema con la alta finalidad de
facilitar la lectura y comprension de los escritos constitutivos —de
interposicion y contestacion- de esta pretension recursiva extraordinaria, de
genuina condicion excepcional.

No obsta a lo expuesto que el escrito de interposicidon cuente con menos de
paginas y que el exceso de renglones no alcance a completar dicha cantidad
de carillas, porque en la redaccién del art. 1° del reglamento de que se trata
es claro que se trata de dos recaudos distintos.

Por un lado, las cuarenta (40) paginas como limite maximo, que no es
trasvasado por el recurrente.

Por el otro, y aqui yace la objecion, cada una de las paginas no debe
exceder de veintiséis (26) renglones, y este segundo recaudo es nitida e
incontrovertiblemente superado por el recurrente.

De. noraceptarse esta interpretacion, que es la seguida por la Corte
Federal, se "estaria admitiendo la inconsecuencia o imprevision del
legislador, ya, que-le-hubiere bastado con-establecer que la extensién del
recurso. no 'debia superar la cantidad -de mil ‘cuarenta (1040) renglones,
resultante de multiplicar 40 paginas por 26 renglones. En cambio, es
indisputable que se trata de dos recaudos independientes que no se
interrelacionan ni compensan.

Por un lado, el limite maximo de cuarenta paginas, que se ha cumplido
por la recurrente en la medida en que su presentacién cuenta con siete (7)
carillas.

Por el otro, la extension maxima de veintiséis renglones por cada una de
las paginas, que ha sido notoriamente desconocido al excederse en cada
una de las carillas el limite indicado, y esta circunstancia funda
inexorablemente el rechazo del recurso por inobservancia de este recaudo
formal, como lo prevé el art. 11 del reglamento aprobado por la citada
acordada 4/2007.

B) Por otro lado, el escrito ha ignorado por completo cumplir con lo
dispuesto en el inc. e) del art. 3° del reglamento, en cuanto exige del
recurrente “...la demostracion de que media una relacion directa e inmediata
entre las normas federales invocadas y lo debatido y resuelto en el caso, y
de que la decisidon impugnada es contraria al derecho invocado por el
apelante con fundamento en aquéllas”.
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Ello es asi, pues a lo largo de todo el escrito, en lo que es inteligible, no hay
demostracion argumentativa alguna de que la cuestion federal que se invoca
guarde relacion directa e inmediata con lo decidido en punto a la modalidad
adoptada para valuacion del resarcimiento, y de la existencia de una
resolucion contraria al derecho federal que vanamente se invoca, al punto
de que la recurrente ni siquiera atina a postular cual seria la solucion
que corresponderia adoptare en el caso en orden al derecho federal
cuya aplicacion postula, se reitera, sin argumentacion alguna que
demuestre su conexion con la resolucion del caso.

lll.- 2.- FALTA DE FUNDAMENTACION AUTONOMA Y CRITICA.

El escrito de interposicion del recurso extraordinario no cumple, ni siquiera
en el caso de utilizarse el criterio mas amplio de ponderacién de la pieza y
de interpretacion del recaudo en juego, con la carga de fundamentacion
auténoma y critica que exige la jurisprudencia clasica de la Corte Suprema,
y en la actualizada se encuentra tipificada en el art. 3°, incs. b) y d) del
reglamento aprobado por la acordada 4/2007.

En efecto, coma.recordo el Alto Tribunal; en el precedente. “Di. Nunzio”
(Fallos: 328:1108), el examen de admisibilidad _del recurso extraordinario
constituye una cuestion previa, que obliga al Superior Tribunal de la causa
-en el marco del juicio de admisibilidad que debe llevar a cabo por mandato
procesal- a considerar si al momento de su interposicion se han fundado
adecuadamente las cuestiones que, como de caracter federal, se invocan
(en igual sentido, Fallos: 320:2118). Asimismo, el Tribunal debe analizar si el
recurso contiene una demostracion acabada de que se hallan reunidos los
demas requisitos necesarios para habilitar la competencia apelada de esta
Corte Suprema Federal.

Asi, de acuerdo con lo prescripto por el art. 15 de la ley 48 y por una
asentada jurisprudencia, el recurso extraordinario federal debe satisfacer el
requisito de fundamentacion auténoma a fin de que la Corte Suprema
Federal pueda tratar los agravios que se pretenden traer a su conocimiento
y, por ello, su incumplimiento implica la inadmisibilidad del recurso (Fallos:
315:142; 325:1478; 326:1478; 344:81; 345:89; entre muchos otros).

Concretamente, la fundamentacion auténoma requiere que el escrito de
interposicion del recurso extraordinario contenga un relato prolijo de los
hechos de la causa de relevancia principal, que permita vincularlos con las
cuestiones que se plantean como de naturaleza federal mediante una critica
concreta y razonada de los argumentos en que se baso la sentencia que se
impugna (Fallos: 310:2937; 312:389; 323:1261; 328:4605, entre otros), sin
que, incluso, valga a tal efecto una nueva critica general a las lineas
principales de la argumentacion del pronunciamiento apelado (Fallos:



325:1905; 326:2575; entre otros), pues resulta exigible rebatir todos y cada
uno de los argumentos en que el juzgador se apoyd para arribar a las
conclusiones de que el apelante se agravia (Fallos: 311:542; 328:4605;
343:1277; 344:81; 345:89; entre otros). No resulta una refutacion suficiente,
por lo tanto, el solo sostener un criterio interpretativo distinto del seguido en
la sentencia recurrida (conf. Fallos: 318:1593; 323:1261; 327:4622, 4813;
330:2639, entre otros). Como consecuencia de lo anterior, y dado que tales
deficiencias no pueden ser subsanadas en el recurso de hecho (Fallos:
312:255; 324:1518; 344:81, entre otros), cuando el recurso extraordinario no
cumple con el requisito de fundamentacion auténoma, la presentacion
recursiva debe ser desestimada sin mas (Fallos: 312:626; 314:117; 328:795;
329:734; entre otros).

La escueta, incompleta, y sesgada relacion de antecedentes del caso en
que incurre la demandante en el escrito de interposicion del recurso
extraordinario y, en mayor medida, de los diversos fundamentos que
sostienen la sentencia del Superior Tribunal que se pretende impugnar en la
instancia del art. 14 de la ley 48 en punto a la valuacion del inmueble y al
modo de determinar el montante del resarcimiento, patentizan el
indisputable incumplimiento ~de -este recaudo elemental del recurso
extraordinario.

La ausencia, pues de. 'una descripcion prolija y suficiente de los
antecedentes de la causa que se vinculan de modo directo con sus agravios
pretensamente federales, frustra y derechamente impide la posibilidad de
que la Corte Suprema Federal cuente con los elementos minimos
necesarios para evaluar los planteos correspondientes. Estas deficiencias
de fundamentacion impiden considerar que los agravios tengan, siquiera
prima facie, la entidad suficiente para concluir en que se ha logrado mostrar
la relacién directa entre lo resuelto y las cuestiones que, como federales,
vanamente se invocan (art. 15, ley 48).

Por esta otra razon, pues, corresponde la desestimacion del recurso.

lIl.- 3.- INEXISTENCIA DE CUESTION FEDERAL.

A) Como primera consideracion acerca de la inobservancia
de este recaudo que hace a la esencia de este recurso de naturaleza
federal, corresponde subrayar con referencia a la invocada presencia de una
cuestién federal consistente en la interpretacion errénea en que incurre la
sentencia de la SCBA de los alcances de lo decidido por la Corte Suprema
de la Nacion en su primer pronunciamiento, que cuestiones federales de
esta naturaleza unicamente se verifican, segun la jurisprudencia tradicional
del Alto Tribunal, cuando la sentencia recurrida del superior tribunal de
la causa se aparta ostensiblemente y desconoce en lo esencial lo
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resuelto en aquel pronunciamiento de la Corte Suprema.

En efecto, la Corte siempre ha sostenido que la interpretacion
de sus sentencias en las mismas causas en que ellas han sido dictadas
constituye cuestion federal suficiente para ser examinada en la instancia
extraordinaria cuando la decision impugnada consagra un inequivoco
apartamiento de lo dispuesto por el Tribunal y desconoce en lo esencial
aquella decision (Fallos: 344:3595; 344:1010; 343:38; 342:681; 341:1846;
340:1973, 1969 y 236).

Ello es asi, porque sus sentencias deben ser lealmente
acatadas tanto por las partes como por los organismos
jurisdiccionales que intervienen en las causas (Fallos: 336:145;
332:2414; 255:119; 252:186).

En esta causa, como se demostrard cabalmente en el
apartado siguiente, frente al mandato establecido en el primer
pronunciamiento de la Corte Suprema de que el Superior Tribunal fijara el
montante del resarcimiento por la expropiacion en una cantidad que permita
al" demandado acceder+ al “dominio. de un inmueble- de semejantes
caracteristica, la sentencia recurrida efectué un tratamiento fundado a la
cuestion'y, lejos de apartarse o.de desconocer en lo esencial lo decidido en
el fallo,-llegd -a una-conclusion que se adecua absolutamente a lo resuelto
por la Corte Suprema, al fijar la indemnizacion en una cantidad que tutela el
valor venal del inmueble.

No debe olvidarse, que en su pronunciamiento, la Corte
Suprema resolvio que “...el superior tribunal local, al decidir como lo hizo en
cuanto al monto de pago de la indemnizacion -cuya suma en la instancia
anterior habia sido fijada en ddlares estadounidenses o su equivalente en
pesos- omitié_evaluar_si_el importe resultante (es decir, $ 345.155,67)
retribuye el valor _econdémico del que se vieron privados los
demandados como _consecuencia de la _expropiacién, permitiéndoles,
de ser posible, adquirir otro bien de similares caracteristicas a las que
poseia aquel inmueble al momento de la desposesidén (Fallos: 268:238;
271:198 y 327:2584, entre otros)”.

Al respecto, la Corte recordd que, al expropiar, “...el Estado
ejerce un poder juridico que le reconoce la Constitucion pero [...] el ejercicio
de ese poder supone el sacrificio de un derecho que también tiene base
constitucional, y que obliga a indemnizar debidamente al expropiado [...]
Pero la juridicidad exige que ese sacrificio sea repartido y que toda la
comunidad, que se beneficia con el objetivo de la expropiacion, indemnice
a quien pierde su bien a causa del bienestar general [...] si tiene derecho
a que su patrimonio no sea gravado mas alla de lo- que consienta la
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art. 17 de la Constitucién Nacional establece la garantia de la inviolabilidad
de la propiedad y prohibe la confiscaciéon y, sobre la base de tales
parametros, la jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el principio
de "justa indemnizacion", que exige que se restituya inteqralmente al
propietario el mismo valor de que se lo priva, ofreciéndole el
equivalente_econémico que le permita, de ser posible, adquirir otro
bien de similares caracteristicas (Fallos: 305:40, considerando 4° y sus

citas).

Agrego la Corte Suprema que “...que 1a indemnizacién debe
ser justa por exigencia constitucional, condicibn que, en palabras de
JOAQUIN V. GONZALEZ, 'no ha sido jamas puesta en duda' (Manual de la
Constitucion Argentina, N1 127, pag. 142). Este requisito se satisface
cuando es integra, es decir, cuando restituye al propietario el mismo
valor econémico de que se lo priva y cubre, ademas, los daifos y
perjuicios que son consecuencia directa e inmediata de la expropiacion
(Fallos: 268:112, entre muchos otros) [...] En suma: si bien es cierto que la
expropiacion se legitima por la necesidad que el Estado tiene de un bien,
también debe afirmarse_que. el _acto no cae.en el ambito prohibido. de la
confiscacion gracias al inexcusable pago previo de la indemnizacion, que
debe ser justa, actual e integra [...] En el mismo sentido, ha senalado la
Corte" que el valor_ objetivo del bien_no debe sufrir _disminucién ni
desmedro ‘alquno; ni ‘debe el propietario rexperimentar lesién _en_su
patrimonio que no sea objeto de oportuna y cumplida reparacién.
(Fallos: 268:238, 325, 489, 510; 269:27; 271:198).

Tras esas consideraciones, la Corte Suprema llegé a la
conclusion de que “...a la luz de tales criterios, estimo que asiste razén a los
recurrentes cuando sostienen que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal
local restringié su pronunciamiento al tipo de moneda en que debia ser
filado el quantum indemnizatorio, pero no evalud si tal suma retribuia el
valor que poseia el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal
anadlisis se imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la
"justa indemnizacion" que, conforme a la jurisprudencia de V.E. antes
resefiada, incluye las caracteristicas de ser "actual” e "integral” (Fallos:
327:2584, entre muchos otros). De tal modo,

la solucidon del tribunal, en este aspecto, no satisface el requisito de

debida fundamentacion exigible a las decisiones judiciales.”

Por ultimo, en cuanto a la relacion de antecedentes que
definen el contenido y alcance de este Segundo fallo de la Suprema Corte,
es apropiado traer a colacion el voto concurrente del Dr. Rosatti, en cuanto
proporciona elementos de marcada importancia en orden a la determinacion
del montante indemnizatorio que cumpla fielmente con las exigencias
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Nacion. En efecto, se afirmé en dicha opiniéon concurrente con énfasis que
no obra en el texto, que “para cumplir la_exigencia constitucional de
justicia, actualidad e integralidad de la indemnizacion pueden seguirse
numerosos métodos, a condicion de tener siempre presente que son meros
instrumentos al servicio de la maxima de afianzar la justicia consagrada en
el Preambulo y respetar la inviolabilidad de la propiedad prevista en el art.
17 de la Constitucion. Tales instrumentos no estan sujetos a un criterio de
verdad o falsedad, sino que se validan segun un parametro de utilidad o
inutilidad para mantener razonablemente inalterada la reparacion
debida, de modo que su aplicacion evite no solo la confiscacién al
expropiado, sino también su empobrecimiento o enriquecimiento sin causa.
La depreciacion monetaria, la desactualizacién de las tasaciones, las
fluctuaciones cambiarias y/o la excesiva dilacion de los procesos
expropiatorios son factores que impactan en la cuantificacion de la
indemnizacién y -por mandato constitucional- deben ser superados por los
jueces. En tal sentido, conviene recordar a titulo ilustrativo que el
denominado valor “venal” o de “venta” del objeto expropiado en el
mercado, en cuanto supone permitir -de ser posible- adquirir otro bien
de similares .caracteristicas, ha sido uno de los criterios asumidos._por
este Tribunal en” situaciones_ similares a la presente (conf. Fallos:
295:157; 298:154; 300:299; 305:407; entre otros). Desde esta premisa,
sostuvo dicho Juez que“...la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de
Buenos “Aires ‘al “ modificar la “moneda fijada“ en la indemnizacion
manteniendo nominalmente los guarismos de las instancias anteriores en
moneda nacional (cfr. fs. 725 vta.), pasé por alto examinar si_el importe
resultante de esa decisidon resultaba una indemnizacién justa, actual e
integral del inmueble expropiado ($ 345.155.,67, de acuerdo a lo
denunciado a fs. 765 vta.). En efecto, si bien el superior tribunal consideré
que la ponderacion de la divisa extranjera podia ser un parametro de
resguardo a tener en cuenta, el decidir como lo hizo “pesificd” a razén de un
peso por cada ddlar estadounidense el valor del metro cuadrado
determinado en primera y segunda instancia en U$S 17, hace mas de
dieciocho aios, sin ponderar en debida forma si la soluciéon adoptada era
respetuosa de los caracteres propios de una indemnizacion de naturaleza
expropiatoria 'y, por lo tanto, de la garantia constitucional de
inviolabilidad de la propiedad, omision que adquiria mayor relevancia en
el caso frente a la ausencia de una tasacion actual del inmueble expropiado
u otro de similares caracteristicas que —aun sin acudir a la moneda
extranjera pudiera servir de parametro a los fines de ponderacion monetaria.

Frente a este mandato que ordena fijar una indemnizacion
justa, actual e integral, no puede sino concluirse que jamas pueda
sostenerse racionalmente que ha mediado un apartamiento de lo decidido,
sino —en cambio- un fiel acatamiento.
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seguido esa modalidad al resolverse como se lo hizo, manteniendo —como
en el voto disidente del Juez Torres- un mecanismo que porta igual vicio
constitucional que el considerado por la Corte Federal para descalificar la
primera sentencia de la Suprema Corte, al no cumplir con las exigencias de
ser actual, justa e integral.

B) Por otro lado tampoco se verifica la cuestién federal que
postula la demandante con sustento en la doctrina de la arbitrariedad, ya
que la inclusién en el monto del resarcimiento del capital correspondiente al
impuesto reglado por el art. 35 de la ley 27.541 no constituye infraccién
alguna al principio de congruencia, pues —en rigor- la pretensiéon de mi parte
siempre ha estado enfocada en obtener una reparacion integral que
consulte el valor venal del inmueble en plaza, que —como bien destaco la
sentencia y, lo adelanto, también lo ha hecho la Corte Suprema Federal en
el pronunciamiento que después se invocara, permite fundadamente tomar
su valuacion en dolares estadounidenses, por tratarse de una realidad
social, empirica, de lo que no cabe desentender al poder judicial en su
mision de impartir justicia constitucional.

Desde-esta premisa, la inclusion en/ el capital que
constituye el monto del resarcimiento de la suma que resulta del tribute
mencionado; lejos-esta.de tratarse.de otorgar ultra petita un capitulo del
resarcimiento.no reclamado, desde el -momento-en que dicho importe se
suma a la cotizacion oficial del dolar estadounidense, para arrojar un capital
unico y definitivo que, en la medida de las herramientas disponibles para el
organo jurisdiccional, compense el objeto de la pretension reclamada que,
se reitera, consistia en la reparacién justa, integral y actual del valor venal
del inmueble expropiado, aproximandose al valor de la moneda
estadounidense en el mercado financiero y de los titulos publicos que
cotizan en dicha moneda..

La porcion correspondiente a dicho tribute no es una
indemnizaciéon complementaria, adicional o ajena a la reclamada en la
demanda y otorgada en las dos instancias ordinarias, sino que forma parte
de la esencia de dicho resarcimiento en la medida en que en su concepcion
global, integral, constituye la indemnizacién integral a que tiene derecho mi
parte por mandato constitucional.

Mas alla de que en la comprension de mi parte la sentencia
no ha incurrido en error de ninguna especie ni ha desconocido el principio
de congruencia, no puede dejar de subrayarse que la arbitrariedad no tiene
lugar, segun lo ha precisado la Corte Suprema desde sus precedentes
fundacionales en la materia, cuando —aun en la situacibn de mayor
gravedad y no reconocida por mi parte- pueda considerarse que la sentencia
de la SCBA ha incurrido en un error.
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En efecto, desde el tradicional precedente “Rey Vs. Rocha”
de Fallos 112:384, de 1909, el Alto Tribunal ha dejado en claro que “...el
requisito constitucional de que nadie puede ser privado de su propiedad sino
en virtud de sentencia fundada en ley, da lugar a recurso ante la Corte
Suprema en los casos extraordinarios de sentencias arbitrarias, desprovistas
de todo apoyo legal, fundadas tan solo en la voluntad de los jueces, y no
cuando haya simplemente interpretacion erronea de las leyes, a juicio
de los litigantes, porque si asi no fuera, la suprema corte podria encontrarse
en la necesidad de revisar los fallos de todos los tribunales de toda la
Republica en toda clase de causas, asumiendo una jurisdiccidn mas amplia
que la que le confieren los arts. 100 y 101 de la Constitucion Nacional, y 3° y
6° de la ley 4055.”

La continuidad de dicha conceptualizacién seminal tuvo lugar
por parte de la Corte Suprema Federal al fallar la causa “Estrada Eugenio”,
de Fallos 247:713” , al sostener que: “4°) Que la jurisprudencia elaborada
por esta Corte en materia de sentencias arbitrarias ha establecido
reiteradamente que ella no tiene por objeto la correccion en tercera
instancia de decisiones equivocadas o que se estimen tales (Fallos:
245:327 y-los alli-citados), sino, que, por el contrario, esta-dirigida a la
revision de los pronunciamientos en los que se advierta la inexistencia
de las calidades minimas para que el acto impugnado constituya una
sentencia judicial (Fallos: 237:74; 239; 126 y otros). 5°) Que, a mayor
abundamiento, corresponde recordar lo que expresara sobre cuestion
semejante la Suprema Corte de los Estados Unidos en el caso
“Chicago Life Insurance Company et. Al. V. Cherry”: “cada vez que se
dicta una sentencia equivocada contra una persona, ésta se ve privada
de su propiedad cuando en derecho no debié haber ocurrido asi; pero
cualquiera sea el fundamento, si la equivocaciéon no es tan grosera que
aparezca como _algo inconcebible dentro de una__racional
administracion de justicia, la misma no es otra cosa que imperfecciéon
humana y no una negacion de derechos constitucionales. “La decisién
de los Tribunales de lllinois, acertada o _errénea, no constituyo6 tal
negacion” (voto del juez Holmes, 244 U.S. 25).

En las condiciones expresadas, la recurrente jamas acerto en
demostrar la presencia de un error calificado de tales caracteristicas, por lo
que su postulacion de arbitrariedad esta huérfana de todo fundamento y
debe ser desestimada de plano.

lll.- 4.- INVOCA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
SUPREMA CONCORDANTE CON LA DOCTRINA SENTADA EN LA
SENTENCIA RECURRIDA EN MATERIA DE MONEDA PARA VALUACION
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DE INMUEBLES EXPROPIADOS Y VALOR DEL DICTAMEN DEL
TRIBUNAL DE TASACIONES.

Para cerrar toda discusion no ya sobre la inexistencia de
cuestion federal sino que, en cuanto a la substancia de la decisiéon adoptada
en el segundo pronunciamiento de la Suprema Corte, la solucidon
directamente hace pie en la jurisprudencia reciente de la Corte Suprema
Federal en los precedentes substancialmente analogos respecto del
caracter vinculante del dictamen valuatorio llevado a cabo por el Tribunal de
Tasaciones y, por otro lado, sobre la necesidad de adoptar como moneda
valuatoria al dolar estadounidense para determinar el montante resarcitorio
justo, actual e integral en pesos de moneda nacional, es util traer a cuento lo
decidido recientemente por la Corte Suprema en sendos pronunciamientos.

A) Por un lado, en el precedente de Fallos 344:2991,
descalificé una sentencia dictada por la camara federal que, como hizo la
SCBA en su primer fallo, se habia negado a utilizar como valor de referencia
el ddlar estadounidense y cristalizé el montante en un valor histérico del
inmueble con su cotizacion en pesos de moneda nacional, mediante
consideraciones que son del todo tributarias ‘a las seguidas por la SCBA en
el fallo impugnado.

En_efecto, sostuvo la-Corte. Suprema Federal en dicho
precedente del 21 de octubre de 2021 dictado en los autos ADIF SE c/
GCBA s/ expropiacion — servidumbre administrativa”:

1°) Que el Organismo Nacional de Administracion de Bienes del
Estado, sustituido luego por la Administracion de Infraestructuras
Ferroviarias Sociedad del Estado (ADIF S.E.), demand6é a la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires por expropiacion inversa con relacion a diversas
parcelas contiguas a la via de tren de la ex Linea Mitre, ubicadas en el barrio
de Villa Urquiza. Alegd que la ley local 369, publicada el 20 de julio de 2000,
afectd dichas parcelas a la categoria “Urbanizacion Parque” del Cédigo de
Planeamiento Urbano de la ciudad, lo cual las privd de valor comercial y
determiné la rescision del contrato de concesidon de uso para la construccion
de un hipermercado que habia celebrado con una empresa del rubro. Entre
otros items, la entidad estatal reclamd el pago de una indemnizacion
equivalente al valor real del inmueble en el periodo corrido entre la firma del
contrato de concesion y la sancion de la ley 369.

2°) Que, con fundamento en lo dispuesto en la ley 238 que rige la
materia en el ambito local, la sefiora jueza de primera instancia hizo lugar a
la demanda de expropiacion inversa y condené al Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires a pagar la suma de US$ 1.100.000 —un millén cien mil
délares— en concepto de indemnizacion expropiatoria, mas intereses a la

. . tasa pasiva promedio del Banco Central de la Republica Argentina desde el
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20 de julio de 2000 (fecha de publicacion de la ley 369). Para ello tuvo en
cuenta una de las tres tasaciones realizadas por el Tribunal de Tasaciones
de la Nacion, segun la cual el valor unitario del metro cuadrado al dia 1° de
agosto de 2002 era de $600.

3°) Que, en lo que aqui interesa, la Sala Il de la Camara Nacional
de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal modificd la
sentencia en lo relativo a la moneda de pago y a la fecha a la que debia
calcularse el valor del bien afectado, por lo cual fij6 la indemnizacién
expropiatoria en la suma de $1.007.370, mas los intereses de primera
instancia.

En lo que respecta a la fecha a la que debia calcularse el valor de
los predios a expropiar, el tribunal de alzada consideré que la propia ADIF
S.E. habia solicitado en diversas ocasiones que se calculara al tiempo de la
sancion de la ley 369. Por tal razon considerd que debia tenerse en cuenta
la valuacion realizada por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion al 1° de
junio de 2000, que habia fijado el valor unitario del metro cuadrado en $500.
En cuanto a la moneda de pago, tuvo en consideracién que la referida
valuacion fue realizada en.pesos.

4%)Que. la ;ADIF S:E: plante¢ recurso extraordinario cuya
denegatoria motiva la presentacion de la queja bajo.examen.

La recurrente cuestiona lo resuelto por la camara respecto de la
moneda de pago pues conduce a que la indemnizacién otorgada resulte
irrisoria. En tal sentido, sostiene que en el caso se configura una cuestion
federal por estar en juego la interpretacion del articulo 17 de la Constitucion
Nacional y fundamentalmente el alcance de la “justa indemnizacion” debida
en materia expropiatoria segun los parametros fijados por esta Corte.
También alega que la sentencia resulta arbitraria puesto que omitié tener en
cuenta los términos de las diferentes valuaciones realizadas por el Tribunal
de Tasaciones de la Nacion, en las que constaba la cotizacion de la moneda
extranjera vigente a la fecha en que fueron realizadas. En tal sentido,
destaca que a la fecha de la valuacién adoptada por la camara para fijar la
indemnizacién —1° de junio de 2000— regia la Ley de Convertibilidad n°
23.928, segun la cual un peso argentino equivalia a un ddlar
estadounidense. Agrega que es un hecho evidente que el valor de las
propiedades en nuestro pais se cotiza en ddlares desde hace mas de
cincuenta anos. Finalmente, estima la entidad del perjuicio que le ocasiona
el criterio de la camara comparando la valuacién del metro cuadrado del
inmueble en dolares al tiempo de la desposesion (US$ 500) frente a la
valuacion que se obtendria de aplicar las pautas de la sentencia recurrida a
la fecha de interposicion del recurso extraordinario (US$ 171,79).

5°) Que, en el caso, se encuentra fuera de discusién que la ADIF



S.E. tiene derecho al pago de una indemnizacion por la expropiacion inversa
del inmueble mencionado en el considerando 1° y que el valor que debe
tomarse en cuenta a los efectos de calcular dicha indemnizacién es el
vigente al 1° de junio de 2000, segun la tasacion realizada por el Tribunal de
Tasaciones de la Nacion. Tal fue el reclamo inicial de la actora y ademas
resulta consistente con el criterio del articulo 9° de la ley de expropiaciones
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires 238, cuya aplicacion al caso
tampoco se encuentra controvertida.

El punto a decidir es si resulta ajustada a derecho la decisién
de la camara que determiné que la indemnizacion expropiatoria
adeudada por la Ciudad Auténoma de Buenos Aires debia expresarse
en pesos argentinos pues esa fue la moneda utilizada por el Tribunal
de Tasaciones de la Nacion a los efectos de determinar el valor unitario
del terreno objeto de este pleito. (énfasis agregado)

6°) Que, sobre tales bases, si bien los agravios de la recurrente
remiten en forma preponderante al examen de cuestiones de hecho, prueba
y derecho publico local que, en principio, son_ajenas a_la_instancia
extraordinaria, ~la~sentencia ‘recurrida. ha prescindido de considerar las
concretas circunstancias de la causa que resultan conducentes para arribar
a una correcta /solucion de la disputa (doctrina de Fallos: 317:377 y
327:2584, entre otros).

En efecto, el tribunal de alzada, al decidir como lo hizo en cuanto a
la moneda de pago de la indemnizacion —que en la instancia anterior habia
sido fijada en dodlares estadounidenses— omiti6 evaluar si el importe
resultante retribuye el valor econdmico de que se vio privado el Estado
Nacional como consecuencia de la expropiacién, permitiéndole, de ser
posible, adquirir otro bien de similares caracteristicas a las que poseia aquel
inmueble al momento de la desposesion (Fallos: 268:238; 271:198;
327:2584 y causa “U.N.I.R.E.C.”, Fallos: 343:1146, entre otros).

7°) Que, tal como se expuso en el dictamen de la Procuracién

General de la Nacién al que remitié la Corte en el precedente citado en
ultimo término, si bien la expropiacion por causa de utilidad publica supone
el ejercicio por parte del Estado de un poder juridico que le reconoce la
Constitucion, el sacrificio que ese poder juridico le impone al sujeto
expropiado obliga a indemnizarlo debidamente. Ello es asi porque el articulo
17 de la Constitucion Nacional establece la garantia de la inviolabilidad de la
propiedad y prohibe la confiscacion, y el articulo 16 impone la igualdad ante
las cargas publicas. Sobre este punto, la Corte ha recordado que existe un
‘lazo esencial” entre el instituto expropiatorio y la igualdad ante las cargas
publicas (Fallos: 318:445; 326:2329; 329:1703). La realizacion de la “utilidad
publica” no puede recaer de modo particularizado en el expropiado, sino que
Oficio Electrénico incorporado la “juridicidad exige que ese sacrificio sea repartido y que toda la comunidad
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-que se beneficia con el objetivo de la expropiacion- indemnice a quien
pierde su bien a causa del bienestar general’ (Fallos: 326:2329).

En tal sentido, la jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el
principio de "justa indemnizacion", que exige que se restituya integralmente
al propietario el mismo valor de que se lo priva, ofreciéndole el equivalente
econémico que le permita, de ser posible, adquirir otro bien de similares
caracteristicas (Fallos: 305:407, considerando 4° y sus citas). Al respecto,
en Fallos: 318:445, la Corte sostuvo que el principio se satisface cuando la
indemnizacién es “integra, es decir, cuando restituye al propietario el mismo
valor econdomico de que se lo priva y cubre, ademas, los dafios y perjuicios
que son consecuencia directa e inmediata de la expropiaciéon” (considerando
13 del voto de la mayoria). En el mismo sentido, ha sefialado la Corte que el
valor objetivo del bien no debe sufrir disminucién ni desmedro alguno, ni
debe el propietario experimentar lesion en su patrimonio que no sea objeto
de oportuna y cumplida reparaciéon (Fallos: 268:238, 325, 489, 510; 269:27;
271:198).

Asi como la Constitucion Nacional protege especialmente al
derecho de propiedad.en-los procesos de expropiacion, el.articulo 12 de la
Constitucion de la Ciudad de Buenos Aires también lo hace al sefialar que
"[l]a ciudad garantiza:-.. . [l]a-inviolabilidad de la propiedad. Ningun habitante
puede ser privado de ella sino en.virtud de sentencia fundada en ley. La
expropiacion debera fundarse en causa de utilidad publica, la cual debe ser
calificada por ley y previamente indemnizada en su justo valor".

8°) Que a la luz de tales criterios, asiste razén a la recurrente
cuando sostiene que la sentencia es arbitraria pues omitié evaluar si la
conversion a pesos argentinos de la indemnizacién expropiatoria
retribuia el valor que poseia el bien expropiado al momento de la
desposesion. Tal analisis se imponia a fin de resguardar la exigencia
constitucional de la "justa indemnizacién".

En efecto, para establecer el monto de la indemnizacion la
camara tuvo en cuenta el valor del terreno de la actora afectado por la
ley 369 al 1° de junio de 2000. En esa fecha se encontraba vigente el
régimen de convertibilidad en virtud del cual un peso equivalia a un
dolar (articulos 1° de la ley 23.928 y 1°, 2 y 3 del decreto 2128/91). Tal
circunstancia fue advertida en el dictamen del Tribunal de Tasaciones
de la Nacién en el que se dejé asentado el valor de la divisa extranjera
a la fecha de la valuacién (conf. fs. 305). (énfasis agregado).

Tampoco puede dejar de ponderarse que el Tribunal de
Tasaciones de la Nacion tuvo en consideracion el valor comercial de
terrenos de caracteristicas analogas al que resulta objeto de este pleito a fin
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instancia (ver fs. 302/303). La misma tesitura adopté la propia representante
de la demandada en la valuacion presentada ante el referido tribunal (ver fs.
266). Y en tal sentido resulta un hecho notorio de que el valor de la
propiedad inmueble en la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires al momento de
la desposesibn —y luego también— se calculaba en ddlares
estadounidenses.

De tal modo, la solucion del tribunal ha prescindido de valorar
estas circunstancias conducentes para la decision del pleito y, por lo tanto,
no satisface el requisito de debida fundamentacion exigible a las decisiones
judiciales.

9°) Que, en tales condiciones, cabe concluir en que media relacién
directa e inmediata entre lo resuelto y las garantias constitucionales que se
invocan como vulneradas (articulo 15 de la ley 48), razon por la cual
corresponde descalificar el pronunciamiento impugnado con arreglo a la
doctrina de esta Corte sobre arbitrariedad de sentencias.

Por su parte, en su disidencia parcial el Dr. Rosatti proporciona
otros~argumentos-que sostienen la conclusion alcanzada,.en su sentencia
por [a SCBA. Afirmé dicho juez:

“6?%)-Que las cuestiones planteadas, en cuanto exigen examinar la
actualidad de una indemnizacidn expropiatoria, son sustancialmente
analogas a las resueltas por esta Corte en la causa “UNIREC” (Fallos:
343:1146), voto del juez Rosatti. De dicho pronunciamiento, se desprende
que:

a. El art. 17 de la Constitucion Nacional establece la garantia de la
inviolabilidad de la propiedad y prohibe la confiscacién, constituyendo el
marco juridico que no puede ser alterado por normas infraconstitucionales.

b. La posibilidad de sujetar los derechos de propiedad a limitaciones
razonables encuentra su maxima expresion en la expropiacion por causa de
utilidad publica prevista en el art. 17 de la Constitucion Nacional, cuyo
fundamento radica en: “a) el bien comun o la realizacion del valor justicia
como bien del Estado; b) el caracter relativo de la propiedad privada con
funcion social” (Bidart Campos, German, Régimen constitucional de la
expropiacion, en AA.VV, Doctrinas Esenciales: Derecho Constitucional, 12
Ed, t. lll, La Ley, Buenos Aires, p. 785).

c. Una vez legitimada la expropiacion en la utilidad publica declarada por
ley formal, para que su ejecucion no caiga en el ambito prohibido de la
confiscacion, la Constitucion Nacional exige el inexcusable pago previo de la
indemnizacién, que debe ser justa, actual e integra.
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d. Para cumplir la exigencia constitucional de justicia, actualidad e
integralidad de la indemnizacion pueden seguirse numerosos métodos, a
condicion de tener siempre presente que son meros instrumentos al servicio
de la maxima de afianzar la justicia consagrada en el Preambulo y respetar
la inviolabilidad de la propiedad prevista en el art. 17 de la Constitucion.
Tales instrumentos no estan sujetos a un criterio de verdad o falsedad, sino
que se validan segun un parametro de utilidad o inutilidad para mantener
razonablemente inalterada la reparacion debida, de modo que su aplicacion
evite no solo la confiscacion al expropiado, sino también su
empobrecimiento o enriquecimiento sin causa.

e. La depreciacion monetaria, la desactualizacion de las tasaciones, las
fluctuaciones cambiarias y/o la excesiva dilacion de los procesos
expropiatorios son factores que impactan en la cuantificacion de la
indemnizacién y -por mandato constitucional- deben ser superados por los
jueces. En tal sentido, conviene recordar a titulo ilustrativo que el
denominado valor “venal” o de “venta” del objeto expropiado en el mercado,
en cuanto supone permitir -de ser posible- adquirir otro bien de similares
caracteristicas; hasido uno de los-criterios asumidos por-este. Tribunal en
situaciones similares a la presente (conf. Fallos: 295:157; 298:154; 300:299;
305:407; entre otros).

7°) Que la sentencia apelada, al modificar la moneda de la
indemnizacion fijada en primera instancia, omiti6 examinar si el
importe resultante de esa decision resultaba una indemnizacién justa,
actual e integra del inmueble expropiado. En efecto, cualquiera sea el
método que se adopte para cuantificarla o el signo monetario que la
rija, resulta claro que no puede derivar en sumas irrisorias que impidan
la reposicion de un bien de caracteristicas similares, tal como sucede
en el caso. (énfasis agregado).

B) Por otro lado, con respecto al caracter vinculante de la valuacion
efectuada por el Tribunal de Tasaciones, la Corte Suprema Federal afirmé
recientemente en la sentencia de Fallos 342:1404:

“3°) Que la cuestion a resolver consiste, entonces, en la determinacién del
monto indemnizatorio correspondiente a la expropiacion, a cuyo fin resulta
de primordial importancia los dictamenes del Tribunal de Tasaciones
de la Nacion que obran a fs. 623/625 y 678/681 y las actas plenarias de fs.
635y 684 (Fallos: 333:215 y 326:2329, entre muchos otros).

4°) Que en lo atinente al primero de los aspectos, constante
jurisprudencia de esta Corte ha establecido que debe estarse a las
conclusiones de aquel organismo salvo que se evidencien hechos
reveladores de error u omisiéon manifiestos en la determinacién de los



valores en razon de la fuerza probatoria que supone la idoneidad
técnica de sus integrantes, los elementos de conviccién en que se
fundan y el grado de uniformidad con que se expiden (Fallos: 326:2451;
328:3887; 333:215 y 333:31, entre muchos otros). (énfasis agregado)

En virtud de las consideraciones expuestas, mal puede pretender
la demandante —como lo introduce en su recurso extraordinario- que se
justiprecie en este nuevo pronunciamiento la valuacion a seguir, cuando ella
ha sido establecida en las instancias ordinarias mediante actuaciones que
se encuentran consentidas. Y maxime, cuando el monto pretendido
actualmente por la actora no hace pie en ningun elemento objetivo que
permita, siquiera, reconsiderar dicha cuestion.

lll.-  5.- CONSIDERACIONES SUSTANCIALES SOBRE LA
INADMISIBILIDAD DEL RECURSO EXTRAORDINARIO.

I1l. 5. 1. Condiciones de admisibilidad

a) La apelacion interpuesta por la actora resulta una peticiéon de principios,
incluye en su premisa la conclusién: la sentencia es arbitraria por ello el
recurso federal es admisible.

He ahi |a falacia del argumento. Por ello no sefiala cuestiéon federal alguna.

El apelante no concreta cual es la declaracién sobre el punto que espera
obtener de Tribunal Federal, recaudo que no satisface con el obvio pedido
de un “nuevo fallo” sin el cual el planteo deviene abstracto.

b) Omite el recurrente demostrar que la decisién impugnada la es contraria
al derecho invocado con fundamento en las normas federales que solo cita
(art. 3, inc. e) del reglamento de la Acordada 4/2007)

Se limita a afirmar que “La cuestion federal anida, por todo ello, en el caso.”
(destacado propio) sin decir cual es y menos probar cuando sale a “la luz”

o . No basta con tentar suerte repitiendo los requisitos del recurso
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extraordinario para concluir que una sentencia es arbitraria, sino analizarlos
y probarlos en forma palmaria, para hacer visible la “inconstitucionalidad”
que se le enrostra, y con ello lograr incluirla en ese ambito “excepcional”
elaborado por la jurisprudencia de la Corte Suprema (Fallos 287:74) de
aplicacion restrictiva (Fallos: 97:288)

c) Machaconamente repite 17 veces la palabra “arbitrariedad” pretendiendo
poner esa pica en la sentencia, para con ello intentar que el recurso sea
exaudido.

Hace lo propio 8 veces con “apartamiento inequivoco”, 6 con “dogmatismo”,
“concretas circunstancias de la causa” “desactualizada tasacion (experticia)
y 4 “acto jurisdiccional valido”, pero en ningun caso explica la relacién de
estas “reiteraciones innecesarias” (art. 3° de la acordada) con el ataque a la
sentencia, exhibiendo especificamente en qué lugar del razonamiento de la
sentencia se ubican.

d) Critica la narracion de hechos del Juez de Corte preopinante del voto
mayoritario en estos términos:” ...inicia un extenso discurrir recordando...”
cuando el pronunciamiento -sostuvo en forma introductoria el siguiente
parrafo EI' mandato establecido por la” Corte Suprema de Justicia de la
Nacién. respecto ~de+ los ~alcances que- ha ~de. tener este segundo
pronunciamiento exige .precisar, ‘con -el ‘mayor- rigor que requieren las
concretas circunstancias de la causa, los fundamentos constitucionales que
sostuvieron la conclusion invalidante alcanzada en la sentencia del Alto
Tribunal federal, las cuestiones que deben ser consistentemente
ponderadas en este nuevo fallo y sus alcances en orden al reconocimiento
de los derechos constitucionales de la demandada que se ordend tutelar.

Una vez mas, la técnica recursiva de la actora, pasa por atacar la conclusién
del silogismo, dejando intacto el fundamento. Critica a la sentencia por
dogmatica, a la par que también lo hace porque “(este segundo
pronunciamiento exige precisar, con el mayor rigor que requieren las
concretas circunstancias de la causa, los fundamentos constitucionales que
sostuvieron la conclusion invalidante alcanzada en la sentencia del Alto
Tribunal,)” esta fundada.

En sintesis, ataca la sentencia por la sentencia misma, por lo tanto “recurre
porque recurre.”

e) Las citas de Fallos en las que hace equilibrio el recurso, son del mismo
tenor. Todas y cada una de ellas han sido utilizadas, tanto por la Corte
Federal para anular el anterior pronunciamiento de la SCBA, como por éste
segundo fallo de la SCBA, que la agraviada intenta rozar; pero con una
interpretacion totalmente opuesta, a la alambicada postura procesal de la
actora. Es mas otrora defendid el pronunciamiento de la SCBA que fuera



anulado por la CSJN, con su chabacana y personalizada contestacion de
traslado (ver fs. 784/786, 29/12/2016) del extraordinario que esta parte
planteo contra aquel. Hoy en su recurso, al menos reconoce que la
sentencia, ayer defendida, del 28 de septiembre de 2016, que esta Corte
anulo “padece del mismo defecto” (ver punto 1.b) del escrito que contesto)
que la que ahora apela. Por lo tanto, el actual pronunciamiento “exhuma” la
sentencia de la Camara Civil y Comercial del Depto. Jud. de Mercedes,
cuando en realidad hablando en términos del CMF fue la CSJN quien realizé
la autopsia.

Las citas de Fallos; 228:213; 229:206; 257:297, al menos, no cumplen con
el art. 9 de la Acordada 4/2007 (no hay resultados para la busqueda
ingresada)

Resulta congruentemente incongruente (asi), entre otras, la cita de Ford
Motor Argentina S.A. c/ Naciéon Argentina .Fallos: 302:1112, que dice No
procede el recurso extraordinario si los agravios de la recurrente que no
tacha de arbitraria la sentencia no remiten a la interpretacién de la norma
federal ley 21.898, que nada dice sobre la aplicacion temporal al caso, sino
alos-criterios generales segun-las pautas del art. 3° del Cadigo Civil, temas
regidos por el derecho comun, propios de los jueces de la causa e
irrevisables porla via del-art..14 de la ley 48.

f) Entra al analisis de cuestiones totalmente procesales y preclusas

(hasta para el primer pronunciamiento de la SCBA que fuera anulado) como
discutir en este segundo recurso federal la tasacion de autos la que esta
consentida, y fue motivo de debate en 1era., 2da. instancia.

El argumento mas acertado que pudo dar para desmerecer la pericia obra a
fs. 322/335 en donde afirmo que la zona estaba contaminada y que el Rio
Reconquista (ayer Rio de las Conchas) forma parte de la cuenca (como
afluente) del mismisimo Riachuelo, modificando asi en su expresion de
agravios el mapa fluvial de la Provincia de Buenos Aires, quizas con
solapadas intenciones que la presente corra por cuerda separada con la
causa “Mendoza”.

g) No trae pues una mencion clara y concisa de las cuestiones planteadas
como de indole federal (art. 2. inc. i) de la acordada)

Si de dogmatismos se trata, la recurrente resulta la_adalid de ellos. Es asi
como afirma que el metro cuadrado en el entorno del inmueble expropiado
vale U$D 7.

Aclara que “El dato anterior, que surge de la Direccién Técnica Pericial de la

o . actora...” El reconocimiento expreso de esta afirmacion no es mas que un
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allanamiento a la sentencia que ataca, al menos en lo que hace a ser
conteste con ella en que el mercado inmobiliario se maneja con la moneda
estadounidense, tal como lo afirma la propia Direccion Técnica Pericial de la
actora. Lo que también se ve reflejado en nuestra legislacién en la clara
letra del art. 772 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.

Resulta incongruente, a la par que demuestra la calidad de la
argumentacién de quien pretende demostrar una violacién del debido
proceso, defensa en juicio y propiedad privada, blandir una quimérica
tasacion de su propia Direccion Técnica Pericial, que aun de ser cierta,
resulta inaudible por extemporanea y que expresamente reconoce no obra
en autos (arts. 34, inc. 4 CPCYCN, 18 y ccdtes. CN)

La jurisprudencia federal que otrora habilito la instancia extraordinaria es la
opuesta a la alegacion procesal de la apelante. Esta puso de cabeza contra
el piso a “Colalillo” al pretender habilitar un recurso federal con una prueba
que no existe, para demostrar asi, como con su razonar (en las antipodas
del juridico) que la sentencia en crisis es arbitraria.

h)~Obiter ~dicta, el recurso hasta.se disconforma por /lo arbitrario de la
indemnizacién que proponia la solitaria disidencia, en el voto inaugural.

Para concluir.con lo que.intitula VI. LA ARBITRARIEDAD Y LOS AGRAVIOS
FEDERALES. 1. El dogmatismo, la apariencia de los fundamentos: la
arbitrariedad que priva del acceso a la Justicia, en su capitulo 1. H. dic: “Se
ha privado, en fin, a la recurrente del derecho humano fundamental de
acceder a Justicia. Y todo ello torna procedente el remedio federal
intentado” cuando deberia reconocer que la sentencia atacada ha colocado
al recurrente, huérfano de razén juridica alguna que atienda el intento
formulado.

Exhibe pues escrito en traslado severas deficiencias que cancelan la
instancia federal, toda vez que no fundamenta y menos demuestra que
media una relacion directa entre las escasas normas federales que
reproduce y lo debatido y resuelto en caso, y mucho menos que la sentencia
es contra al derecho invocado con fundamento en aquella.

[ll. 5. 2. Condiciones de procedencia.

a) Ante todo, es preciso senalar que el thema decidendum remite al examen
de cuestiones de derecho publico local -reajuste de indemnizacion
expropiatoria- que, en principio, son ajenas a la instancia extraordinaria, en
virtud del respeto debido a las atribuciones de las provincias de darse sus
propias instituciones y regirse por ellas (Fallos: 311:2004, y mas



recientemente M. 138, L. XXXV. "Maulonas Estancias Sociedad en virtud del
respeto debido a las atribuciones de las provincias de darse sus propias
instituciones y regirse por ellas (Fallos: 311:2004, y mas recientemente M.
138, L. XXXV. "Maulonas Estancias Sociedad en Comandita por Acciones c/
Provincia del Neuquén", sentencia del 13 de mayo de 2003), asi como a
temas de hecho y prueba, también extrafos a la via del art. 14 de la ley 48
Fiscalia de Estado ¢/ Asoc. Comunidad Israelita

b) En su ataque de derecho comun a la tasacion, el recurso pone de
manifiesto su desconocimiento financiero matematico. Dice que la sentencia
de la SCBA “... agravo (la tasacién) al adicionarle incongruentemente, el
impuesto establecido en el art. 35 de la ley 27541”.

Pues bien, no la agravd la disminuyo: creo predicar entre creyentes al
afirmar que el mercado inmobiliario se maneja con délar MEP, cable, CCL,
paralelo, ...no con délar oficial. La propia tasacién que pretende introducir la
actora no es dodlar oficial, sino el CCL. La brecha se encuentra en 94% con
un contado con liquidacién en USD/ARS 405 y el canje en 2,4% ergo no la
agravo, la disminuyo.

En cuanto'a que la'ley 27451 no fue invocada por esta parte, porque no es
la Sybila~délfica; -para .conocer al. 5 de febrero~de 1999, fecha de la
desposesion -que, veinte anos despues, el 23/12/2019 se iba publicar la
misma y “ad eventum” fundar mi derecho en ella e intentar paliar este cuarto
de siglo que llevo sin la “previa indemnizacion” constitucional que no asoma
en el planidero recurso la contumaz morosa expropiante, lapso en el cual
fallecio el restante codemandado y colega, mi padre, sin llegar a ver,
afortunadamente la primera sentencia de la SCBA, anulada por la CSJN,
tres anos después. Si reclamamos ambos, una indemnizacion en délares,
moneda obligatoria en el mercado inmobiliario ya antes de la letra del art.
775 del CCyCN, al cual se nos obliga a concurrir para reponer el bien
expropiado lo que esta reconocido en todas las instancias de autos.

c) La expropiante no se hace cargo de las criticas al comportamiento
“moroso” que le enrostra la SCBA hasta en el voto anulado la Jueza Kogan.

La consideracion del ddlar estadounidense no constituye por si mismo la
aplicacion de un indice de actualizacion monetaria sino un modo de
establecer una indemnizacion justa.

La falta de voluntad de pago de la inexistente “previa indemnizacion” del
constitucionalista de “Samay Huasi” seria solo la causa de la primera de una
retahila de periciales hasta que la actora decidiese indemnizar.

d) La sentencia interpreta correctamente las pautas que trazase la CSJN al

. L anular el anterior pronunciamiento de la SCBA y cuenta con debido
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fundamento legal y factico. O al menos no demuestra o contrario la
presentacion que contesto

Es mas, si alguna duda cupiese, que no la hay, aun en el caso de error en la
interpretacion de las leyes o la estimacién de la prueba cualquiera fuese la
gravedad que se le atribuyera, no hace fincar la arbitrariedad de la
sentencia. (Ymaz, Esteban, Arbitriedad y Recurso Extraordinario, en LL, T.
67, Sec. Doctrina, pag. 742, afio 1952)

Siguiendo a Ymaz en su articulo "Habria arbitrariedad, en cambio, cuando
se hubiese decidido contra o con prescindencia de lo expresamente
después por la ley para el caso, o sin consideracion de la prueba, ya sea por
desprecio de las acumuladas en la causa, ya por la invocacion de las que
no figuran en ella” (destacado propio) : “arbitrariedad s6lo hay cuando se
resuelve contra o con prescindencia de lo expresamente dispuesto por la ley
respecto al caso, se prescinde de pruebas fehacientes, regularmente traidas
al juicio o se hace remisién a las que no constan en él. El error en la
interpretacion de la primera o en la estimacién de las segundas, sea cual
fuera su gravedad, no hace arbitraria a una sentencia...” (Fallos: 207:72;
213:198;214:53; 215:199;.217:98 y.986; 222:186)

Es devieja data el principio-confirmado por.la CSJN “Que no puede caber
ninguna duda.respecto a que toda expropiacion a‘la vez que necesaria para
el bien publico, es odiosa, y que, tanto en materia de avaluos como de
perjuicios de las cosas expropiadas, en caso de duda, debe siempre estarse
en favor del expropiado. Causa LXXIX, agosto 20 de 1874 (Fallos: 15:254)

Tal es el caso de la pericia de la Direccion Técnica de la actora que esta
intenta hacer valer en este estadio procesal, y que no figura en autos, si es
que existe y que no requiri6 ni ordend, ninguno de los participes
jurisdiccionales de estos autos.

La apelacion federal no se hizo cargo de nada de lo expuesto. No reviste el
caracter de autonoma y autosuficiente (art. 15 ley 48, 257 CPCC, 3, inc. b.
ac. 4/2007) no hace un prolijo relato de los hechos vinculados a la hipotética
cuestion federal ni reate todos y cada uno de los fundamentos en que se
ancla el pronunciamiento.

Lo hasta aqui expuesto, creo me releva de contestra una apelacion que
pretende ser federal y que se desestima con el solo hecho de la lectura de la
sentencia. Recuerdo que No es descalificable como acto judicial la
sentencia que cuenta con adecuados fundamentos de hecho y de derecho
publico local, que obstan a su revision por la via del recurso extraordinario.
Pavén, Alberto J. C. Fallos: 295:197 1976 Latina s/ expropiacion. F. 308.
XXXI1X.29/06/2004 Fallos: 327:2584
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IV. AMODO DE EPITAFIO RECURSIVO

En el punto 2. Parrafo final el apelante escribe “Se ha privado, en fin, a la
recurrente del derecho humano fundamental de acceder a Justicia. Y todo
ello torna procedente el remedio federal intentado.” Creo que luego de litigar
durante un cuarto de siglo, excutiendo cuatro instancias judiciales sostener
que no se tuvo acceso a la justicia, es una afirmacion que ni Mauro
Capelletti y Bryan Garth, después de su célebre obra, El acceso a la
Justicia, traducida en esta por Samuel Amaral, y editada por el Colegio de
Abogados de La Plata, podrian llegar a entender.

V. PETITORIO:

a) Tenga por contestado el traslado en tiempo y forma.

b) Declare inadmisible el recurso federal interpuesto, con costas.

Proveer de
Conformidad,

Sera Justicia.

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 20/4/2023 12:26:38
Firmado por: RAMOS FEIJOO Claudio (20123175698)

Presentado por: CLAUDIO RAMOS FEIJOO
(20123175698@notificaciones.scba.gov.ar)

243600289004229284

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE



JUSTICIA

CONTIENE 1 ARCHIVO ADJUNTO
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DEMANDADA CONTESTA RECURSO EXTRAORDINARIO.

SE TENGA POR NO PRESENTADO. EN SUBSIDIO, SE DECLARE

INADMISIBLE.

Excma. Corte:

CLAUDIO RAMOS FEIJOO, abogado en causa propia (T°V
F°468 CASM y T°16 F°587 CPACF), con domicilio constituido en la calle 48 n°® 971 1°
“B”  (Andreucci — Ramos Feijoo) de La Plata y electrénico en

20123175698@notificaciones.scba.gov.ar, y a los efectos del presente en Lavalle 1280, 4to.

Piso, oficina 19, CABA, en autos caratulados: “UNIREC Fisco de la Provincia de Buenos
Aires ¢/ Ramos e Iglesias, Eduardo y Ramos Feijoo Claudio s/ expropiacion”, C.

108.722/09 (RIL), a V.E. como mejor proceda expongo:

I. OBJETO.

Que en tiempo oportuno y en la forma debida viene a contestar el
recurso extraordinario federal que intenta promover la demandante por ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, contra la sentencia definitiva dictada por la Suprema
Corte el pasado 16 de febrero de 2023, solicitando desde este capitulo que se tenga por no
presentado el escrito por el cual la demandante intenta promover la pretension recursiva; vy,
subsidiariamente y para el caso de no accederse a dicha primera peticion, que se declare

inadmisible el recurso extraordinario de que se trata.

II. SE TENGA POR NO PRESENTADO EL ESCRITO DE

INTERPOSICION DEL RECURSO EXTRAORDINARIO.

Por elementales razones de prelacion logica, mi parte introduce como
primer planteo la manifiesta inobservancia por parte de la recurrente de un recaudo esencial

que hace a la existencia misma de la presentacion intentada como acto procesal, defecto de
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una gravedad insuperable que lleva a considerar derechamente la inexistencia de pretension
recursiva por parte de la actora, y que justifica que la Suprema Corte disponga el desglose
del escrito de que se trata por considerarse que debe tenerse por no presentado al carecer,

se reitera, de un recaudo esencial.

En efecto, la mera visualizacioén del escrito bajo modalidad digital por
el cual la demandante postula promover recurso extraordinario federal por ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, da cuenta que no ha respetado por dicha parte el formato
bajo el cual deben efectuarse dicha clase de presentaciones al sistema informatico, y esta
inobservancia adquiere condiciones de extrema gravedad si se observa que el pretenso
escrito ha quedado amputado en su extensiéon horizontal, pues el margen exterior de la
presentacion supera en todas sus paginas el formato aceptado digitalmente, circunstancia
que impide a mi parte acceder a la lectura de todos los caracteres de todos los renglones

que exceden del formato de las presentaciones que exige el sistema informatico.

Cabe resaltar que el texto amputado no se limita a letras, silabas o —
aun- palabras que bien pueden detectarse razonablemente del hilo de la lectura del texto
accesible, sino que alcanza una parte substancial de cada rengléon de manera que, al
continuarse con la lectura del renglén siguiente, es extremadamente dificultosa, cuando no
imposible, la adecuada comprension del texto que estarfa desarrollandose por la actora en

dicho escrito.

Desde este antecedente de hecho, esta parte demandada se encuentra
ante un escrito judicial que, en realidad, no es tal porque no cumple con uno de los
recaudos exigidos por el art. 286 del Codigo Civil y Comercial de la Nacién, que para todo
instrumento que tenga lugar bajo forma escrita permite realizarlo en cualquier soporte,

como sucede en el caso bajo la modalidad digital impuesta, pero condicionada su existencia
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(13

a que “...siempre que su contenido sea representado por un texto inteligible,

aunque su lectura exija medios técnicos”.

Bajo esta comprensién y sobre la base de la situacién de hecho
existente, no hay lugar para la duda, y mucho menos para el error, de que la presentacién
recursiva intentada por la parte actora no llena un presupuesto esencial exigido por el
ordenamiento civil para constituir un instrumento privado y, como tal, un escrito judicial,
pues el texto resulta ininteligible al haberse amputado una parte substancial de todos y cada
uno de los renglones del texto, circunstancia de una gravedad tal que impide a mi parte
comprender cabal e integramente el contenido de la pretensioén recursiva promovida por
ante la Corte Suprema de la Nacién, imposibilidad que, por cierto, se extiende a V.E. para
llevar a cabo el examen sobre la admisibilidad del remedio intentado a la luz de las
exigencias establecidas en el reglamento aprobado por la acordada 4/2007; y, ademis, a la
Corte Suprema de Justicia de la Nacién para, llegado el caso de habilitar su jurisdiccion,

conocer sobre la cuestion federal invocada y los fundamentos que la sostienen.

En las condiciones expresadas, el grave defecto que porta la
presentacion recursiva intentada por la demandante no constituye un instrumento privado
idéneo que tenga existencia como escrito judicial, razén por la cual desde una vision
conceptual corresponde que la Corte Suprema lo considere juridicamente inexistente y, por
ende, tenga por no efectuada la presentaciéon de que se trata, declarandolo expresamente en

la resolucién que se dictara.

Maxime, y este constituye un argumento de un peso decisivo para
proceder del modo que se solicita, porque con arreglo a la jurisprudencia clasica de la Corte
Suprema (Fallos 114:209; 160:78), no cabe otorgar la posibilidad de subsanar el grave
defecto existente pues el plazo para la interposicion del recurso extraordinario federal es

perentorio y fatal, caracteres que se desconocerfan si se otorgara un nuevo plazo para
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promover la presentacion mediante un instrumento privado que contenga un texto

inteligible, como exige el texto normativo citado del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.

Se invoca, respecto de las caracteristicas del plazo y de la
imposibilidad de subsanar defectos, el precedente B. 338. XLLVI. RECURSO DE HECHO
Bustamante, Monica Liliana ¢/ Universidad de Buenos Aires s/ empleo publico”, sentencia

del 2 de marzo de 2011.

La doctrina de los autores participa, sin disidencias, de esta opinion
(Conf. Imaz-Rey “El Recurso Extraordinario”, pag.248; 3° edicién actualizada por el
Estudio Imaz Abogados. Lugones, Narciso “Recurso Extraordinario”, pag.471.
Guastavino, Elias P. “Recurso Extraordinario de Inconstitucionalidad”, pag. 902. Sagtés,

Néstor “Recurso Extraordinario”, 2° edicion actualizada, pag. 449).

III. EN SUBSIDIO CONTESTA TRASILADO. SE DECLARE

INADMISIBLE EL RECURSO.

1.- INCUMPLIMIENTO DE RECAUDOS ESTABLECIDOS

POR RECLAMENTO APROBADO POR ACORDADA 4/2007.

2.- FALTA DE FUNDAMENTACION AUTONOMA Y

CRITICA.
3.- INEXISTENCIA DE CUESTION FEDERAL.

4.- INVOCA ]JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
SUPREMA CONCORDANTE CON LA DOCTRINA SENTADA EN LA
SENTENCIA RECURRIDA EN MATERIA DE MONEDA PARA VALUACION
DE INMUEBLES EXPROPIADOS Y VALOR DEL DICTAMEN DEL

TRIBUNAL DE TASACIONES.
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5.- CONSIDERACIONES SUBSTANCIALES QUE

FUNDAN LA INADMISILIDAD DEL RECURSO.

I11.- 1.- INCUMPLIMIENTO DE RECAUDOS

ESTABLECIDOS POR RECLAMENTO APROBADO POR ACORDADA 4/2007.

A) El escrito de interposicion del recurso extraordinario no cumple
con un requisito objetivamente verificable establecido en el reglamento aprobado por la
acordada 4/2007, ya que en todas sus paginas excede la cantidad mixima de veintiséis (26)
renglones escritos, alzandose asi contra una de las formalidades establecidas por la Corte
Suprema con la alta finalidad de facilitar la lectura y comprension de los escritos
constitutivos —de interposicién y contestacion- de esta pretension recursiva extraordinaria,

de genuina condicién excepcional.

No obsta a lo expuesto que el escrito de interposicion cuente con
menos de paginas y que el exceso de renglones no alcance a completar dicha cantidad de
carillas, porque en la redaccion del art. 1° del reglamento de que se trata es claro que se

trata de dos recaudos distintos.

Por un lado, las cuarenta (40) paginas como limite maximo, que no

es trasvasado por el recurrente.

Por el otro, y aqui yace la objecién, cada una de las paginas no debe
exceder de veintiséis (20) renglones, y este segundo recaudo es nitida e

incontrovertiblemente superado por el recurrente.

De no aceptarse esta interpretacion, que es la seguida por la Corte
Federal, se estarfa admitiendo la inconsecuencia o imprevision del legislador, ya que le

hubiere bastado con establecer que la extensiéon del recurso no debia superar la cantidad de
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mil cuarenta (1040) renglones, resultante de multiplicar 40 paginas por 26 renglones. En
cambio, es indisputable que se trata de dos recaudos independientes que no se

interrelacionan ni compensan.

Por un lado, el limite maximo de cuarenta paginas, que se ha

cumplido por la recurrente en la medida en que su presentacioén cuenta con siete (7) carillas.

Por el otro, la extension maxima de veintiséis renglones por cada
una de las paginas, que ha sido notoriamente desconocido al excederse en cada una de las
carillas el limite indicado, y esta circunstancia funda inexorablemente el rechazo del recurso
por inobservancia de este recaudo formal, como lo prevé el art. 11 del reglamento

aprobado por la citada acordada 4/2007.

B) Por otro lado, el escrito ha ignorado por completo cumplir con lo

(13

dispuesto en el inc. €) del art. 3° del reglamento, en cuanto exige del recurrente “...la
demostraciéon de que media una relacion directa e inmediata entre las normas federales

invocadas y lo debatido y resuelto en el caso, y de que la decisiéon impugnada es contraria al

derecho invocado por el apelante con fundamento en aquéllas”.

Ello es asi, pues a lo largo de todo el escrito, en lo que es inteligible,
no hay demostracién argumentativa alguna de que la cuestion federal que se invoca guarde
relacién directa e inmediata con lo decidido en punto a la modalidad adoptada para
valuacion del resarcimiento, y de la existencia de una resolucién contraria al derecho federal
que vanamente se invoca, al punto de que la recurrente ni siquiera atina a postular
cual seria la soluciéon que corresponderia adoptare en el caso en orden al derecho
federal cuya aplicacion postula, se reitera, sin argumentacion alguna que demuestre

su conexion con la resolucion del caso.
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II1.- 2.- FALTA DE FUNDAMENTACION AUTONOMA Y

CRITICA.

El escrito de interposiciéon del recurso extraordinario no cumple, ni
siquiera en el caso de utilizarse el criterio mas amplio de ponderacién de la pieza y de
interpretacion del recaudo en juego, con la carga de fundamentacién autbnoma y critica que
exige la jurisprudencia clasica de la Corte Suprema, y en la actualizada se encuentra

tipificada en el art. 3°, incs. b) y d) del reglamento aprobado por la acordada 4/2007.

En efecto, como recordd el Alto Tribunal en el precedente “Di
Nunzio” (Fallos: 328:1108), el examen de admisibilidad del recurso extraordinario
constituye una cuestion previa, que obliga al Superior Tribunal de la causa -en el marco del
juicio de admisibilidad que debe llevar a cabo por mandato procesal- a considerar si al
momento de su interposicion se han fundado adecuadamente las cuestiones que, como de
caracter federal, se invocan (en igual sentido, Fallos: 320:2118). Asimismo, el Tribunal debe
analizar si el recurso contiene una demostraciéon acabada de que se hallan reunidos los
demas requisitos necesarios para habilitar la competencia apelada de esta Corte Suprema

Federal.

Asi, de acuerdo con lo prescripto por el art. 15 de la ley 48 y por una
asentada jurisprudencia, el recurso extraordinario federal debe satisfacer el requisito de
fundamentaciéon auténoma a fin de que la Corte Suprema Federal pueda tratar los agravios
que se pretenden traer a su conocimiento y, por ello, su incumplimiento implica la
inadmisibilidad del recurso (Fallos: 315:142; 325:1478; 326:1478; 344:81; 345:89; entre

muchos otros).

Concretamente, la fundamentacién auténoma requiere que el escrito
de interposicion del recurso extraordinario contenga un relato prolijo de los hechos de la

causa de relevancia principal, que permita vincularlos con las cuestiones que se plantean
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como de naturaleza federal mediante una critica concreta y razonada de los argumentos en
que se basé la sentencia que se impugna (Fallos: 310:2937; 312:389; 323:1261; 328:4605,
entre otros), sin que, incluso, valga a tal efecto una nueva critica general a las lineas
principales de la argumentacién del pronunciamiento apelado (Fallos: 325:1905; 326:2575;
entre otros), pues resulta exigible rebatir todos y cada uno de los argumentos en que el
juzgador se apoyé para arribar a las conclusiones de que el apelante se agravia (Fallos:
311:542; 328:4605; 343:1277; 344:81; 345:89; entre otros). No resulta una refutacion
suficiente, por lo tanto, el solo sostener un criterio interpretativo distinto del seguido en la
sentencia recurrida (conf. Fallos: 318:1593; 323:1261; 327:4622, 4813; 330:2639, entre
otros). Como consecuencia de lo anterior, y dado que tales deficiencias no pueden ser
subsanadas en el recurso de hecho (Fallos: 312:255; 324:1518; 344:81, entre otros), cuando
el recurso extraordinario no cumple con el requisito de fundamentaciéon auténoma, la
presentacion recursiva debe ser desestimada sin mas (Fallos: 312:626; 314:117; 328:795;

329:734; entre otros).

La escueta, incompleta, y sesgada relaciéon de antecedentes del caso
en que incurre la demandante en el escrito de interposicioén del recurso extraordinario y, en
mayor medida, de los diversos fundamentos que sostienen la sentencia del Superior
Tribunal que se pretende impugnar en la instancia del art. 14 de la ley 48 en punto a la
valuacion del inmueble y al modo de determinar el montante del resarcimiento, patentizan

el indisputable incumplimiento de este recaudo elemental del recurso extraordinario.

La ausencia, pues de una descripcién prolija y suficiente de los
antecedentes de la causa que se vinculan de modo directo con sus agravios pretensamente
federales, frustra y derechamente impide la posibilidad de que la Corte Suprema Federal
cuente con los elementos minimos necesarios para evaluar los planteos correspondientes.

Estas deficiencias de fundamentacién impiden considerar que los agravios tengan, siquiera
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prima facie, la entidad suficiente para concluir en que se ha logrado mostrar la relacion
directa entre lo resuelto y las cuestiones que, como federales, vanamente se invocan (art.

15, ley 48).
Por esta otra razon, pues, corresponde la desestimacion del recurso.
III.- 3.- INEXISTENCIA DE CUESTION FEDERAL.

A) Como primera consideracién acerca de la inobservancia de este
recaudo que hace a la esencia de este recurso de naturaleza federal, corresponde subrayar
con referencia a la invocada presencia de una cuestion federal consistente en la
interpretacion erronea en que incurre la sentencia de la SCBA de los alcances de lo decidido
port la Corte Suprema de la Nacién en su primer pronunciamiento, que cuestiones federales
de esta naturaleza unicamente se verifican, segin la jurisprudencia tradicional del Alto
Tribunal, cuando la sentencia recurrida del superior tribunal de la causa se aparta
ostensiblemente y desconoce en lo esencial lo resuelto en aquel pronunciamiento

de la Corte Suprema.

En efecto, la Corte siempre ha sostenido que la interpretacion de sus
sentencias en las mismas causas en que ellas han sido dictadas constituye cuestion federal
suficiente para ser examinada en la instancia extraordinaria cuando la decision impugnada
consagra un inequivoco apartamiento de lo dispuesto por el Tribunal y desconoce en lo
esencial aquella decision (Fallos: 344:3595; 344:1010; 343:38; 342:681; 341:18406; 340:1973,

1969 y 236).

Ello es asi, porque sus sentencias deben ser lealmente
acatadas tanto por las partes como por los organismos jurisdiccionales que

intervienen en las causas (Fallos: 336:145; 332:2414; 255:119; 252:186).

En esta causa, como se demostrara cabalmente en el apartado

siguiente, frente al mandato establecido en el primer pronunciamiento de la Corte Suprema
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de que el Superior Tribunal fijara el montante del resarcimiento por la expropiacién en una
cantidad que permita al demandado acceder al dominio de un inmueble de semejantes
caracteristica, la sentencia recurrida efectud un tratamiento fundado a la cuestion y, lejos de
apartarse o de desconocer en lo esencial lo decidido en el fallo, lleg6 a una conclusiéon que
se adecua absolutamente a lo resuelto por la Corte Suprema, al fijar la indemnizaciéon en

una cantidad que tutela el valor venal del inmueble.

No debe olvidarse, que en su pronunciamiento, la Corte Suprema
resolvié que “...el superior tribunal local, al decidir como lo hizo en cuanto al monto de
pago de la indemnizaciéon -cuya suma en la instancia anterior habfa sido fijada en délares

estadounidenses o su equivalente en pesos- omitié evaluar si el importe resultante (es

decir, $ 345.155,67) retribuye el valor econémico del que se vieron privados los

demandados como consecuencia de la expropiacién, permitiéndoles, de ser posible,

adquirir otro bien de similares caracteristicas a las que poseia aquel inmueble al

momento de la desposesion (Fallos: 268:238; 271:198 y 327:2584, entre otros)”.

Al respecto, la Corte record6 que, al expropiar, “...el Estado ejerce
un poder juridico que le reconoce la Constituciéon pero [...] el ejercicio de ese poder
supone el sacrificio de un derecho que también tiene base constitucional, y que obliga a
indemnizar debidamente al expropiado |...] Pero la juridicidad exige que ese sacrificio sea
repartido y que toda la comunidad, que se beneficia con el objetivo de la expropiacion,

indemnice a quien pierde su bien a causa del bienestar general |[...] si tiene derecho a

que su patrimonio no sea gravado mas alla de lo* que consienta la igualdad ante las cargas
publicas (Fallos: 318:445). Ello es asi, porque el art. 17 de la Constitucién Nacional
establece la garantfa de la inviolabilidad de la propiedad y prohibe la confiscacién vy, sobre la

base de tales parametros, la jurisprudencia del Tribunal fue construyendo el principio

de "justa indemnizacion', que exige que se restituya integralmente al propietario el
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mismo valor de que se lo priva, ofreciéndole el equivalente econémico que le

permita, de ser posible, adquirir otro bien de similares caracteristicas (Fallos:

305:40, considerando 4° y sus citas).

(13

Agreg6 la Corte Suprema que “...que la indemnizacién debe ser
justa por exigencia constitucional, condicién que, en palabras de JOAQUIN V.

GONZALEZ, 'no ha sido jamés puesta en duda' (Manual de la Constitucién Argentina, N1

127, pag. 142). Este requisito se satisface cuando es integra, es decir, cuando restituye al

propietario el mismo valor econémico de que se lo priva y cubre, ademas, los dafios

y perjuicios que son consecuencia directa e inmediata de la expropiaciéon (Fallos:
268:112, entre muchos otros) [...] En suma: si bien es cierto que la expropiacion se legitima
por la necesidad que el Estado tiene de un bien, también debe afirmarse que el acto no cae
en el ambito prohibido de la confiscacién gracias al inexcusable pago previo de la
indemnizaciéon, que debe ser justa, actual e integra [...] En el mismo sentido, ha sefalado la

Corte que el valor objetivo del bien no debe suftrir disminucién ni desmedro alguno,

ni debe el propietario experimentar lesiéon en su patrimonio que no sea objeto de

oportuna y cumplida reparacion. (Fallos: 268:238, 325, 489, 510; 269:27; 271:198).

Tras esas consideraciones, la Corte Suprema llegé a la conclusion de
que “...alaluz de tales criterios, estimo que asiste razon a los recurrentes cuando sostienen
que la sentencia es arbitraria, pues el tribunal local restringié su pronunciamiento al tipo de

moneda en que debia ser fijado el quantum indemnizatorio, pero no evalué si tal suma

retribuia el valor que poseia el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal

andlisis se imponfa a fin de resguardar la exigencia constitucional de la "justa
indemnizaciéon" que, conforme a la jurisprudencia de V.E. antes resefiada, incluye las

caracteristicas de ser "actual" e "integral" (Fallos: 327:2584, entre muchos otros). De
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tal modo, la solucién del tribunal, en este aspecto, no satisface el requisito de debida

fundamentacién exigible a las decisiones judiciales.”

Por dltimo, en cuanto a la relaciéon de antecedentes que definen el
contenido y alcance de este Segundo fallo de la Suprema Corte, es apropiado traer a
colacion el voto concurrente del Dr. Rosatti, en cuanto proporciona elementos de marcada
importancia en orden a la determinacién del montante indemnizatorio que cumpla
fielmente con las exigencias constitucionales destacadas en la sentencia de la Corte
Suprema de la Nacién. En efecto, se afirmé en dicha opinién concurrente con énfasis que

no obra en el texto, que “para cumplir la exigencia constitucional de justicia,

actualidad e integralidad de la indemnizaciéon pueden seguirse numerosos métodos, a

condicion de tener siempre presente que son meros instrumentos al servicio de la maxima
de afianzar la justicia consagrada en el Preambulo y respetar la inviolabilidad de la
propiedad prevista en el art. 17 de la Constitucion. Tales instrumentos no estan sujetos a un

criterio de verdad o falsedad, sino que se validan segiin un parametro de utilidad o

inutilidad para mantener razonablemente inalterada la reparaciéon debida, de modo
que su aplicacion evite no solo la confiscacion al expropiado, sino también su
empobrecimiento o enriquecimiento sin causa. lLa depreciacion monetaria, la
desactualizacién de las tasaciones, las fluctuaciones cambiarias y/o la excesiva dilacién de
los procesos expropiatorios son factores que impactan en la cuantificacion de la
indemnizacién y -por mandato constitucional- deben ser superados por los jueces. En tal

sentido, conviene recordar a titulo ilustrativo que el denominado valor “venal” o de

“venta” del objeto expropiado en el mercado, en cuanto supone permitir -de ser

posible- adquirir otro bien de similares caracteristicas, ha sido uno de los criterios

asumidos por este Tribunal en situaciones similares a la presente (conf. Fallos:

295:157; 298:154; 300:299; 305:407; entre otros). Desde esta premisa, sostuvo dicho Juez

que “...la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires al modificar la
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moneda fijada en la indemnizacién manteniendo nominalmente los guarismos de las
instancias anteriores en moneda nacional (cfr. fs. 725 vta.), pasé por alto examinar si el
importe resultante de esa decisién resultaba una indemnizacién justa, actual e
integral del inmueble expropiado ($ 345.155,67, de acuerdo a lo denunciado a fs. 765
vta.). En efecto, si bien el superior tribunal consideré que la ponderacion de la divisa
extranjera podia ser un parametro de resguardo a tener en cuenta, el decidir como lo hizo

“pesificd” a razén de un peso por cada dodlar estadounidense el valor del metro cuadrado

determinado en primera y segunda instancia en U$S 17, hace mas de dieciocho afios, sin
ponderar en debida forma si la solucién adoptada era respetuosa de los caracteres propios
de una indemnizacién de naturaleza expropiatoria y, por lo tanto, de la garantia

constitucional de inviolabilidad de la propiedad, omision que adquirfa mayor

relevancia en el caso frente a la ausencia de una tasaciéon actual del inmueble expropiado u
otro de similares caracteristicas que —aun sin acudir a la moneda extranjera pudiera servir de

parametro a los fines de ponderaciéon monetaria.

Frente a este mandato que ordena fijar una indemnizacién justa,
actual e integral, no puede sino concluirse que jamas pueda sostenerse racionalmente que

ha mediado un apartamiento de lo decidido, sino —en cambio- un fiel acatamiento.

Por el contrario, el apartamiento se verificaria de no haberse seguido
esa modalidad al resolverse como se lo hizo, manteniendo —como en el voto disidente del
Juez Torres- un mecanismo que porta igual vicio constitucional que el considerado por la
Corte Federal para descalificar la primera sentencia de la Suprema Corte, al no cumplir con

las exigencias de ser actual, justa e integral.

B) Por otro lado tampoco se verifica la cuestion federal que postula
la demandante con sustento en la doctrina de la arbitrariedad, ya que la inclusiéon en el

monto del resarcimiento del capital correspondiente al impuesto reglado por el art. 35 de la
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ley 27.541 no constituye infraccién alguna al principio de congruencia, pues —en rigor- la
pretension de mi parte siempre ha estado enfocada en obtener una reparacion integral que
consulte el valor venal del inmueble en plaza, que —como bien destac la sentencia vy, lo
adelanto, también lo ha hecho la Corte Suprema Federal en el pronunciamiento que
después se invocara, permite fundadamente tomar su valuaciéon en dolares estadounidenses,
port tratarse de una realidad social, empirica, de lo que no cabe desentender al poder judicial

en su mision de impartir justicia constitucional.

Desde esta premisa, la inclusién en el capital que constituye
el monto del resarcimiento de la suma que resulta del tribute mencionado, lejos esta de
tratarse de otorgar ultra petita un capitulo del resarcimiento no reclamado, desde el
momento en que dicho importe se suma a la cotizaciéon oficial del dolar estadounidense,
para arrojar un capital tnico y definitivo que, en la medida de las herramientas disponibles
para el 6rgano jurisdiccional, compense el objeto de la pretension reclamada que, se reitera,
consistia en la reparaciéon justa, integral y actual del valor venal del inmueble expropiado,
aproximandose al valor de la moneda estadounidense en el mercado financiero y de los

titulos publicos que cotizan en dicha moneda..

La porcién correspondiente a dicho tribute no es una indemnizacion
complementaria, adicional o ajena a la reclamada en la demanda y otorgada en las dos
instancias ordinarias, sino que forma parte de la esencia de dicho resarcimiento en la
medida en que en su concepcion global, integral, constituye la indemnizacién integral a que

tiene derecho mi parte por mandato constitucional.

Mas alla de que en la comprension de mi parte la sentencia no ha
incurrido en error de ninguna especie ni ha desconocido el principio de congruencia, no
puede dejar de subrayarse que la arbitrariedad no tiene lugar, segun lo ha precisado la Corte

Suprema desde sus precedentes fundacionales en la materia, cuando —aun en la situaciéon de
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mayor gravedad y no reconocida por mi parte- pueda considerarse que la sentencia de la

SCBA ha incurrido en un errot.

En efecto, desde el tradicional precedente “Rey Vs. Rocha” de
Fallos 112:384, de 1909, el Alto Tribunal ha dejado en claro que “...el requisito
constitucional de que nadie puede ser privado de su propiedad sino en virtud de sentencia
fundada en ley, da lugar a recurso ante la Corte Suprema en los casos extraordinarios de
sentencias arbitrarias, desprovistas de todo apoyo legal, fundadas tan sélo en la voluntad de

los jueces, y no cuando haya simplemente interpretaciéon errénea de las leyes, a juicio

de los litigantes, porque si asi no fuera, la suprema corte podria encontrarse en la necesidad
de revisar los fallos de todos los tribunales de toda la Republica en toda clase de causas,
asumiendo una jurisdiccién méas amplia que la que le confieren los arts. 100 y 101 de la

Constitucion Nacional, y 3° y 6° de la ley 4055.”

La continuidad de dicha conceptualizacién seminal tuvo lugar por
parte de la Corte Suprema Federal al fallar la causa “Estrada Eugenio”, de Fallos 247:713” |
al sostener que: “4°) Que la jurisprudencia elaborada por esta Corte en materia de
sentencias arbitrarias ha establecido reiteradamente que ella no tiene por objeto la
correccion en tercera instancia de decisiones equivocadas o que se estimen tales
(Fallos: 245:327 y los alli citados), sino, que, por el contrario, esta dirigida a la
revision de los pronunciamientos en los que se advierta la inexistencia de las
calidades minimas para que el acto impugnado constituya una sentencia judicial
(Fallos: 237:74; 239; 126 y otros). 5°) Que, a mayor abundamiento, corresponde
recordar lo que expresara sobre cuestion semejante la Suprema Corte de los
Estados Unidos en el caso “Chicago Life Insurance Company et. Al. V. Cherry”:
“cada vez que se dicta una sentencia equivocada contra una persona, ésta se ve

privada de su propiedad cuando en derecho no debié haber ocurrido asi; pero
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cualquiera sea el fundamento, si la equivocacion no es tan grosera que aparezca
como algo inconcebible dentro de una racional administracion de justicia, la misma
no es otra cosa que imperfeccion humana y no una negacion de derechos

constitucionales. “La decision de los Tribunales de Illinois, acertada o errénea, no

constituy6 tal negacion” (voto del juez Holmes, 244 U.S. 25).

En las condiciones expresadas, la recurrente jamas acerté en
demostrar la presencia de un error calificado de tales caracteristicas, por lo que su
postulacion de arbitrariedad esta huérfana de todo fundamento y debe ser desestimada de

plano.

III.- 4.- INVOCA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
SUPREMA CONCORDANTE CON LA DOCTRINA SENTADA EN LA
SENTENCIA RECURRIDA EN MATERIA DE MONEDA PARA VALUACION
DE INMUEBLES EXPROPIADOS Y VALOR DEL DICTAMEN DEL

TRIBUNAL DE TASACIONES.

Para cerrar toda discusiéon no ya sobre la inexistencia de cuestion
federal sino que, en cuanto a la substancia de la decisién adoptada en el segundo
pronunciamiento de la Suprema Corte, la solucién directamente hace pie en la
jurisprudencia reciente de la Corte Suprema Federal en los precedentes
substancialmente analogos respecto del caracter vinculante del dictamen valuatorio
llevado a cabo por el Tribunal de Tasaciones y, por otro lado, sobre la necesidad de
adoptar como moneda valuatoria al doélar estadounidense para determinar el
montante resarcitorio justo, actual e integral en pesos de moneda nacional, es util
traer a cuento lo decidido recientemente por la Corte Suprema en sendos

pronunciamientos.
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A) Por un lado, en el precedente de Fallos 344:2991, descalific6 una
sentencia dictada por la camara federal que, como hizo la SCBA en su primer fallo, se habia
negado a utilizar como valor de referencia el ddlar estadounidense y cristalizé el montante
en un valor histérico del inmueble con su cotizacién en pesos de moneda nacional,
mediante consideraciones que son del todo tributarias a las seguidas por la SCBA en el fallo

impugnado.

En efecto, sostuvo la Corte Suprema Federal en dicho precedente
del 21 de octubre de 2021 dictado en los autos ADIF SE ¢/ GCBA s/ expropiacién —

servidumbre administrativa’

1°) Que el Organismo Nacional de Administracion de Bienes del
Estado, sustituido luego por la Administraciéon de Infraestructuras Ferroviarias Sociedad
del Estado (ADIF S.E.), demand6 a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires por
expropiacion inversa con relacion a diversas parcelas contiguas a la via de tren de la ex
Linea Mitre, ubicadas en el barrio de Villa Urquiza. Alegd que la ley local 369, publicada el
20 de julio de 2000, afect6 dichas parcelas a la categoria “Urbanizaciéon Parque” del Codigo
de Planeamiento Urbano de la ciudad, lo cual las privé de valor comercial y determiné la
rescision del contrato de concesion de uso para la construccion de un hipermercado que
habia celebrado con una empresa del rubro. Entre otros {tems, la entidad estatal reclamé el
pago de una indemnizacion equivalente al valor real del inmueble en el periodo corrido

entre la firma del contrato de concesion y la sancién de la ley 369.

2°) Que, con fundamento en lo dispuesto en la ley 238 que
rige la materia en el ambito local, la sefiora jueza de primera instancia hizo lugar a la
demanda de expropiacion inversa y condend al Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires a
pagar la suma de US$ 1.100.000 —un millén cien mil doélares— en concepto de

indemnizacién expropiatoria, mas intereses a la tasa pasiva promedio del Banco Central de
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la Republica Argentina desde el 20 de julio de 2000 (fecha de publicaciéon de la ley 369).
Para ello tuvo en cuenta una de las tres tasaciones realizadas por el Tribunal de Tasaciones

de la Nacion, segtn la cual el valor unitario del metro cuadrado al dfa 1° de agosto de 2002

era de $600.

3°) Que, en lo que aqui interesa, la Sala II de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal modificé la sentencia
en lo relativo a la moneda de pago y a la fecha a la que debia calcularse el valor del bien
afectado, por lo cual fij6 la indemnizaciéon expropiatoria en la suma de $1.007.370, mas los

intereses de primera instancia.

En lo que respecta a la fecha a la que debia calcularse el valor
de los predios a expropiar, el tribunal de alzada consideré que la propia ADIF S.E. habia
solicitado en diversas ocasiones que se calculara al tiempo de la sancién de la ley 369. Por
tal razén consideré que debia tenerse en cuenta la valuacion realizada por el Tribunal de
Tasaciones de la Nacion al 1° de junio de 2000, que habia fijado el valor unitario del metro
cuadrado en $500. En cuanto a la moneda de pago, tuvo en consideracién que la referida

valuacion fue realizada en pesos.

4%) Que la ADIF S.E. plante6 recurso extraordinario cuya

denegatoria motivo la presentacion de la queja bajo examen.

La recurrente cuestiona lo resuelto por la camara respecto de
la moneda de pago pues conduce a que la indemnizacion otorgada resulte irrisoria. En tal
sentido, sostiene que en el caso se configura una cuestiéon federal por estar en juego la
interpretacion del articulo 17 de la Constitucion Nacional y fundamentalmente el alcance
de la “justa indemnizaciéon” debida en materia expropiatoria segun los parametros fijados
por esta Corte. También alega que la sentencia resulta arbitraria puesto que omitié tener en

cuenta los términos de las diferentes valuaciones realizadas por el Tribunal de Tasaciones
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de la Nacién, en las que constaba la cotizaciéon de la moneda extranjera vigente a la fecha
en que fueron realizadas. En tal sentido, destaca que a la fecha de la valuacién adoptada por
la camara para fijar la indemnizacion —1° de junio de 2000— regfa la Ley de
Convertibilidad n°® 23.928, segin la cual un peso argentino equivalia a un doélar
estadounidense. Agrega que es un hecho evidente que el valor de las propiedades en
nuestro pais se cotiza en dolares desde hace mas de cincuenta afios. Finalmente, estima la
entidad del perjuicio que le ocasiona el criterio de la cimara comparando la valuacién del
metro cuadrado del inmueble en délares al tiempo de la desposesion (US$ 500) frente a la
valuacién que se obtendria de aplicar las pautas de la sentencia recurrida a la fecha de

interposicion del recurso extraordinario (US$ 171,79).

5°%) Que, en el caso, se encuentra fuera de discusiéon que la
ADIF S.E. tiene derecho al pago de una indemnizacién por la expropiacion inversa del
inmueble mencionado en el considerando 1° y que el valor que debe tomarse en cuenta a
los efectos de calcular dicha indemnizacion es el vigente al 1° de junio de 2000, segun la
tasacion realizada por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion. Tal fue el reclamo inicial de
la actora y ademas resulta consistente con el criterio del articulo 9° de la ley de
expropiaciones de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires 238, cuya aplicacién al caso

tampoco se encuentra controvertida.

El punto a decidir es si resulta ajustada a derecho la
decision de la camara que determiné que la indemnizacién expropiatoria adeudada
por la Ciudad Auténoma de Buenos Aires debia expresarse en pesos argentinos
pues esa fue la moneda utilizada por el Tribunal de Tasaciones de la Nacién a los
efectos de determinar el valor unitario del terreno objeto de este pleito. (énfasis

agregado)
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6°) Que, sobre tales bases, si bien los agravios de la
recurrente remiten en forma preponderante al examen de cuestiones de hecho, prueba y
derecho publico local que, en principio, son ajenas a la instancia extraordinaria, la sentencia
recurrida ha prescindido de considerar las concretas circunstancias de la causa que resultan
conducentes para arribar a una correcta solucién de la disputa (doctrina de Fallos: 317:377

y 327:2584, entre otros).

En efecto, el tribunal de alzada, al decidit como lo hizo en
cuanto a la moneda de pago de la indemnizacién —que en la instancia anterior habia sido
fijada en dodlares estadounidenses— omitié evaluar si el importe resultante retribuye el
valor econémico de que se vio privado el Estado Nacional como consecuencia de la
expropiacion, permitiéndole, de ser posible, adquitir otro bien de similares caracteristicas a
las que posefa aquel inmueble al momento de la desposesion (Fallos: 268:238; 271:198;

327:2584 y causa “U.N.LR.E.C.”, Fallos: 343:1140, entre otros).

7°) Que, tal como se expuso en el dictamen de la
Procuracion General de la Nacion al que remiti6 la Corte en el precedente citado en ultimo
término, si bien la expropiacion por causa de utilidad publica supone el ejercicio por parte
del Estado de un poder juridico que le reconoce la Constitucion, el sacrificio que ese poder
juridico le impone al sujeto expropiado obliga a indemnizarlo debidamente. Ello es asi
porque el articulo 17 de la Constituciéon Nacional establece la garantia de la inviolabilidad
de la propiedad y prohibe la confiscacion, y el articulo 16 impone la igualdad ante las cargas
publicas. Sobre este punto, la Corte ha recordado que existe un “lazo esencial” entre el
instituto expropiatorio y la igualdad ante las cargas publicas (Fallos: 318:445; 326:2329;
329:1703). La realizaciéon de la “utilidad publica” no puede recaer de modo particularizado

en el expropiado, sino que la “juridicidad exige que ese sacrificio sea repartido y que toda la
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comunidad -que se beneficia con el objetivo de la excpropiaciin- indemnice a quien pierde su bien a causa del

bienestar general” (Fallos: 326:2329).

En tal sentido, la jurisprudencia del Tribunal fue
construyendo el principio de "justa indemnizacién", que exige que se restituya
integralmente al propietario el mismo valor de que se lo priva, ofreciéndole el equivalente
econémico que le permita, de ser posible, adquirir otro bien de similares caracteristicas
(Fallos: 305:407, considerando 4° y sus citas). Al respecto, en Fallos: 318:445, la Corte
sostuvo que el principio se satisface cuando la indemnizacion es “utegra, es decir, cuando
restituye al propietario el mismo valor econdmico de que se lo priva y cubre, ademas, los darios y perjuicios
que son consecuencia directa e inmediata de la expropiacion” (considerando 13 del voto de la
mayorfa). En el mismo sentido, ha sefialado la Corte que el valor objetivo del bien no debe
sufrir disminucién ni desmedro alguno, ni debe el propietario experimentar lesion en su
patrimonio que no sea objeto de oportuna y cumplida reparaciéon (Fallos: 268:238, 325,

489, 510; 269:27; 271:198).

Asf como la Constituciéon Nacional protege especialmente al
derecho de propiedad en los procesos de expropiacion, el articulo 12 de la Constitucion de
la Ciudad de Buenos Aires también lo hace al sefalar que "[//a ciudad garantiza: ... [lja
inviolabilidad de la propiedad. Ningiin habitante puede ser privado de ella sino en virtud de sentencia
Jfundada en ley. La expropiacion deberd fundarse en cansa de utilidad priblica, la cual debe ser calificada

por ley y previamente indemnizada en su justo valor".

8°) Que a la luz de tales criterios, asiste razon a la
recurrente cuando sostiene que la sentencia es arbitraria pues omiti6é evaluar si la
conversion a pesos argentinos de la indemnizacion expropiatoria retribuia el valor

que poseia el bien expropiado al momento de la desposesion. Tal analisis se
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imponia a fin de resguardar la exigencia constitucional de la '"justa

indemnizacion".

En efecto, para establecer el monto de Ia
indemnizacién la camara tuvo en cuenta el valor del terreno de la actora afectado
por la ley 369 al 1° de junio de 2000. En esa fecha se encontraba vigente el régimen
de convertibilidad en virtud del cual un peso equivalia a un doélar (articulos 1° de la
ley 23.928 y 1°, 2 y 3 del decreto 2128/91). Tal circunstancia fue advertida en el
dictamen del Tribunal de Tasaciones de la Naciéon en el que se dejoé asentado el
valor de la divisa extranjera a la fecha de la valuacidon (conf. fs. 305). (énfasis

agregado).

Tampoco puede dejar de ponderarse que el Tribunal de
Tasaciones de la Nacién tuvo en consideracién el valor comercial de terrenos de
caracteristicas analogas al que resulta objeto de este pleito a fin de cumplir el cometido
encomendado por la seflora juez de primera instancia (ver fs. 302/303). La misma tesitura
adopt6 la propia representante de la demandada en la valuacién presentada ante el referido
tribunal (ver fs. 266). Y en tal sentido resulta un hecho notorio de que el valor de la
propiedad inmueble en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires al momento de la

desposesion —y luego también— se calculaba en dolares estadounidenses.

De tal modo, la solucién del tribunal ha prescindido de
valorar estas circunstancias conducentes para la decision del pleito y, por lo tanto, no

satisface el requisito de debida fundamentacion exigible a las decisiones judiciales.

9°) Que, en tales condiciones, cabe concluir en que media
relacion directa e inmediata entre lo resuelto y las garantfas constitucionales que se invocan

como vulneradas (articulo 15 de la ley 48), razén por la cual corresponde descalificar el
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pronunciamiento impugnado con arreglo a la doctrina de esta Corte sobre arbitrariedad de

sentencias.

Por su parte, en su disidencia parcial el Dr. Rosatti
proporciona otros argumentos que sostienen la conclusion alcanzada en su sentencia por la

SCBA. Afirm6 dicho juez:

“6°) Que las cuestiones planteadas, en cuanto exigen
examinar la actualidad de una indemnizacion expropiatoria, son sustancialmente analogas a
las resueltas por esta Corte en la causa “UNIREC” (Fallos: 343:1146), voto del juez Rosatti.

De dicho pronunciamiento, se desprende que:

a. El art. 17 de la Constitucién Nacional establece la garantia
de la inviolabilidad de la propiedad y prohibe la confiscacion, constituyendo e/ marco juridico

que no puede ser alterado por normas infraconstitucionales.

b. La posibilidad de sujetar los derechos de propiedad a limitaciones
razonables encuentra su maxima expresion en la expropiaciéon por causa de utilidad publica
prevista en el art. 17 de la Constitucién Nacional, cuyo fundamento radica en: “a) e/ bien
comiin o la realizacion del valor justicia como bien del Estado; b) el cardcter relativo de la propiedad
privada con  funcion social” (Bidart Campos, German, Régimen constitucional de la
expropiacion, en AA.VV, Doctrinas Esenciales: Derecho Constitucional, 1* Ed, t. III, La

Ley, Buenos Aires, p. 785).

c. Una vez legitimada la expropiacion en la utilidad publica declarada
por ley formal, para que su ejecucion no caiga en el ambito prohibido de la confiscacion, la
Constitucion Nacional exige el inexcusable pago previo de la indemnizacion, que debe ser

Justa, actual e integra.

d. Para cumplir la exigencia constitucional de justicia, actualidad e

integralidad de la indemnizacién pueden seguirse numerosos métodos, a condicion de tener
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siempre presente que sOn Meros zstrumentos al servicio de la maxima de afianzar la justicia
consagrada en el Preambulo y respetar la inviolabilidad de la propiedad prevista en el art. 17 de la
Constitucion. Tales instrumentos no estan sujetos a un criterio de verdad o falsedad, sino que
se validan segun un parametro de utilidad o inutilidad para mantener razonablemente
inalterada la reparaciéon debida, de modo que su aplicacion evite no silo la confiscacion al

expropiado, sino también su empobrecimiento o enriguecimiento sin cansa.

e. La depreciacion monetaria, la desactualizacién de las tasaciones,
las fluctuaciones cambiarias y/o la excesiva dilacion de los procesos expropiatotios son
factores que impactan en la cuantificaciéon de la indemnizacién y -por mandato
constitucional- deben ser superados por los jueces. En tal sentido, conviene recordar a
titulo ilustrativo que el denominado valor “venal” o de “venta” del objeto expropiado en el
mercado, en cuanto supone permitir -de ser posible- adquirir otro bien de similares
caracteristicas, ha sido uno de los criterios asumidos por este Tribunal en situaciones

similares a la presente (conf. Fallos: 295:157; 298:154; 300:299; 305:407; entre otros).

7°) Que la sentencia apelada, al modificar la moneda de
la indemnizaciéon fijada en primera instancia, omitié examinar si el importe
resultante de esa decision resultaba una indemnizacioén justa, actual e integra del
inmueble expropiado. En efecto, cualquiera sea el método que se adopte para
cuantificarla o el signo monetario que la rija, resulta claro que no puede derivar en
sumas irrisorias que impidan la reposicion de un bien de caracteristicas similares,

tal como sucede en el caso. (énfasis agregado).

B) Por otro lado, con respecto al caracter vinculante de la valuacion
efectuada por el Tribunal de Tasaciones, la Corte Suprema Federal afirmé recientemente en

la sentencia de Fallos 342:1404:
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“3%) Que la cuestion a resolver consiste, entonces, en la
determinaciéon del monto indemnizatorio correspondiente a la expropiacién, a cuyo fin
resulta de primordial importancia los dictamenes del Tribunal de Tasaciones de la
Nacién que obran a fs. 623/625 y 678/681 y las actas plenarias de fs. 635 y 684 (Fallos:

333:215 y 326:2329, entre muchos otros).

4°) Que en lo atinente al primero de los aspectos,
constante jurisprudencia de esta Corte ha establecido que debe estarse a las
conclusiones de aquel organismo salvo que se evidencien hechos reveladores de
error u omision manifiestos en la determinacion de los valores en razon de la fuerza
probatoria que supone la idoneidad técnica de sus integrantes, los elementos de
conviccion en que se fundan y el grado de uniformidad con que se expiden (Fallos:

326:2451; 328:3887; 333:215 y 333:31, entre muchos otros). (énfasis agregado)

En virtud de las consideraciones expuestas, mal puede
pretender la demandante —como lo introduce en su recurso extraordinario- que se
justiprecie en este nuevo pronunciamiento la valuacién a seguir, cuando ella ha sido
establecida en las instancias ordinarias mediante actuaciones que se encuentran consentidas.
Y maxime, cuando el monto pretendido actualmente por la actora no hace pie en ningin

elemento objetivo que permita, siquiera, reconsiderar dicha cuestion.

III.- 5.- CONSIDERACIONES SUSTANCIALES SOBRE LA

INADMISIBILIDAD DEL RECURSO EXTRAORDINARIO.
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II1. 5. 1. Condiciones de admisibilidad

a) La apelacion interpuesta por la actora resulta una peticion de
principios, incluye en su premisa la conclusion: la sentencia es arbitraria por ello el recurso

federal es admisible.

He ahi la falacia del argumento. Por ello no sefiala cuestion federal

alguna.

El apelante no concreta cual es la declaraciéon sobre el punto que
espera obtener de Tribunal Federal, recaudo que no satisface con el obvio pedido de un

“nuevo fallo” sin el cual el planteo deviene abstracto.

b) Omite el recurrente demostrar que la decision impugnada la es
contraria al derecho invocado con fundamento en las normas federales que solo cita (art. 3,

inc. e) del reglamento de la Acordada 4/2007)

Se limita a afirmar que “La cuestion federal anida, por todo ello, en el
q b 5

caso.” (destacado propio) sin decir cual es y menos probar cuando sale a “la luz”

No basta con tentar suerte repitiendo los requisitos del recurso
extraordinario para concluir que una sentencia es arbitraria, sino analizarlos y probarlos en
forma palmaria, para hacer visible la “inconstitucionalidad” que se le enrostra, y con ello
lograr incluirla en ese ambito “excepcional” elaborado por la jurisprudencia de la Corte

Suprema (Fallos 287:74) de aplicacion restrictiva (Fallos: 97:288)

¢) Machaconamente repite 17 veces la palabra “arbitrariedad”
pretendiendo poner esa pica en la sentencia, para con ello intentar que el recurso sea

exaudido.
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Hace lo propio 8 veces con “apartamiento inequivoco”, 6 con
“dogmatismo”, “concretas circunstancias de la causa” “desactualizada tasacién (experticia)
y 4 “acto jurisdiccional valido”, pero en ningun caso explica la relacién de estas
“reiteraciones innecesarias” (art. 3° de la acordada) con el ataque a la sentencia, exhibiendo

especificamente en qué lugar del razonamiento de la sentencia se ubican.

d) Critica la narraciéon de hechos del Juez de Corte preopinante del
voto mayoritario en estos términos:” ...inicia un extenso discurrir recordando...” cuando
el pronunciamiento sostuvo en forma introductoria el siguiente parrafo El mandato
establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién respecto de los alcances que ha
de tener este segundo pronunciamiento exige precisar, con el mayor rigor que requieren las
concretas circunstancias de la causa, los fundamentos constitucionales que sostuvieron la
conclusion invalidante alcanzada en la sentencia del Alto Tribunal federal, las cuestiones
que deben ser consistentemente ponderadas en este nuevo fallo y sus alcances en orden al

reconocimiento de los derechos constitucionales de la demandada que se ordend tutelar.

Una vez mas, la técnica recursiva de la actora, pasa por atacar la
conclusiéon del silogismo, dejando intacto el fundamento. Critica a la sentencia por
dogmatica, a la par que también lo hace porque “(este segundo pronunciamiento exige
precisar, con el mayor rigor que requieren las concretas circunstancias de la causa, los
fundamentos constitucionales que sostuvieron la conclusién invalidante alcanzada en la

sentencia del Alto Tribunal,)” esta fundada.

En sintesis, ataca la sentencia por la sentencia misma, por lo tanto

“recurre porque recurre.”

e) Las citas de Fallos en las que hace equilibrio el recurso, son del
mismo tenor. Todas y cada una de ellas han sido utilizadas, tanto por la Corte Federal para

anular el anterior pronunciamiento de la SCBA, como por éste segundo fallo de la SCBA,
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que la agraviada intenta rozar; pero con una interpretacion totalmente opuesta, a la
alambicada postura procesal de la actora. Es mas otrora defendié el pronunciamiento de la
SCBA que fuera anulado por la CSJN, con su chabacana y personalizada contestacion de
traslado (ver fs. 784/786, 29/12/2016) del extraordinario que esta parte planteo contra
aquel. Hoy en su recurso, al menos reconoce que la sentencia, ayer defendida, del 28 de
septiembre de 2016, que esta Corte anul6 “padece del mismo defecto” (ver punto 1.b) del
escrito que contesto) que la que ahora apela. Por lo tanto, el actual pronunciamiento
“exhumo” la sentencia de la Camara Civil y Comercial del Depto. Jud. de Mercedes,

cuando en realidad hablando en términos del CMF fue la CSJN quien realiz6 la autopsia.

Las citas de Fallos; 228:213; 229:206; 257:297, al menos, no cumplen

con el art. 9 de la Acordada 4/2007 (no hay resultados para la bisqueda ingresada)

Resulta congruentemente incongruente (asi), entre otras, la cita de
Ford Motor Argentina S.A. ¢/ Nacién Argentina .Fallos: 302:1112, que dice No procede el
recurso extraordinario si los agravios de la recurrente que no tacha de arbitraria la sentencia
no remiten a la interpretacion de la norma federal ley 21.898, que nada dice sobre la
aplicacién temporal al caso, sino a los criterios generales segtin las pautas del art. 3° del
Codigo Civil, temas regidos por el derecho comun, propios de los jueces de la causa e

irrevisables por la via del art. 14 de la ley 48.
f) Entra al analisis de cuestiones totalmente procesales y preclusas

(hasta para el primer pronunciamiento de la SCBA que fuera anulado)
como discutir en este segundo recurso federal la tasacion de autos la que esta consentida, y

fue motivo de debate en lera., 2da. instancia.

El argumento mas acertado que pudo dar para desmerecer la pericia
obra a fs. 322/335 en donde afirmo que la zona estaba contaminada y que el Rio

Reconquista (ayer Rio de las Conchas) forma parte de la cuenca (como afluente) del
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mismisimo Riachuelo, modificando asi en su expresiéon de agravios el mapa fluvial de la
Provincia de Buenos Aires, quizas con solapadas intenciones que la presente corra por

cuerda separada con la causa “Mendoza”.

2) No traec pues una mencion clara y concisa de las cuestiones

planteadas como de indole federal (art. 2. inc. i) de la acordada)

Si de dogmatismos se trata, la recurrente resulta la adalid de ellos. Es

asi como afirma que el metro cuadrado en el entorno del inmueble expropiado vale UD 7.

Aclara que “El dato anterior, que surge de la Direccién Técnica
Pericial de la actora...” El reconocimiento expreso de esta afirmacion no es mas que un
allanamiento a la sentencia que ataca, al menos en lo que hace a ser conteste con ella en que
el mercado inmobiliario se maneja con la moneda estadounidense, tal como lo afirma la
propia Direccion Técnica Pericial de la actora. Lo que también se ve reflejado en nuestra

legislacion en la clara letra del art. 772 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion.

Resulta incongruente, a la par que demuestra la calidad de la
argumentacion de quien pretende demostrar una violacién del debido proceso, defensa en
juicio y propiedad privada, blandir una quimérica tasaciéon de su propia Direcciéon Técnica
Pericial, que aun de ser cierta, resulta inaudible por extemporanea y que expresamente

reconoce no obra en autos (arts. 34, inc. 4 CPCYCN, 18 y ccdtes. CN)

La jurisprudencia federal que otrora habilito la instancia extraordinaria
es la opuesta a la alegacion procesal de la apelante. Esta puso de cabeza contra el piso a
“Colalillo” al pretender habilitar un recurso federal con una prueba que no existe, para
demostrar asi, como con su razonar (en las antipodas del juridico) que la sentencia en crisis

es arbitraria.

h) Obiter dicta, el recurso hasta se disconforma por lo arbitrario de la

indemnizacién que proponia la solitaria disidencia, en el voto inaugural.
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Para concluir con lo que intitula VI. LA ARBITRARIEDAD Y LOS
AGRAVIOS FEDERALES. 1. El dogmatismo, la apariencia de los fundamentos: la
arbitrariedad que priva del acceso a la Justicia, en su capitulo 1. H. dic: “Se ha privado, en
fin, a la recurrente del derecho humano fundamental de acceder a Justicia. Y todo ello
torna procedente el remedio federal intentado” cuando deberfa reconocer que la sentencia
atacada ha colocado al recurrente, huérfano de razoén juridica alguna que atienda el intento

formulado.

Exhibe pues escrito en traslado severas deficiencias que cancelan la
instancia federal, toda vez que no fundamenta y menos demuestra que media una relacién
directa entre las escasas normas federales que reproduce y lo debatido y resuelto en caso, y

mucho menos que la sentencia es contra al derecho invocado con fundamento en aquella.

II1. 5. 2. Condiciones de procedencia.

a) Ante todo, es preciso sefalar que el zhema decidendum remite al
examen de cuestiones de derecho publico local -reajuste de indemnizacién expropiatoria-
que, en principio, son ajenas a la instancia extraordinaria, en virtud del respeto debido a las
atribuciones de las provincias de darse sus propias instituciones y regirse por ellas (Fallos:
311:2004, y mas recientemente M. 138, L. XXXV. "Maulonas Estancias Sociedad en virtud
del respeto debido a las atribuciones de las provincias de darse sus propias instituciones y
regirse por ellas (Fallos: 311:2004, y mas recientemente M. 138, L. XXXV. "Maulonas
Estancias Sociedad en Comandita por Acciones ¢/ Provincia del Neuquén", sentencia del
13 de mayo de 2003), asi como a temas de hecho y prueba, también extrafios a la via del art.

14 de la ley 48 Fiscalia de Estado ¢/ Asoc. Comunidad Israelita

b) En su ataque de derecho comun a la tasacion, el recurso pone de

manifiesto su desconocimiento financiero matematico. Dice que la sentencia de la SCBA
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1 “...agravo (la tasacion) al adicionarle incongruentemente, el impuesto establecido en el art.
2 35delaley 275417,
3 Pues bien, no la agravé la disminuyé: creo predicar entre creyentes al
4 afirmar que el mercado inmobiliario se maneja con délar MEP, cable, CCL, paralelo, ...no
5  con ddlar oficial. La propia tasacion que pretende introducir la actora no es délar oficial,
6 sino el CCL. La brecha se encuentra en 94% con un contado con liquidacién en
7  USD/ARS 405 y el canje en 2,4% ergo no la agravd, la disminuyd.
8 En cuanto a que la ley 27451 no fue invocada por esta parte, porque
9 no es la Sybila délfica, para conocer al 5 de febrero de 1999, fecha de la desposesion que,
10  veinte afios después, el 23/12/2019 se iba publicar la misma y “ad eventum” fundar mi
11 derecho en ella e intentar paliar este cuarto de siglo que llevo sin la “previa indemnizacién”
12 constitucional que no asoma en el plafiidero recurso la contumaz morosa expropiante,
13 lapso en el cual fallecié el restante codemandado y colega, mi padre, sin llegar a ver,
14 afortunadamente la primera sentencia de la SCBA, anulada por la CSJN, tres afios después.
15  Si reclamamos ambos, una indemnizacién en ddélares, moneda obligatoria en el mercado
16  inmobiliario ya antes de la letra del art. 775 del CCyCN, al cual se nos obliga a concurrir
17  para reponer el bien expropiado lo que esta reconocido en todas las instancias de autos.
18 ) La expropiante no se hace cargo de las criticas al comportamiento
19  “moroso” que le enrostra la SCBA hasta en el voto anulado la Jueza Kogan.
20 La consideraciéon del dolar estadounidense no constituye por si
21 mismo la aplicacién de un indice de actualizacién monetaria sino un modo de establecer
22 unaindemnizacién justa.
23 La falta de voluntad de pago de la inexistente “previa indemnizacién”
24 del constitucionalista de “Samay Huasi” serfa solo la causa de la primera de una retahila de
25  periciales hasta que la actora decidiese indemnizar.
Oficio Electroénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026 31

Usuario: 27148071468



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

d) La sentencia interpreta correctamente las pautas que trazase la
CSJN al anular el anterior pronunciamiento de la SCBA y cuenta con debido fundamento

legal y factico. O al menos no demuestra o contrario la presentacion que contesto

Es mas, si alguna duda cupiese, que no la hay, aun en el caso de error
en la interpretacion de las leyes o la estimacion de la prueba cualquiera fuese la gravedad
que se le atribuyera, no hace fincar la arbitrariedad de la sentencia. (Ymaz, Esteban,

Arbitriedad y Recurso Extraordinario, en LL, T. 67, Sec. Doctrina, pag. 742, afio 1952)

Siguiendo a Ymaz en su articulo ”Habria arbitrariedad, en cambio,
cuando se hubiese decidido contra o con prescindencia de lo expresamente después por la
ley para el caso, o sin consideracion de la prueba, ya sea por desprecio de las acumuladas en
la causa, ya por la invocacion de las que no figuran en ella” (destacado propio) :
“arbitrariedad s6lo hay cuando se resuelve contra o con prescindencia de lo expresamente
dispuesto por la ley respecto al caso, se prescinde de pruebas fehacientes, regularmente
traidas al juicio o se hace remisién a las que no constan en él. El error en la interpretacion
de la primera o en la estimacion de las segundas, sea cual fuera su gravedad, no hace
arbitraria a una sentencia...” (Fallos: 207:72; 213:198; 214:53; 215:199; 217:98 y 9806;

222:180)

Es de vieja data el principio confirmado por la CSJN “Que no puede
caber ninguna duda respecto a que toda expropiacién a la vez que necesaria para el bien
publico, es odiosa, y que, tanto en materia de avalGos como de perjuicios de las cosas
expropiadas, en caso de duda, debe siempre estarse en favor del expropiado. Causa

LXXIX, agosto 20 de 1874 (Fallos: 15:254)

Tal es el caso de la pericia de la Direccién Técnica de la actora que
esta intenta hacer valer en este estadio procesal, y que no figura en autos, si es que existe y

que no requirié ni ordend, ninguno de los participes jurisdiccionales de estos autos.
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La apelacion federal no se hizo cargo de nada de lo expuesto. No
reviste el caracter de auténoma y autosuficiente (art. 15 ley 48, 257 CPCC, 3, inc. b. ac.
4/2007) no hace un prolijo relato de los hechos vinculados a la hipotética cuestion federal

ni reate todos y cada uno de los fundamentos en que se ancla el pronunciamiento.

Lo hasta aqui expuesto, creo me releva de contestra una apelaciéon que
pretende ser federal y que se desestima con el solo hecho de la lectura de la sentencia.
Recuerdo que No es descalificable como acto judicial la sentencia que cuenta con
adecuados fundamentos de hecho y de derecho publico local, que obstan a su revision por
la via del recurso extraordinario. Pavén, Alberto J. C. Fallos: 295:197 1976 Latina s/

expropiacion. F. 308. XXXIX.29/06/2004 Fallos: 327:2584

IV. AMODO DE EPITAFIO RECURSIVO

En el punto 2. Parrafo final el apelante escribe “Se ha privado, en fin,
a la recurrente del derecho humano fundamental de acceder a Justicia. Y todo ello torna
procedente el remedio federal intentado.” Creo que luego de litigar durante un cuarto de
siglo, excutiendo cuatro instancias judiciales sostener que no se tuvo acceso a la justicia, es
una afirmacién que ni Mauro Capelletti y Bryan Garth, después de su célebre obra, El
acceso a la Justicia, traducida en esta por Samuel Amaral, y editada por el Colegio de

Abogados de La Plata, podrian llegar a entender.

V. PETITORIO:

a) Tenga por contestado el traslado en tiempo y forma.

b) Declare inadmisible el recurso federal interpuesto, con costas.

Proveer de Conformidad,

Sera Justicia.
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CONTESTA RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL

Excma. Suprema Corte:

JOSE MARTIN TORRES, Delegado de Fiscalia de Estado de la Provincia de
Buenos Aires, Tomo VI, Folio 107 C.A.D.J.M. legajo 6468-9/11 C. U. . T. N °
20-23724940-3, manteniendo el domicilio constituido en autos y electronico
TORRES@FEPBA.GOV.AR, teléfono 0232415698959, en los autos
caratulados: “U.N.I.R.E.C. contra Ramos e Iglesias, Eduardo y otros.
Expropiacién —C.108.722-", a V.E. dice:

I.- OBJETO: Atento la representacion invocada vengo en legal tiempo y
forma a contestar el Recurso Extraordinario Federal interpuesto por la
accionada, solicitando desde ya su total rechazo con imposicion de costos y
costas.

Liminarmente, debo sefalar, que las decisiones que declaran, como en el
caso, cuestiones relativas a la apreciacion de los hechos y las pruebas e
interpretacion de las normas del derecho comun y procesal son ajenas al
Recurso Extraordinario Federal (CSJN, Fallos:'264:72; 297:410; 300:366),
entre muchos mas dictados en‘idéntico sentido.

Desde el inicio adelanto que el REF intentado resulta improcedente e
infundado. Ello asi basicamente pues, la cuestién que pretende ser
discutida, versa sobre una cuestién de derecho local, resultando el fallo
conforme a derecho segun las circunstancias de la causa, no presentandose
en el caso una Cuestidén Federal sustancial que habilite un pronunciamiento
de la CSJN, ni tampoco una causal de arbitrariedad que justifique el acceso
excepcional al Maximo Tribunal Federal.

Por ello, y en base a las razones que paso a desarrollar, solicito se rechace
el REF en traslado.

[I.- CONSTITUCION DE DOMICILIO: A los fines de la tramitacién del
recurso, y en cumplimiento de la carga que instituyen los articulos 249 y 258
del CPCCN., constituyo domicilio procesal en la calle Lavalle 1570, 6* piso,
Ofs. “M” y “N” de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (zona de notificacion
105), Electronico CUIT 20234188934.

lll.- IMPROCEDENCIA DEL RECURSO FEDERAL: Tal como se adelantara,
el recurso extraordinario federal (REF) en traslado resulta improcedente e
infundado.

El REF de la contraria carece de los requisitos formales que hacen a la
admisibilidad de esta via extraordinaria, no llegando a cubrir las exigencias

o . puntuales de esta via especial.
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a.- Es doctrina pacificamente aceptada que las cuestiones de hecho y
prueba, asi como las vinculadas con la interpretacion del derecho comun,
procesal y/o local son ajenas —por regla y naturaleza- al recurso
extraordinario federal (cfr. art. 14 y 15, ley 48; Fallos 310:750, 311:1337 y
1556, 312:1458, 315:2689, 316:238, 317:1684, 318:862, 319:3395,
322:1426, 323:262 y 323:262, 324:2719, 325:595 y 2044).

Existe una indiscutible ausencia de Cuestion Federal, lo expuesto en el REF
no tiene entidad para suscitar cuestion federal suficiente en el caso, el
hecho de que el actor haya invocado genéricamente la proteccion de
garantias de raigambre constitucional como el debido proceso, igualdad,
propiedad, etc. (arts. 14bis, 16, 17, 18, CN.)

Ello asi porque la mera invocacién de garantias constitucionales y/o
convencionales no tienen aptitud para federalizar automaticamente un caso
que resulta de naturaleza local, siendo estériles tales postulaciones para
lograr la apertura del REF, principalmente cuando la solucién del pleito no
ha transitado por aquellos senderos, ni ha tenido relacion directa e
inmediata con-las-normas-federales-invocadas.

La propia SCBA ha tenido ocasion de aclarar en su ambito que “...la mera
denuncia de garantias constitucionales ....no abastece el medio de
impugnacion formulado, ya que dichas referencias no constituyen razones
facilitadoras de acceso a la jurisdiccion extraordinaria de la Corte Suprema
de la Nacion (cfr. S.C.B.A., causas Ac. 96.343, res. del 24-1X2008...)" (cfr.
SCBA, C-117.195, “Seguro”, s. 14/08/13.

La CSJN se ha encargado de advertir que no toda cuestién que pueda
encontrar fuente indirecta en la CN sera considera cuestion federal a los
fines del REF, resultando que “Los fallos que tienen fundamentos no
federales suficientes para sustentarse son irrevisables en la instancia
extraordinaria, pues la presencia de aquellos impide considerar otros de
indole federal que pudiera contener la decision por faltar la necesaria
relacion directa e inmediata con la materia decidida en el juicio” (Fallos
321:1415; 324:2719; 330:2434); “La mera invocacion de principios y
garantias constitucionales no permite someter a la Corte Suprema los
puntos de clara competencia local” (Fallos 215:215; 219:213; 223:205).

En el presente caso las garantias federales esgrimidas por la contraria
(derecho de propiedad del recurrente) no han tenido relacion directa con los
hechos analizados para efectivizar la condena en costa, habida cuenta que
lo que se resolvid en autos es conforme a derecho y estéa previsto en la Ley
de forma local.

Como lo ha resuelto la CSJN en otros casos “Para que sea admisible el
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federal, sino que ésta guarde una relacién directa e inmediata con el
contenido de la resolucion impugnada. Ello no se cumple si, pese a hallarse
en juego una cuestion de orden federal, el pronunciamiento se apoya en
precepto de derecho comun y en cuestion de hecho, que resultan suficientes
para la solucion integral del caso” (cfr. Fallos 300:711).

b.- Ausencia de arbitrariedad: Importa sefalar que en el presente caso
tampoco se presenta un supuesto de arbitrariedad que autorice el ejercicio
excepcional de la actividad recursiva por ante la CSJN.

La recurrente ni siquiera invoca dicha causal heterodoxa de ingreso,
por lo que en ningun momento justifica ni demuestra la presencia de un vicio
de semejante gravedad como el que fuera mencionado.

Debo sefalar que la resolucién de la SCBA impugnada, no padece de
ningun vicio de arbitrariedad, habiéndose dictado ese pronunciamiento
judicial, con estricto apego a la normativa provincial, que expresamente
permite la fijacion de costas por su orden cuando la cuestion asi lo amerita
(conf. Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Buenos Aires).

En el'caso no se'logra demostrar la existencia de un vicio grave como el
denunciado,sino-que se-ha-limitado-a invocar una-disconformidad con el
modo.en que se resolviola cuestion.

Al respecto, la CSJN tiene dicho que la doctrina de la arbitrariedad es de
aplicacion restrictiva, pues no tiene por objeto corregir pronunciamientos
supuestamente equivocados o0 que se consideren tales en orden a temas no
federales, dado que —para su procedencia- se requiere un apartamiento
inequivoco de la solucion normativa o una absoluta carencia de
fundamentacion que descalifique la sentencia apelada como acto
jurisdiccional valido (Fallos 323:4028; 329:2206; 3761; 330:133).

Recuerda que la CSJN ha sefnalado en torno al tema que “La arbitrariedad
como materia estrictamente excepcional del recurso extraordinario no
consiste en la mera disconformidad con la interpretacion que hacen los
tribunales de justicia de las leyes que aplican...cuyo acierto o error no
incumbe a la Corte revisar” (Fallos: 265:196); “La doctrina de la arbitrariedad
no cubre la disconformidad del apelante con las conclusiones del a quo, ni
tiene por objeto corregir en tercera instancia sentencias equivocadas o que
se reputen tales...” (Fallos 303:769).

IV.- PETITORIO: Por todo lo expuesto solicita: 1) Se lo tenga por
presentado, parte y por constituido el domicilio. 2) Se tenga por contestado
en tiempo y forma el traslado conferido. 3) Oportunamente se rechace el
recurso extraordinario, con costas.



Proveer de conformidad,

SERA JUSTICIA.-

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 21/4/2023 11:42:11
Firmado por: TORRES Jose Martin (20237249403)

Presentado por: TORRES Jose Martin (torres@fepba.gov.ar)

231000289004231740

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

CONTIENE 1 ARCHIVO ADJUNTO
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CONTESTA RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL

—

Excma. Suprema Corte:

JOSE MARTIN TORRES, Delegado de Fiscalia de Estado de la
Provincia de Buenos Aires, Tomo VI, Folio 107 C.A.D.].M. legajo 6468-
9/11 C. U. L. T. N ° 20-23724940-3, manteniendo el domicilio constituido
en autos y electréonico TORRES@FEPBA.GOV.AR, teléfono
0232415698959, en.los autos caratulados: “U.N.L.R.E.C. contra Ramos e
Iglesias, Eduardo y otros. Expropiacién —~C.108.722-", a V.E. dice:

.- OBJETO: Atento la representacion invocada vengo en legal

tiempo y forma a contestar el Recurso Extraordinario Federal

interpuesto por la accionada, solicitando desde ya su total rechazo con
imposicién de costos y costas.

Liminarmente,)debo sefialar, que las decisiones que declaran,
como en el caso, cuestiones relativas a la apreciacién de los hechos y
las pruebas e interpretacién de las normas del derecho comiin y
procesal son ajenas al Recurso Extraordinario Federal (CS]N, Fallos:
264:72; 297:410; 300:366), entre muchos mas dictados en idéntico
sentido.

Desde el inicio adelanto que el REF intentado resulta
improcedente e infundado. Ello asi basicamente pues, la cuestion que
pretende ser discutida, versa sobre una cuestién de derecho local,
resultando el fallo conforme a derecho segun las circunstancias de la

causa, no presentandose en el caso una Cuestién Federal sustancial
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que habilite un pronunciamiento de la CSJN, ni tampoco una causal de
arbitrariedad que justifique el .acceso excepcional al Maximo Tribunal
Federal.

Por ello, vy en base a las razones que paso a desarrollar, solicito
se rechace el REF en traslado.

I1.- CONSTITUCION DE DOMICILIO: A los fines de la tramitacion
del recurso, y en cumplimiento de la carga que instituyen los articulos
249 y 258 del CPCCN., constituyo domicilio procesal en la calle Lavalle
1570, 6* piso, Ofs. “M” y “N” de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
(zona de notificacién 105), Electrénico CUIT 20234188934.

III.- IMPROCEDENCIA DEL RECURSO FEDERAL: Tal como se
adelantara, el recurso extraordinario federal (REF) en traslado resulta
improcedente e infundado.

El REF de la contraria carece de los requisitos formales que
hacen a la admisibilidad de esta via extraordinaria, no llegando a
cubrir las exigencias puntuales de esta via especial.

a.- Es doctrina pacificamente aceptada que las cuestiones de
hecho y prueba, asi como las vinculadas con la interpretacién del
derecho comun, procesal y/o local son ajenas —por regla y naturaleza-
al recurso extraordinario federal (cfr. art. 14 y 15, ley 48; Fallos
310:750, 311:1337 y 15856, 312:1458, 315:2689, 316:238, 317:1684,
318:862, 319:3395, 322:1426, 323:262 y 323:262, 324:2719, 325:595 y

2044).
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Existe una _indiscutible ausencia de Cuestién Federal, lo
expuesto en el REF no tiem; entidad para suscitar cuestién federal
suficiente en el caso, el hecho de que el actor haya invocado
genéricamente la proteccion de garantias de raigambre constitucional
como el debido proceso, igualdad, propiedad, etc. (arts. 14bis, 186, 17,
18, CN.)

Ello asi porque la mera invocacién de garantias constitucionales
y/o convencionales no tienen aptitud para federalizar automaticamente
un caso que resulta de naturaleza local, siendo estériles tales

postulaciones para lograr la apertura del REF, principalmente cuando

la solucidén del pleito no ha transitado por aquellos senderos, ni ha

tenido relacién directa e inmeﬁdiata con las normas federales invocadas.
La propia SCBA ha tenido ocasidén de aclarar en su ambito que “..la
mera denuncia de garantias constitucionales ... no abastece el medio
de impugnacién formulado, ya que dichas referencias no constituyen
razones facilitadoras de acceso a la jurisdiccién extraordinaria de la
Corte Suprema de la Nacién (cfr. S.C.B.A., causas Ac. 96.343, res. del
24-1X2008...)” (cfr. SCBA, C-117.195, “Seguro”, s. 14/08/13.

La CS]JN se ha encargado de advertir que no toda cuestion que
pueda encontrar fuente indirecta en la CN sera considera cuestién
federal a los fines del REF, resultando que “Los fallos que tienen
fundamentos no federales suficientes para sustentarse son irrevisables
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considerar otros de indole federal que pudiera contener la decisién por
faltar la necesaria relacién directa e inmeé.iata con la materia decidida
en el juicio” (Fallos 321:1415; 324:2719; 330:2434); “La mera invocacion
de principios ¥ garantias constitucionales no permite someter a la
Corte Suprema los puntos de clara competencia local” (Fallos 215:215;
219:213; 223:205).

En el presente caso las garantias federales esgrimidas por la

contraria (derecho de propiedad del recurrente) no han tenido relacién
directa con los hechos analizados para efectivizar la condena en costa,
habida cuenta que lo que se resolvidé en autos €8 conforme a derecho y
esta previsto en la Ley de forma local.
Como lo ha resuelto la CSJN en otros casos “Para que sea admisible el
recurso extraordinario €8 menester no sélo el planteo de una cuestion
federal, sino que ésta guarde una relacién directa € inmediata con el
contenido de la resolucién impugnada. Ello no se cumple si, pese a
hallarse en juego una cuestion de orden federal, el pronunciamiento se
apoya en precepto de derecho comun y en cuestion de hecho, que
resultan suficientes para la solucion integral del caso” (cfr. Fallos
300:711).

b.- Busencia de arbitrariedad: Importa sefialar que en el
presente caso tampoco se presenta un supuesto de arbitrariedad que

autorice el ejercicio excepcional de la actividad recursiva por ante la
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La recurrente ni siquiera invoca dicha causal heterodoxa de
ingreso, por lo que en ni-ngﬁn momento justifica ni demuestra la
presencia de un vicio de semejante gravedad como el que fuera
mencionado.

Debo seflalar que la resoluciéon de la SCBA impugnada, no
padece de ningun vicio de arbitrariedad, habiéndose dictado ese
pronunciamiento judicial, con estricto apego a la normativa provincial,
que expresamente permite la fijacion de costas por su orden cuando la
cuestion asi lo amerita (conf. Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Provincia de Buenos Aires).

En el caso no se logra demostrar la existencia de un vicio grave
como el denunciado, sino que se ha limitado a invocar una
disconformidad con el modo en que se resolvié la cuestion.

Al respecto, la CSJN tiene dicho que la doctrina de la
arbitrariedad es de aplicacién restrictiva, pues no tiene por objeto
corregir pronunciamientos supuestamente equivocados o que se
consideren tales en orden a temas no federales, dado que —-para su
procedencia- se requiere un apartamiento inequivoco de la solucidn
normativa o una absoluta carencia de fundamentacién que descalifique
la sentencia apelada como acto jurisdiccional valido (Fallos 323:4028;

329:2206; 3761; 330:133).

Recuerda que la CS|N ha sefialado en torno al tema que “La
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extraordinario no consiste en la mera disconformidad con la
interpretacién que hacen los tribunales de justicia de las leyes que
aplican...cuyo acierto o error no incumbe a la Corte revisar” (Fallos:
265:196); “La doctrina de la arbitrariedad no cubre la disconformidad
del apelante con las conclusiones del a quo, ni tiene por objeto corregir
en tercera instancia sentencias equivocadas o que se reputen tales...”
(Fallos 303:769).

IV.- PETITORIO: Por todo lo expuesto solicita: 1) Se lo tenga por
presentado, parte y por constituido el domicilio. 2) Se tenga por
contestado en tiempo y forma el traslado conferido. 3) Oportunamente
se rechace el recurso extraordinario, con costas.

Proveer de conformidad,

SERA JUSTICIA.-

2050 RARITIO TG L8

ABOGAL D
. ADJM

gt B4B8C-T
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En la ciudad de Mercedes, Provincia de

Buenos Aires, a los W

dos mil nueve, reunidos en Acuerdo Ordinario de la Sala 11 de la

dias del mes de mayo del afio

Excma. Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial del
Departamento Judicial Mercedes, integrada por el Juez miembro
titular de la misma, el Dr. LUIS TOMAS MARCHIO, y por el Sr.
presidente del Tribunal Dr. ROBERTO ANGEL BAGATTIN, por
haberse excusado el Dr. TOMAS MARTIN ETCHEGARAY, de

acuerdo a lo previsto en el art. 36 de la ley 5827 y art. 4° del
Acuerdo Extraordinario de fecha 25 de septiembre de 2008

de este Tribunal, con la presencia de la Secretaria actuante, para

dictar sentencia en el Expediente n"26.103, en autos caratulados:

"UN.LR.EC, /RAMOS E IGLESIAS, EDUARDO Y OTRO
s/EXPROPTACION".

La Céamara resolvié votar las siguientes

cuestiones de acuerdo con los articulos 168 de la Constitucion y

266 del Codigo Procesal.
PRIMERA: ;Se ajusta a derecho la

sentencia dictada a £5.541/560, en cuanto es materia de apelacion

y agravios?

SEGUNDA: ;Qué pronunciamiento

corresponde dictar?

Practicado el sorteo de ley dio el

siguiente resultado para la votacién: Dres. Roberto Angel Bagattin.

y Luis Tomas Marchid.
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| Luego de sucesivos tramites, incluido el
llamamiento de "autos para sentencia", tras el sorteo, este
expediente quedd en condiciones de ser votado.

VOTACION:

A LA PRIMERA CUESTION
PLANTEADA, ¢l Sr. Juez Dr. Roberto Angel BAGATTIN dijo:

I- En la sentencia dictada en estas
actuaciones se RESOLVIQO: 1°.- Hacer lugar a la demanda, y en
consecuencia declarar operada la e);-l;'oplacmn a favor del FISCO
DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES de la superficie de

8.994,80 m2 del inmueble ubicado en el Partido de Moreno,

identificado catastralmente como: Circunscripcion IV, Parcela
1268, dominio inscripto en el Registro de la Propiedad Inmueble
en la matrlcula n° 31 345 (074), del mismo Partido, cuya superficie
total es de: 44.686 m2 segan plano de mensura de afectacion
caracteristica 74~103-97, aprobado por la Direccion de Geodesia
con fecﬁa 18 de septiembre de 1997.- 2°.- Adicionar a La superficie
expropiada 3.180,99 m2.- 3% Ordenar al expropiante la
confeccion del plano de mensura correspondlente a los fines de su
registracion y la reahzac:lon de las obras de demarcacion de limites
pertinentes, en consonancia con las reglamentaciones vigentes y/o
en su Caso, los planos de rectificacién del cause del rio
(Hidraulica); fijéndose al efecto el término sesenta dias de que
adquiera firmeza o ejecutoriédad el fallo y la materializacién de

dichos limites a través de la realizacién de los trabajos
ectroénico incor porado

Pesiatesrotdientes, en la forma y con los materiales considerados en
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la pericia de f5.440, fijandose al efecto el término de cuarenta y

cinco dias contados a partir de la demarcacion de los limites.- 4°.-

Fijar como indemnizacién a satisfacer por el Fisco de la Provincia

de Buenos Aires a los demandados en la suma de DOLARES

ESTADOUNIDENSES DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MIL CUATROCIENTOS CATORCE con noventa y un centavos
(U$S 295 Al4 91), con mas la suma de PESOS TRECE MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA ($ 13 880) ‘con mas los intereses

establecidos en el con31derando }X desde la fecha de la

desposesién y de la pericia, respectivamente, las que deberan
hacerse efectiva dentro del plazo de cuarenta y cinco dias habiles
posteriores a la aprobacion de la liquidacion (art. 35, segundo
parrafo de la ley 5708). 5°.- Imponerle al Fisco actor las costas del
juicio.

La Fiscalia de Estado de la Provincia de
Buenos Aires interpuso recurso de apelacion a f5.566, el cual
fund6 mediante la memoria agregada a fs.588/602, la cual merécié
la respuesta de la parte demandada obrante a f5.635/653.

La parte demandada interpuso recurso de

apelacién a £s.564, el cual fund6 con el memorial de £s.571/587, el

que fue objeto de replica por parte de la Fiscalia de Estado de la
Pcia. de Bs. As. a £5.630/634. |

IL.- Daré respuesta a aquellas quejas que
considero relevantes para decidir el caso, y sin respetar el orden en

que fueron expuesta (Arg. art. 273 del CPCC; CSJN, Fallos:

258:304; 262:222; 265:301; 272:225; Excma. SCJBA en causa:




Ac.72.771, sentencia dictada el 17 de noviembre de 1998 en autos:
“Ardoz, Graciela c/Prefectura Naval Argentina s/dafios ¥y

perjuicios”; esta Sala en Exp. N°24.278, sentencia del 17 de

octubre de 2006 en autos: “Petrola, Gabriel c/Piccioni, Holver y
otros s/dafios y perjuicios, entre otras).

2.1.- SUPERFICIE ADICIONADA A
LA ZONA SUJETA A EXPROPIACION.

Comenzaré por tratar el agravio de la
parte actora, referido a la superﬁéie adicionada por la Sra. Juez de
grado a la franja afectada a expropiacion segin ¢l plano 74-105-
97, para lo cual paso a formular las siguientes consideraciones:

2.1.1.- La Sra. Juez de grado resolvid
adicionar la superficie de 3.180,99 m2 a la afectada a expropiacion
de acuerdo al plano de mensura 74-105-97 de la parcela 1268
inscripta en el Registro de la Propiedad Inmueble en la Matricula
n° 31.3_;’45 del Partido dé Moreno, y en consecuencia, declarar
operada la expropiacién parcial de dicha parcela por una superficie
total de 12.175,79 m2 de los 44.686 m2 que la conforman,
sustancialmente por lo dispuesto en los arts. 1°, 2°, 3° primera
parte, 4, 22 inc. a), 23, 24, 25, 27, 35, y concordantes de la ley
5708 y porque considerd probado con los dictimenes de los peritos
Melchor Serra y Jorge Besoky que la superficie expropiada
comprendia la superficie aféctéda por el citado plano de mensura
de 8.994,80 m2 més la de 3.180,99 m2, tal como surge del croquis
obrante a f5.336, es decir la superficie total de 12.175,79 m2.
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2.1.2.- La parte actora impugna la referida
decision de adicionar la superficie de 3.180,99 m2 a la que
constituye el objeto de la demanda y declarar la expropiacion de la
misma a favor del Fisco Provincial de esa cantidad de metros
cuadrados, sustancialmente, por considerar que esa decision viola
el principio de congruencia esfablecido en el art. 163 del CPCC,
por las razones, que en prieta sintesis, paso a detallar: 1) c'.onsidera,
que esa cantidad de metros cuadrados es notablemente superior a
la que resulta de la demanda, 2) que dicha decision no tiene
relacion con la pretension esgrimida en la demanda, la cual estd
limitada a la superficie determinada en los planos aprobados; 3)
que no corresponde que la expropiacién tenga la amplitud de
sectores del predio que no correspondieren al trazado de la obra
denominada: “Saneamiento Ambiental y Control de las
Inundaciones en la cuenta del Ri6 Reconquista”; 4) que la decision
en crisis afecta a la obra publica sectores no requeridos por la
misma; 5) que la expropiacién debe circunscribirse a la superficie
concretamente afectada por la Obra Puablica; 6) que debe
rechazarse la inclusion de cualquier superficie que exceda la
determinada en el plano de obra aprobado por el Ministerio de
Obras y Servicios Publico Provincial; 7) que la Sra. Juez de grado
se ha arrogado poderes que no son de su competencia, puesto que
ello se encuentra bajo la potestad del poder Iegislétivo que declara
de utilidad pablica el bien en cuanto a el 4rea necesaria que

amerite la ejecucion de la obra en cuestion; 8) que el art. 3 de la ley

5.708 establece que sélo estaran exceptuados del requisito de|.
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expropiacion a través de ley especial los inmuebles afectados por
calles, caminos, canales y vias férreas y sus obras accesorias en las
que la afectacion expropiatoria estd delimitada y circunscripta a su
trazado, quedando la calificacién de utilidad pablica declarada por
dicha ley,

2.1.3.- Cabe sefialar que los demandados
solicitaron, al contestar la demanda, de surgir de las pericias a
producirse, la declaracion de la expropiacion inversa de toda la
superficie de la parcela 1268 por considerar que la ley 11.497
declaré de utilidad publica sujeto a expropiacion la totalidad del
inmueble.

2.1.4.- De los elementos de juicio
aportados a autos resulta:

1.- Que el art. 7° de la ley 11.497,
sancionada el 29 de diciembre de 1993, promulgada el 7 de enero
de 1994 y publicada en el Boletin Oficial el 17 de febrero de 1994,
declaré de utilidad publica y sujetos a expropiacion la totalidad de
los inmuebles necesarios para la ejecucion del proyecto
“Saneamiento Ambiental y control de las Inundaciones en la
cuenta del Ri6é Reconquista”, consistente en la limpieza del cauce
de dicho rio y la construccién de un camino costero.

2.- Que la parte actora solicitd, el 2 de
septiembre de 1996, al Registro de la Propiedad Inmueble la
anotacion marginal preventiva de “sujetb a expropiacion” prevista
en el art. 5° de la ley 5708 con relacion al inmueble del Partido de

ronico incorporado
PRS2 d8signado con la nomenclatura catastral: Circunscripcion
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IV, Parcela 1268 (ver fs.4/5 de estas actuaciones, correspondiente
¢ a las fs.1/2 del Expediente 2426-580/96), anotacién que se
-

*.‘ encuentra registrada sobre la totalidad del referido inmueble en la

inscripcién de dominio: Matricula 31.345 del Partido de Moreno
. : (ver £5.30/31 de estas actuaciones, correspondiente a las £5.26/27
del Expediente 2426-580/96). | |

3.- Que la parte actora present6 ante la
Direccion de Geodesia Provincial el plano de mensura para afectar
a la expropiacion para la ejecucion de la obra “Saneamiento
Ambiental y control de las inundaciones en la Cuenca del Rio
Reconquista”, ley n° 11.497 8.994,80 m2 del total de la superficie
del referido inmueble, identificado catastralmente como:
Circunscripcion 1V, Parcela 1268, el cual fue aprobado con fecha
'f.% 18 de septiembre de 1997 bajo las caracteristica 74-105-97, (ver
' fs.17 de estas actuaciones,_ correspondiente a las fs. 17 del
Expediente 2426-580/96).

En definitiva, la parte actora afectd

8.994,80 m2., del total de la superficie de 44.686 m2 del inmueble

USO QFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

de propiedad de los demandados, quedando en consecuencia una

superficie remanente de 35.691,20 m2, para la ejecucién de la
" mencionada obra pablica (Conf. fs.17 de estos autos).

4.- Que el presidente de la “Urﬁdad de

. Coordinacién del Proyecto Rio Reconquisfa”, mediante
Resolucién n® 174/98, dictada el 24 de noviembre de 1998, en el .

Expediente n° 2426-580/96, dispuso encomendar al Sr. Fiscal de
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demandados para la ejecucién del proyecto “Saneamiento
Ambiental y control de las inundaciones en la Cuenca del Rio
Reconquista ley n® 11.497” (Conf. fs.45 de estos autos,
correspondiente a las fs. 17 del Expediente 2426-580/96).

5.- Que el perito de parte, ofrecido por el
codemandado Eduardo Mario Ramos, agrimensor Melchor Serra
determiné lo siguiente: 1) que no se ha delimitado la; ;reéls que
corresponden al camino y las remanentes del titulo, medida que
consideré necesaria efectuar y que no se realizo, motivo por el cual
entendi® que no se sabe a ciencia cierta cual es la verdadera
extension que ocupd la parte actora para la circulacién vehicular y
esparcimiento; 2) que existe una gran confusién de limites entre la
propiedad privada de los demandados y el que resulta del dominio
publico, ya que no se ha procedido al amojonamiento, ni al tendido
de un alambrado por parte del expropiante para separar ambas
propiedades, ya que se levant6 o destruy6 los existentes para dar
paso a las maquinarias de obra que construyeron el camino costero
(tractores, retroexcavadoras, camiones, etc.), a lo que se agrega la
afluencia de gran cantidad de personas, en especial los fines de
semana y feriados, atraidas por el paseo costero, la construccion de
parrillas individuales para uso publico, bicisenda, deks para pesca;
3) determiné las franjas de terreno que la parte actora ocupé mas
alla de la afectada en el plano 74-105-97 y la superficie
correspondiente en el croquis obrante a £5.336 (Conf. fs. 338/346).

6.- Que el perito oficial designado en

Oficio Electrénico incorporado
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que la superficie expropiada no tiene materializado sus limites con
la propiedad remanente de los demandados; 2) que el limite de la
expropiaciéon no puede estar determinado por la linea interna del
camino costero, ya que debe dejarse una franja de terreno de un
ancho razonable que permita el estacionamiento de vehiculos para
impedir que estacionan en la ca;lzada del referido camino; 3) que el
camino costero y la bicisenda se encuentran ubicados de;ntro del
terreno de los demandados; 4) que existen cuatro alcantarillas, que
atraviesan el camino costero en ¢l frente de la propiedad de los
demandados, que lo invaden, 5) determin en 3.180,99 m2 la
superficie que parte actora ocupdé mas alla de la afectada por el
plano 74-105-97 de acuerdo al croquis de {5.336 (1388m2 +1360
m2+324,99+108=3180,99m2) (Conf. £5.377/378 y fs. 440).

7.- Que la parte actora en el punto III
apartado 6) del escrito mediante el cual contesté el traslado que se
le confirid de la pericia del agrimensor Serra expreso: “...En caso
de haber mas superficie afectada que la descripta en el plan 74-

105-97, se debera confeccionar nuevo plano, y todo estaria a cargo

del organismo nombrado...” (Conf. £s.350/353).

A su vez, en el punto II del escrito
mediante el cual contesto el traslado que se le confirid de la pericia

<

del perito oficial Ingeniero- civil Besoky expres6: “...La pericia
realizada por el Ingeniero Besoky, en principio no cumple con las | - :

formalidades necesarias para su aval y se limita a aportar solo:

medidas y superficies sin ser plasmadas en un croquis en donde s

pueda corroborar y constatar dichas diferencias en relacion

A-1
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plano de afectacion ntimero 74-105-97 aprobado por la Direccién
de Geodesia y el croquis del elevamiento efectuado por el
Agrimensor Serra...” (Conf. f5.438).

Ademds, la parte actora, en la audiencia
prevista por el art.32 de la ley 5708, al contestar una pregunta
formulada por el Sr. Juez que presidié la misma expreso: “...Se
expropi6 una parte mayor a la que corresponde a la Provincia, por
eso ha tomado parte de su inmueble...” (sic, del sexto al octavo
reglon de 15.366). |

2.1.5.- Que extraigo, de los elementos de
juicio analizados precedentemente, las siguientes conclusiones:

1.- Que la ley 11.497 declar6 de utilidad
publica y sujeto a expropiacion todo el inmueble de propiedad de
los demandados, es decir, la parcela 1268 con una superficie de
44.686 m2.
2.-7 Que la parte actora solicité al Registro
de la Propiedad Inmueble la anotacion marginal preventiva de
“sujeto a expropiacioén”, prevista en el art. 5° de la ley 5708, de la
totalidad del inmueble de los demandados.

3.- Que la parte actora reconocié en forma
implicita — al contestar los traslados de los citados dictimenes
periciales- y expresa —en la audiencia que da cuenta al acta de
£5.365/366- que expropid una superficie mayor de la afectada por
el plano 74-105-97 (doct. arts.384, 421 del CPCC).

4.- Que de las conclusiones de los

tr6nico incorporado

Qe Priciales de los Sres. peritos agrimensor Melchor Serra e
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ingeniero civil Jorge A. Besoky, respecto de los cuales no
) .‘N encuentro mérito para apartarme, por ser el resultado de la
| verificacion “in situ” del estado del inmueble de los demandados,
. i la constatacién y medicién del mismo con instrumentos idoneos y
aptos a los fines de determinar las zonas afectadas a la
expropiacion mas alla de las prévistas en el plano de afectacion 74-
105-07 y por estar fundadas en apfeciaciones objé:tivas y
_cientificas, ademds de no encontrarse desvirtuadas por ningtin otro
medio de Vprueba (doct. arts. 384, 374 del CPCC; art. 30 y
concordantes de la ley 5708), surge que la parte actora ademas de
desposeer a los demandados de la superficie indicada en el plano
de mensura 74-105-97, de hecho lo hizo con una superficie
mayor, la de 3.180,99 m2., tal como resulta del croquis de 15.336,
al construir el camino costanero, bisicendas y obras

complementarias de esparcimiento publico -parrillas, mesas, tachos

de residuos, deks para pesca y veredas, alcantarillas (doct. arts.

384, 374 del CPCC; art. 30 y concordantes de la ley 5708).
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5.- Que las mencionadas obras tienen
relacién directa con la pretension esgrimida en el escrito de
demanda, porque las mismas tienen conexidad con el objeto, fines
y trazado del proyecto denominado “Saneamiento Ambiental y
control de las inundaciones en la Cuenca del Rio Reconduista ley
n° 11.497”, porque son complementarias con ¢l mismo

2.1.6.- La valoracion de las normas

legales aplicables al presente caso y las conclusiones precedentes; . -

ico incorporadg
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1.- Que la decision de la Sra. Juez de
grado de adicionar la superficie de 3.180,99 m2 a la afectada a
expropiacion segin el plano de mensura 74-105-97 de la parcela
1268 inscripta en el Registro de la Propiedad Inmueble en la
Matricula n° 31.345 del Partido de Moreno ha sido correcta y en
consecuencia, también la de declarar operada la expropilacién

parcial de dicha parcela por una superficie total de 12.175,79 m2

e

de los 44.686 que la conforman, por las siguientes razones: a)
porque no ha violado el principio de congruencia, ya que dentro de

uno de los términos de la litis era determinar si la expropiacion era

parcial o fotal, por ende la decision de ampliar en forma parcial la

misma sobre parte del remanente no importé un exceso en los g
|

i
!
petita”; b) porque sobre la superficie adicionada se realizaron .

limites de su jurisdiccion, esto es no fue una decisién “uitra

obras que se encuentran vinculadas con el objeto, fines y trazado
del proj.ecto denominado “Saneamiento Ambiental y control de las
inundaciones en la Cuenca del Rio Reconquista ley n° 11.497”; ¢)
porque la norma del art. 7° de la ley 11.497 contiene una
calificacién genérica de la utilidad publica de la totalidad de los
inmuebles necesarios para la ejecucion del referido proyecto, por
ende la necesidad o conveniencia cay6 bajo el arbitrio del Poder
Ejecutivo para hacer la determinacion concreta de los bienes y de
las superficies afectadas de acuerdo a lo dispuesto en el art. 2° de
la ley 5708; en cuanto dispone que la expropiacién podra

. c,omoprender no solo los bienes necesarios, sino también aquéllos
Oficio Eléectronico'incorporado .
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cuya ocupacién convenga al fin principal de la misma, o que

4 permitan la total o parcial financiacion de las ejecuciones publicas.
.‘ﬂ , | A mayor abundamiento, agrego que la
adicién de superficie dispuesta en la sentencia en crisis se ajusta a
. : los términos del art. 6 de la ley 5708, ya que ha quedado probado
que la propia actora realiz6 las construcciones referidas y
desposey6 de hecho la superficie en cuestion y que'= esta se
encuentra comprendida dentro de la calificacion de utilidad
publica, por estar vinculada directamente con el objeto principal de
la expropiacién para la ejecucion del proyecto “Saneamiento
Ambiental y control de las inundaciones en la Cuencé del Rio
Rf_:conquista” dispuesta por el art. 7° de la ley 11.497.

2.1.7.- Por todo ello, propongo confirmar
o la sentencia en crisis en cuanto dispone adicionar la supefﬁcie de
v 3.180,99 m2, del remanenfe afectado por plano 74-105-97 y en

consecuencia, declarar operada la expropiacion parcial de la

parcela 1268 del inmueble inscripto en la Matricula n® 31.345 del

USQO OFICIAL - JURISDICCICN ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Partido de Moreno, por una superficie total de 12.175,79 m2 del
total de la misma de 44.686 m2. |

o 2.2.- INDEMNIZACION.

. - + 2.2.1.- La Sra. Juez de grado estimé

razonable y justo fijar, a la fecha de la desposesion, 5 de febrero de
. | B 1999, el Valor del me‘gmncuadrado del terreno sujeto a expropiacion
“en la suma de U$S 17 y en consecuencia, determiné la

indemnizacion de Ia superﬁme sobre la cual declard operada la

Oficio Electronico incor poradof )
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con NOVENTA centavos (US$S. 206.986,90); a su vez determiné
en el 16% la desvalorizacién del remanente del total del inmueble,
y por ende, fij6 la indemnizacién en la suma de délares
estadounidenses OCHENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS
VEINTIOCHO con UN CENTAVOS (U$S.88.428,01), también al
mes 5 febrero de 1999, todo lo cual representa el monto total de la
condena de DOLARES ESTADOUNIDENSES DOSCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS CATORCE con
noventa y un centavos (U$S. 295.414,91), todo ello ~como
resultado de la ponderacion de las pruebas producidas y teniendo
en cuenta la vigencia de la ley monetaria de convertibilidad a la
fecha de la desposesion.

2.2.2.- Los agravios de la parte actora
respecto de la indemnizacion ﬁja&a en la sentencia en crisis se
refieren a tres aspectos de la mlsma 1) el montd de la misma; 2)
haberla establecxdo en. dolares estadoumdenses y 3) haber acogido
del rubro deprecmcmn del remanente.

A su vez, los demandados se sienten
agraviados de dos aspectos de la decisién en crisis: 1) por el monto
fijado para el metro cuadrado del terreno expropizido, por
considerar que ese valor es inferior al que correspondia a la \fecha
de despdsesic’m y 2) por el porcentaje fijado para la desvalorizacion
del remanente por considerarlo bajo. |

2.23.- AGRAVIO REFERIDO AL
TIPO DE MONEDA DE LA INDEMNIZACION

ectr &nico incor porado
corporacion: 27/05/2026
148071468
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Por una cuestion de orden ldgico,

o~ comenzaré el tratamiento de los agravios referidos a las

. : desvalorizacién del remanente en la sentencia en crisis, por

indemnizaciones fijadas para el valor de lo expropiado y el rubro

aquellos relacionados con el tipo de moneda en que fueron
establecidas, a tenor de las mgmentes consideraciones:

1.- La Sra. Juez de la instancia de origen
fijo las indemnizaciones correspondientes a los rubros superficie

expropiada y desvalorizacion del remanente  en ddlares

estadounidenses, sustanmaimente porque con51der0 que ala fecha
de la desposesion tenia plena vigencia la _ley de convertibilidad.

2 La parte actora sohclta se mod1ﬁque la
sentencia en crisis en el sentldo de ﬁ_]ar la 1ndemmza010n en
moneda de curso legal, por las siguientes razones: 1) porque la

indemnizacion fue fijada en una moneda que carece de curso legal

- JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

en la Republica Argentina y ademas porque todos los

procedimientos correctivos o indexatorios estidn absolutamente

USO OFICIAL

prohibidos; 2) porque vulnera el texto del art. 35 de la ley 5708 al
fijar un precio excesivo para la zona y ello significa para la

expropiada un enriquecimiento sin causa y un empobrecimiento

injustificado del Fisco; y 3) porque viola el pr1nc1p10 de

congruencia.

3.- Congidero que las normas contenid
enel art. 11 de la ley 25.561, el art. 8 del Decreto 214/02 y 108
1 y 2 del Decreto 320/02 del Poder Ejecutivo Nacional,
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disponen la ;pe&ﬁcacm,n” de las obligaciones dinerarias no son

aphcables al present Caso por. las S1gulentes Tazones:

a) porque ha quedado ﬁrme que la
desposesion parcial de la pa.rcela 1268 de los demandados por
parte de la actora, se produjo el 5 de febrero de 1999,

b) porque la expropiaciéon de un bien
calificada de utilidad publica por ley debe ser previamente
indemnizada (doct. art. 17, 31 de la Constitucién Nacional; art. 31
de la Constitucién Provincial, art. 21 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos; arts. 1 y 8 de la ley 5 708).

¢) porque la indemnizacion de la
expropiacion debe hacerse a valores de la fecha de la referida
desposesion. |

d) porque a la fecha de dicha desposesion
se encontraba en plena vigencia la ley de convertibilidad (5 de
feBréro de 1999).

e) porque el art. 3 del Cédigo Civil

"| establece que las leyes rigen para el futuro y las consecuencias de

la relacién juridica que une a las partes de este juicio quedéd
agotada a la fecha de la desposesion, porque la norma
constitucional establece que a ese momento se le debié abonar a
los demandados el importe de la indemnizacién por la referida

expropiacion y la ley 25.561 entré en vigencia el 6 de enero de

2002.

.
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cuenta que la perito arquitecta Cristina Silvia Lascano ha estimado
el valor del metro cuadrado del terreno expropiado en esa moneda,
de acuerdo a la précticél comercial de asignar los valores de los
inmuebles en esa moneda, ello no 51gn1ﬁca que en Ios ‘hechos se

realice en su equlvalcnte en pesos de acuerdo al valor dcl dolar
estadoumdense en el mercado 11bre de cambio. |

() e) Laley 17.711 derogd expresamente el
art, 5° del Codigo Civil, referente a las leyes de orden publico, por
ello, la legisiacién de emergencia dispuesta por la ley 25.561 y los
Decretos reglamentarios, por mas que estén calificados como de
orden publico, no son aplicables en forma retroactiva, porque el
legislador no lo dispuso expresamente.

La citada norma, segin texto de la ley
17.711, adopté la teoria de los “hechos cumplidos”, es decir que
las leyes se aplicaran a(n a las consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes y no tienen efecto retroactivo, salvo
disposicion en contrario.

El mencionado art. 3° no consagra la
aplicacién retroactiva de la nueva ley, sino el principio de la
“aplicacion inmediata” atn a las consecuencias de las relaciones o’
situaciones existentes, o sea que la nueva ley rige para los hechos.
que estan “in fierii” o en curso de desarrollo o ejecucion al tiempo
de su sancién, pero no para las consecuencias ya 'consumadas---de
los hechos pasados, que quedan sujetos a la ley anteri .

juega la nocioén de consumo juridico.
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}f\ﬂ Por otra parte, la ley 25.561 no ha
derogado el derecho privado nacional y por lo tanto el régimen de
la mora del Cédigo Civil sigue vigente.

Tampoco ha derogado la ley 23.928,
llamada de convertibilidad, ni la ha reformado, ni se puede hablar
de una derogacion tacita, porque el art. 5° de la ley 25.561
dispone: “..Mantiénese, con las excepciones y alcances
establecidos en esta ley la redaccién prevista en el art, 11 de la ley
23.928 para los articulos 617, 619 y 623 del Cédigo Civil”.

Por todo ello, propongo confirmar la

;sentencia en crisis en cuanto fijé el monto de las indemnizaciones

F

correspondientes a los rubros superficie expropiada y
'desvalorizacion del remanente en dolares estadounidenses o su

equivalente en pesos, sin perjuicio que el pago se realice en pesos

fvendeclbr al dia del pago.

VT 22.4. INDMENIZACION POR LA

* SUPERFICIE EXPROPIADA

1.- La parte actora solicita el rechazo del
monto de la indemnizacién establecida en la septencia en crisis y
pide se lo adecue al valor de la fraccion al .momento de la
desposesion, sustancialmente, porque considera que la Sra. Juez de
grado ha incurrido en absurdo, por mostrar un total desinterés por
el dictamen pericial del Sr. perito Wondwyk y en flagrante
violacion de los preceptos legales aplicables al caso, por

ictr Onico incorporado

o ket la indemnizacion a valores actuales en lugar de hacerlo

a valores objetivos a la época de 1a desposesion.

|a la cotizacion de esa moneda en el mercado libre de cambio, tipo

PR
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2.- Los demandados solicitan la elevacioén
- de la indemnizacién con siguientes argumentos: 1) que existié un
.‘7 error matemdtico en la estimacién del valor del metro cuadrado
efectuada al contestar la demanda en U$S.17,00, ya que expresaron
en esa ocasion que las tasaciones efectuadas en otro expediente el
valor de la tierra era de 18 a 20 pésos el metro cuédrado, razon por
la cual entienden que mediante una simple lectura lineal de la
misma lo solicitado en realidad era $.19; y 2) que el valor
promedio del metro cuadrado, a diciembre de 1998, de acuerdo a
lo que surge de la estimacion efectuada por la arquitecta Lascano y
el informe de la inmobiliaria “Vinelli” era de U$S.27.4.

3.- A los efectos de establecer el valor de
la superficie expropiada con la finalidad de la indemnizacion
-4 correspondiente, se cuenta en autos con los siguientes medios de
prueba:

a) El informe del Sr. perito agrimensor

Juan Carlos Woudwyk, propuesto por la parte actora, estimo el

US0 OFICIAL - JURISBICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

valor del metro cuadrado de la fraccion de terreno afectada a
expropiacion en el plano “74-105-97” en tres pesos (8.3,00), al
mes de julio de 2004, fecha en que entiende se produjo la

. desposesién por no existir en autos elementos necesarios y

suficientes que demuestren -con certeza la fecha de toma de

posesién, sustancialmente, por las siguientes razones: 1) por
considerar que la misma se encuentra dentro del drea V1 (Z

Verde) segtin la Ordenanza Municipal 2314/88, que la destin

Oficio Electrénico incorporado
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lugares ya comprometidos con parcelas urbanas; 2) porque se
encuentra en una zona bajo la cota de inundacion seglin la
Direccion Provincial de Hidraulica, en la cual esta prohibido
habilitar nuevos loteos; 3) por las restricciones establecidas en el
citado plano y 4) por lo dispuesto por la Excma. Camara Segunda
de Apelacion en lo Civil y Comercial de La Plata, Sala Tercera en
la sentencia dictada el 16 de julio de 2002 en los autos:
“Zuccarino, Fernando Gabriel y otros ¢/Fisco de la Provincia de
Buenos Aires s/Expropiacién Inversa” (Conf. informe pericial de
s.311/316, y explicaciones de fs. 369, f5.422 y 15.455/436).

Considero que la tasacion del perito
ofrecido por la parte actora, agrimensor Juan Carlos Woudwyk,
carece de fundamentos suficientes y rigor cientifico para darle
certeza al valor que le asigna al metro cuadrado del terreno
expropiado, esto es, porque no se corresponde con el valor
“objetixgb” del bien, con el “justo valor” de la cosa exigido por la
ley (art 8 de la ley 5708) para establecer una indemnizacion
integrdl y justa al momento de la desposesion del mismo (5 de
febrero de 1999), por las siguientes razones:

Porque la estimacion es a julio de 2004,
es decir, que no lo es a la fecha de desposesmn 1a cual fue ﬁjada
en la sentencia en crisis en febrero de 1999 y la que por otra parte
no llega controvertida a esta instancia (doct. arts. 260, 261, 266 “in
fine” del CPCC).

Porque la estimacion tiene como sustento

Oficio Electrénico incorporado
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Comercial de La Plata, Sala Tercera en la sentencia dictada el 16

de julio de 2002 en los autos: “Zuccarino, Fernando Gabriel y
otros c/Fisco de la Provincia de Buenos Aires s/Expropiacion
Inversa”.

Porque la estimacioén esta fundada en la
Ordenanza Municipal, en las disposiciones de la Direccion
Provincial de Hidraulica y en de la restriccién colocada en:el plano
de mensura, en cuanto establecen que el inmueble se encuentra en
una zona Bajo la cota de inundacién, en la cual estd prohibido

habilitar nuevos loteos, pero no tiene en cuenta las caracteristlcas é

e S

del mmueble y las de la zona en la cual se encuentra ubicado, tales

como dque se encuentra “ubicada en la zona alta del Rio
Reconquista, que es una centro recreativo y turistico rodeado de
construcciones, el destino de las mismas, la incidencia que tuvo en
las inundaciones de la zona la construccién de la represa Ingeniero
Roggero inaugurada el 17 de agosto de 1971, los diferentes vias de
acceso, la vegetacion, la arboleda (ver descripcion pormenorizada
del medio urbano v los efectos de la citada represa efectuada por la
arquitecta Lascano a f5.322/335) y las propias construcciones
efectuadas por los demandadas en la década de 1940, con plano y
final de obra municipal.

En.suma: las conclusiones del Sr. perito

agrimensor Juan Carlos Woudwyk se encuentran_sustentadas.-en

aWteorlcas que no se ajustan a la realldad de las

ubicado, motivos por los cuales carece de un grado de certeza

rigor cientifico que permita otorgarle la eficacia pp(_)ﬁ
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indispensable para formar conviccion sobre la cuestidon en
tratamiento (doct. arts. 384, 474 y concordantes del CPCC).

b) El informe de la Sra. perito arquitecta
Cristina Silvia Lascano, propuesta por la parte demandada, fij6 el
valor de lo expropiado en US$S. 29,98 y/o 29,89 el metro
cuadrado al mes de febrero de 1999, fecha de la desposesion,
tomando en cuenta los siguientes elementos de juicio: 1)
ubicacion de la parcela 1268 (situada con frente a la calle Rio
Negro en su encuentro con la calle Tte. Cnel. Campos, y la calle

San Nicolas con costa sobre el Rio Reconquista, en el Barrio

denominado “Puente Cascallares” o “recreo Cascallares” o

“Cascallares” del Partido de Moreno, distante 1.200 metros
aproximadamente del Puente Cascallares, ocho cuadras de la
Avenida de la Argentinidad — de doble mano de circulacion de tres
catriles cada una y boulevard arborizado central-, trece cuadras de
la Avelgida Hipolito Irigoyén y por esta Gltima arteria por calles
pavimeﬁhtadas dista 5 kms. De la Estacién Moreno y a 4 kms. De la
Presa Reguladora Ingeniero Roggero); 2) las construcciones
existentes sobre la parcela: sobre la parcela 1268 se encuentran

las siguientes construcciones: un chalet principal, cochera y torre

de agua, caballerizas y casa auxiliar para los caseros, conforme

planos aprobados con su final de obra por la Municipalidad de
Moreno, enclavadas en forma simétrica con relacién a la calle Rio
Negro y la ribera; 3) Medios de comunicacién: desde la estacion

ferraviaria Moreno v mediante la ruta provincial 23 se encuentra
A p

Ctronico INCor por a
prporacion: 27/05/2026 . ) .
lisconectada con la Autopista Acceso Oeste, que comunica la zona

E
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con la Capital Federal y con Lujan y Mercedes y se encuentra

- unida con distintas lineas de microomnibus de pasajeros; 4) Medio
.‘ Urbano: la parcela constituye un antiguo reducto de fracciones de
. - dimensiones importantes (3 a 4,5 hectareas) que a partir de la
década de 1950/1960 se lotearon en fracciones menores, con
superficie a nivel, con leve ﬁendiente hacia el cauce del Rio
Reconquista, con calles trazadas en forma de damero, con
superficie de rodamiento afirmado, con veredas delimitadas, por
zanjas laterales para el desagiie natural de las aguas pluviales En la
vecindad se encuentra el auto camping Cascallares, el Club Los
Indios, el Club Defensores y Biblioteca Mariano Moreno, Club
Asociacion de Cerealistas, la Escuela Bartolomé Mitre Day
School, ¢l barrio cerrado “El Resuello”. Los beneficios que genero
en la zona la construccién de la presa reguladora Ingeniero
Roggero, inaugurada el 17 de agosto de 1971, en relacion a la
regulacion del caudal del Rio Reconquista para impedir

inundaciones y mantener el curso del cauce del Rio Reconquista

USO OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACICN DE JUSTICIA

en forma constante; 5) Servicios piblicos: la zona cuenta con los
servicios publicos de electricidad por redes y red telefonica unida a
la red nacional. El agua potable se surte mediante pozo a la
segunda napa, con moto bombeador eléctrico y el servicio cloacal
a pozo absorbente; 6) especies arbéreas: detalla las | especies
arboreas existentes sobre el remanente, ya que las que existian

sobre la zona afectada fueron taladas (eucaliptos, cedros, ligustros,

platanos, laurel, palos borrachos, robles, mburucuyas, alguna de
Oficio Electrénico incorporad
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la fecha de la pericia: 7) utilizacién de norma IRAM n° 34.854;
para la adjudicacion de los coeficientes de “homogeneizaciéon o
asimiladores” que deben utilizarse para comparar las muestras
necesarias para encontrar ¢l valor del bien, tomando en cuenta la
descripcion del entorno y caracteristicas del inmueble, utilizé el
metodo publicado en la Norma IRAM n° 34.854, de acuerdo a las
explicaciones vertidas en el punto XXXI de fs.333vta./334 y
planillas de f5.318/321 (Conf. informe pericial de £5.322/335 y
explicaciones de 15.415/417 y 15.442/444-450).

¢) El informe de la inmobiliaria “Vinelli”
mediante el cual estima el valor del metro cuadrado en $.25,00, al
afio 1998 (Conf. fs. 4/22 de las piezas obrantes en el SOBRE
RESERVADO 67690 A).

Considero que las conclusiones de la
pericia presentada por la perito arquitecta Cristina Silvia Lascano
cumple — con mayor rigor- las exigencias contenidas en la norma
del art. 12 de la ley 5708.

Porque esta fundada en las condiciones
del entorno y las caracteristicas reales del inmueble expropiado a
la fecha de la desposesion.

Porque estad sustentada en las ofertas
publicadas los dias 5 y 19 de diciembre de 1998 por terrenos de la
zona a un valor de U$S.30 a U$S.35 el metro cuadrado, que
coinciden con los valores del informe de la inmobiliaria “Vinelli” a

esa época, “homogeneizadas” segin el método publicado en la
ectrénico incorporado

oot TRARA n° 34.854.
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!

En definitiva: las conclusiones de la Sra™|-
perito arquitecta Cristina Silvia Lascano estdn sustentadas en

evidencias reales, razones técnicas y con un rigor cientifico que

permite llegar a la conviccion del “valor objetivo del bien”, razén

[P

por la cual le asigno eficacia probatoria (doct. arts. 384, 474 del
CPCQ). |

4.- Por otra parte, considero que |
corresponde desechar el agravio de la parte demandada en cuantoa |
que existid un error matematico en la estimacién del valor del
metro cuadrado efectuada a fs. 96 vta. y a fs.131 vta al contestar la

demanda en $.17,00, porque la referida estimacion no fue

efectuada sujeta al promedio de las tasaciones realizada en los
autos “UNIREC c/San Sebastian SACICIFA”, sino que fue hecha
en forma asertiva, precisa y categdrica que no admite ninguna otra
interpretacion. |
A mayor abundamiento agrego, que en el

presente caso, el reclamo de la parte demandada no corresponde
incluirla en la excepcién contemplada en segundo parrafo del
inciso 6° del art. 330 del CPCC, porque de las propias
afirmaciones efectuadas en las citadas fojas surge que la parte
demandada tenia medios para determinar el monto de la estimacién
del valor del metro cuadrado, sobre el cual se funda el monto de Ia
indemnizacién reclamada, |

5. Por ello, considero que el justo valor

del metro cuadrado del terreno de los demandados debe quedar

estipulado en la suma de a U$S.17,00 el metro cuadrado, a la fe'c'lj

A-1 .y . - s PR
de la desposesién, porque esa es la estimacién que hiciero
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contestar la demanda, ya que la ley establece que la indemnizacién
de lo expropiado no puede ser superior a la misma (doct. art. 35 de

la ley 5708).

- Por todo ello, propongo confirmar la

sentencia en cuanto estimo el valor del metro cuadrado del terreno
expropiado en la suma de U$S.17, valor que se utilizé para fijar la
indemnizacién de la superficie sobre la cual declaré operada la
expropiacion en la cantidad de dolares estadounidenses
DOSCIENTOS SEIS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS
con NOVENTA centavos (U$S. 206.986,90),

2.2.3.. INDEMNIZACION FIJADA
POR EL RUBRO DESVALORIZACION DEL REMANENTE.

1.- La Sra. Juez de grado acogié el rubro

desvalorizacioén del remanente, sustancialmente, porque consideré
que la expropiacion parcial del inmueble de los demandados habia
provocz_fclo un profundo carzibio en el remanente, que implicaba una
evidente disminucién del valor de venta del mismo, lo cual les
provocaba un dafio a sus propietarios que debia ser indemnizado,
aln cuando la parcela conserve un “aprovechamiento razonable”.
2.- La parte actora solicita se deje sin
efecto el rubro desvalorizacion del remanente acogido en la
sentencia, por las razones que en prieta sintesis paso a detalla‘)
porque a la época de la desposesion deben prevalecer las
condiciones apuntadas en la Ordenanza Municipal 2314/88, esto
Ctron?c&%gorlp% areela se encuentra ubicada dentro del drea V1 (Zona

aC|0 7/05/ 026
63 estinada a los usos relacionados con la recreacién y que

se encuentra en una zona bajo la cota de inundacién segin la
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Direccién Provincial de Hidraulica, en la cual estd prohibido

habilitar nuevos loteos, con las restricciones establecidas en el
plano 74-105-97; 2) que la zona era inundable y que recién a partir
de la obra de canalizacién no lo es, revalorizandose a partir de
haberse realizado la obra publica, ya que quedd dotada de un
inmejorable acceso asfaltado,‘con frente a la parcela (camino
costanero); 3) que segun el Sr. perito agrimensor Juan Carlos
Woudwyk no existe desvalorizacion del remanente, porque solo se
expropio uﬁa fraccion lindera al curso del agua, la cual le caben
todas las restricciones y efectos de la normativa vigente y el valor
histérico, artistico y panoramico solo se indemniza cuando es el
motivo determinante de la expropiacion; 4) que la pérdida de
intimidad y acceso directo a la playa del rio se coni:raponen con lo
dispuesto en los arts. 2639 y 2640 del Cédigo Civil.

3.- A los fines de dirimir el referido
agravio de la parte actora paso a formular las siguientes
consideraciones:

Que el Sr. perito agrimensor juan Carlos
Woudwyk sostuvo que la perdida del valor que pudiere tener el
remanente no es significativa, porque la parte expropiada es
lindera al rio y en la misma no se puede construir (Conf. punto
VIII apartado e) de £5.315 vta.,fs.435/436). |

Considero que las conclusiones del Sr.

perito agrimensor Juan Carlos Woudwyk carecen de la eficacia

probatoria indispensable para formar conviccion sobre la cuestion)

en tratamiento por estar sustentadas en afirmaciones tedricas que

no contemplan los perjuicios que ha provocado a los demandad
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la expropiacion parcial del inmueble (doct. arts. 384, 474 y
concordantes del CPCC).

Que la Sra. perito arquitecta Cristina
Silvia Lascano dictaminé: que la expropiacion parcial de la parcela
1268 ha causado a sus propietarios los siguientes perjuicios a) la
pérdida de la caracteristica de ser “riberefia”, ya que perdio acceso
directo a la costa; b) la pérdida de privacidad —presencia de
personas extrafias en lugares antes solitarios y reservados para el
uso del propietario de bien- y seguridad por el transito constante
del camino costanero; ¢) la reduccion de su extension, ya que la
superficie afectada a expropiacion por el plan 74-105-97 es de un
20,13 % (calculado sobre la base de 8.994,8 m2 aplicada sobre el
total de la superficie de 44.586 m?2), esto significa una cifra
considerable de posibilidad de utilizacion del predio para la
construccion; d) la pérdida del valor “plottage” (es la plusvalia que
adquie;c‘é la reunion de dos o mas lotes en funcion de las ventas o

beneficios econdmicos que dicha reunién produce) por estar unida

a la parcela 1267, ) la pérdida de especies de arboles de muchos

afios y de gran tamafio (Conf. s.322/335 y £5.415/417).

Que el Sr. perito agrimensor Melchor
Serra informo que la expropiacién parcial ha provocado los .
siguientés inconvenientes: a) la pérdida de la costa del rio
Reconquista; b) la perdida total de privacidad por la construccion
de un camino asfaltado de alto transito y el destino de una fraccion
de terreno a lugar de esparcimiento publico; ¢) la pérdida de la

Oficio Electrénico incorporado :
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fondo de la propiedad de los demandados, d) la pérdida de
- especies arboreas, que fueron removidas para dar lugar al recreo de
‘T‘ , esparcimiento publico y la construccion del camino.(Conf. punto
5) de la pericia de fs.338/346).
. : ‘ El Sr. perito Serra llega a la conclusion
que los referidos inconvenientes‘ le han provocado una perdida de
valor a la fraccién de los demandados del orden del 35 %:, porque
la expropiacion parcial no sélo importa la disminucidn del valor de
la fraccidn éxpropiada, sino también la “plus valia” que implican
esos factores, tales como que la perdida de superficie es
insustituible, desde el angulo del valor del metro cuadrado por el
método de urbanizacién por fraccionamiento; que las
construcciones han perdido la ubicacién estratégica dentro de la
parcela para su maximo disfrute y aprovechamiento, ya que hoy se
encuentran a la vera del camino; y la pérdida del valor agregado
conocido en la literatura técnica como “valor plottage” por

encontrarse la parcela 1268 unida a la parcela 1267. |
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Considero que los factores sefialados por
los Sres. Peritos Lascano y Serra me permiten arribar a la
conviccion que la expropiacion parcial de la parcela 1268 ha
. provocado una disminucion de su valor, no solamente por la

reduccion de su superficie, sino también por la “plus valia” que

. representan la misma y en razon que esa disminucién de su valor
es por una consecuencia inmediata, forzosa y directa de la
| expropiacién se convierte en un perjuicio que debe ser

Of. - El ’, . . . . . . . ;
Fec'ﬁ;?,e.niﬁﬁgﬁl‘;gﬁ,’n';”;?ggg’gi‘ed‘ indemnizado (doct. art. 10 de la ley 5708. Sala I de este Tribunal -
Usuario: 27148071468 L

en sentencia dictada el 30 de noviembre de 2004 en el Expte
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108.938 caratulado: “Baraibar, Edgar c/Ministerio de Obras y
Servicios Publicos de la Pcia. de Buenos Aires s/expropiacién
mversa).

Por ello, propongo rechazar el agravio de
la parte actora en cuanto solicita que se deje sin efecto el rubro
indemnizatorio desvalorizacién del remanente acogido én Ia

sentencia en crisis y en consecuencia, confirmar su progreso (doct.

arts, 260, 261, 266 “in fine” del CPCC).

N

consiste en objetar por bajo el porcentaje fijado para la

4.- El agravio de la parte demandada

desvalorizacion del remanente y en consecuencia solicitar su
elevacion al 35% argumentando como fundamento la conclusién
del Sr. perito Melchor Serra, en cuanto estimoé la pérdida del valor
de la parcela en dicho porcentaje.

En atencion a las conclusiones de los
Sres. peritos agrimensor Melchor Serra y arquitecta Cristina Silvia

Lascano, analizadas ‘en el apartado precedente, y a las

declaraciones de los testigos prestadas a f5.280 (Sr. Carlos J.
Molina Portela), fs. 297/298 (Jorge Enrique Crespo), f5.531/532
(Diego Fernando Guasco), 5.533 (Jorge Horacio Queralto) y
£s.536/537 (Juan Carlos Alonso) considero que ha quedado .
acreditado que la expropiacion parcial de la parcela 1268 ha
provocado cambios sustanciales en dicha fraccion de tierra, tales
como la disminucién del FOT (superficie edificable), la reduccion
del valor “plotagge” (perdida del valor agregado por encontrarse

Oficio Electronico incorporado
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Reconquista, la disminucion del fondo de la parcela, la pérdida de
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especies arboreas, la pérdida del aislamiento, la contaminacién
.‘H © sonora, ambiental y visual que le han provocado una pérdida de
’ valor de la parcela, que entiendo-que el porcentaje del orden del

. : 16% la depreciacion del total del inmueble es insuficiente para
i . compensarlo (doct. arts. 384, 456, 474 del CPCC).

Por ello, propongo modificar la sentencia
en el sentido de elevar al 25% la desvalorizacién del total del
inmueble Yy en consecuencia ﬁ_jar la indemnizacién del rubro, al 5
de febrero de 1999, a DOLARES ESTADOUNIDENSES CIENTO
TREINTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA Y OCHO con |
SETENTA Y SIETE centavos o su equivalente al valor, tipo
vendedor, en el mercado libre de cambio al momento de su
efectivo pago. (44.686m2 - 12.175,70 igual 32.510,30 m2 x

U$S.17,00 igual US$S.552.675,10 reducido en un 25% igual a
U$S.138.168,77).

i

2.2.4.- INDEMNIZACION FILJAD
POR EL RUBRO ALAMBRADO. |
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1.- La Sra. Juez de grado fij6 en la suma
de PESOS TRECE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA
(8.13.880,00), a la fecha de la pericia, septiembre de 2007, la

indemnizacion reclamada en concepto de construccién un

alambrado perimetral de 347 metros lineales de longitud, del tipo

olimpico, con una altura de 2 metros, incluido el valor de los

materiales (postes de hormigén, esquineros, refuerzos, puntales,

alambre romboidal, alambre liso, alambre de puas galvanizado,

Fechadey.: 5 planchuelas, ganchos, torniquetes y esparragos galvanizados,

"' cemento, piedra, arena y hierro para los pilotines de asiento de los
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postes) a razén de $.40 el metro lineal todo ello de acuerdo al
dictamen del Sr. perito oficial ingeniero civil Jorge A. Besoky.

2.- La parte demandada solicita la
elevacion de la indemmizacion a la suma de $.50.575,
(comprensiva de alambrado olimpico y la construccién de un
cimiento de 0,15 cm. por 1,50 de alto, lo cual totaliza $.41.798,89
mds IVA $.8777 = $.50.575, 89), de acuerdo a la estimacidén
efectuada por el Sr. perito agrimensor Melchor Serra a f5.338/346,
al 9 de diciembre de 2005, porque de esa forma se impiden los
dafios que puede causar la fuga de los animales existentes en la
fraccion de terreno remanente a los que transitan en la zona de
recreacion y a los automéviles que circulan por ruta costanera y asi
se cumple con las norma del art. 100 de la ley 11.430.-

3.- Pasaré¢ a dirimir las protestas de la
parte demandada, mediante las siguientes consideraciones

| En primer lugar, considero que

corresponde tomar como longitud del alambrado penmetral la de

e

347 metros hneales tal como 10 estableczo la Sra. Juez de la

AL T

instancia de origen en la sentencia en crisis, por las Slgulentes
razones: a) porque asi lo determindé el Sr. perito oficial ingeniero
civil Jorge A. Besoky a fs. 440 (doct. art. 384, 474 del CPCC); b)
porque la parte actora admite expresamente que esa es la longitud
de alambrado que debe indemnizar (Conf. punto 4) del punto 2.2

de fs. 631 vta./632; ¢) porque esa es aproximadamente la extension

Ctrléi,ggoqlncgr% lipnite del remanente con la superficie expropiada, tal

orporacion: 27/05/2026

Usuario: 2714804330 Surge del croquis de fs. 336; y d) porque no existe prueba

Fechadel n}




73

_ Niimero de Orden 33 Expte. n° 26.103
Libro S;61 autos: “UUNI.R.E.C..
Juzg. N° 2 o/RAMOS E IGLSIAS E. y OTRO..
Sec. N°3 ;

s/EXPROPIACION”

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JUDICIAL

alguna en autos que la parte actora hubiera sido la responsable del
alambrado faltante respecto de la longitud lateral que el Sr. perito
agrimensor Melchor Serra sostiene que debe cubrirse y que la parte
demandada reclama en su expresion de agravios.

En segundo término, corresponde sefialar
que no existe discusion entre las partes respecto a que el
alambrado perimetral es el conocido como “olimpico”, con las

caracteristicas detalladas por la Sra. Juez de grado en la sentencia

en crisis.

- En tercer lugar, cabe destacar que resulta

acertada la conclusion del Sr. perito agrimensor Melchor Serra que
debe sumarsele, a la colocacién del alambrado, materiales y mano
de obra para realizar un empotramiento del alambre sobre una base
" ;*1'\ de por lo menos seis hiladas de ladrillos — cimiento para pared de
S 0,15 m. y muro de elevacion de 0,50 m. de aitura desde el cimiento

a razén de $.78 el metro lineal, a diciembre de 2004, para disuadir

de su traspasamiento por debajo y el robo por pafios de
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alambrados, la que por estar fundada en apreciaciones objetivas, tal

como es la instalacién de un cerco seguro para los propietarios y

terceros (doct. arts. 384, 474 del CPCC).

. : En cuarto término, a los fines de

- establecer una indemnizacién arménica entre los valores del|

alambrado y del cimiento y muro a una misma fecha de cotizacién, |

corresponde tomar como base el estimado por el Sr. perito Ser:
porque hizo una estimacién de los mismos y a una misma fecha

 Oficio Electrénico 'ERE%S"  decir la suma de $.25,50 més [VA (21%) para el mefr

Fecha de Incorporacion: 27/05/202

Usuario: -2?48071468
: F  EE A-1
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alambrado olimpico, la suma de $.78 para el cimiento y muro,
ambas a 9 diciembre de 2005.

Por todo ello, propongo modificar la
sentencia en crisis en el sentido de elevar el monto de la
indemnizacidén por la construccion del alambrado perimetral que
limita la superficie del remanente con la franja expropiada (347
metros lineales) a la suma de PESOS TREINTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS SETENTA Y DOS con SESENTA Y OCHO
centavos, (alambrado olimpico; 347 m. x $.25.50 el metro lineal
=$.8.848,50 + $1.858,18 de IVA = $10.706,68 mas cimiento con
pared para empotrado del alambrado; 347 ml. X $78=$..27.00,00,
lo cual hace el total de $.37.772,68), al mes 9 de diciembre de
2005, -

2.2.5.- INDEMNIZACION POR EL
RUBRO CONSTRUIR VEREDA.

1.- La Sra. Juez de grado rechazd el

pedido_'= de indemnizacion por construccion de veredas, porque
considerd que los demandados no habian probado la necesidad de
la construccién de las mismas.

2.- lLa parte demandada solicita se
revoque esa decision, por las siguientes razones sustanciales: a)
porque la misma ignora las normas legales que disponen la
obligatoriedad de la construccion de cercos y veredas en todo
terreno baldio o edificado con frente a la via publica; b) porque la
arquitecta Lascano describio los trabajos necesarios para la

trénico incorporado

OREISEUEETSn de la vereda de 335 metros sobre el frente costero

desposeido y expropiado, y en consecuencia se condene a la parte
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actora a abonar la suma de $ 55.366 por los siguientes conceptos:
‘ $.46.000 por el rubro indemnizacién para sufragar los gastos de

."A) . cerco y vereda mas $. 9.366 en concepto de IVA . - ~——
. 3.- Considero que se asiste razén a los
apelantes, porque los propietarios de todo terreno baldio o
edificado con frente a la via pﬁblica se encuentran obligados a la
construccion de cercos y veredas (arts. 83, 84 y concordantes de la

ﬂ&m%myﬁ del afio 1973). 94,06.“'4, ).{,oz(i;o 011,2.2

4.- Para establecer la cuantia de la

~

indemnizacién del rubro debe recurrirse al dictamen pericial de la

Sra. perito arquitecto Cristina Silvia Lascano, la cual arrib6 a la
conclusién que corresponde construir una vereda de 2.50 m. de
ancho con una longitud de 335 m. aproximadamente, incluso en la
zona de cordon cuneta, contrapiso armado de 15 cm. de espesor,.
colocacién de baldosas de 40 x 60 cm. con mezcla de asiento con
pendiente hacia el cordén cuneta, cordon tipo cuneta de hormigén

armado, esto es, 840 m2.. Estimé el volumen de extraccion de
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suelo natural y su reemplazo por suelo mejorado, con apisonado
del mismo en 30 cm. de profundidad, es decir 252m3 de

movimiento de tierra la reposicion de 10 cm. de profanidad, e

decir de 84m3 vy el costo de dicha obra (materiales y mano de obra

en $.46.000 sin IVA.

Por todo ello, propongo revocar

parcialmente la sentencia en crisis en cuanto rechaza el rubro

indemnizacion por construccion de cerco y vereda, y enj- .

[]

Oficio Electronico incorporad . . . . .y g
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$.55.660, correspondiente a $.46.000 por los materiales___y:méﬁ
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obra por la construccién de dicha obra més $.9660 en concepto de
IVA, a la fecha de 1a referida pericia, 14 de octubre de 2004.

2.2.6.- INDEMNIZACION POR EL
COSTO DE DE L1LOS TRAMITES DE MENSURA,
DESLINDE, INSCRIPCION Y MODIFICACION DE NUEVO
TITULO.

1.- La Sra. Juez de la instancia de origen
- resolvid ordenar al expropiante la confeccion del plano de mensura
correspondiente a los fines de su registraciéﬂ yla realizaci'(ﬁ;l dé las
obras de demarcacion de limites pertinentes, en consonancia con
las reglamentaciones vigentes y/o en su caso, los planos de
rectificacidn del cauce del rio (Hidraulica); fijandole al efecto el
término sesenta dias de que adquiera firmeza o ejecutoriedad el
fallo.

2.- La parte demandada se siente
agraviada por esa decision, por considerar que en la misma no se le
116 ningun tipo de apercibimiento para el caso de incumplimiento,
dejando librado a la buena voluntad de la parte actora su ejecucion,
lo cual considera que le causa un “perjuicio directo” “sine die”
dado el tiempo que ha transcurrido desde la fecha que se declard
por ley al inmueble sujeto a expropiacién por razones de utilidad
publica hasta el presente, sin que hasta el presente hubiera abonado
la indemnizacion por el valor de lo expropiado, razén por la cual
solicita, por aplicacién supletoria del art. 672 del CPCCC, que se

la condene a pagar los costos de dichos tramites, a cuyos fines
ctrénico incorporado

Usuario: 271

et PoaP2Sr. agrimensor Melchor Serra para que los realice, los
que estima en $. 19.033. ‘
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3.- Considero que el agravio de la parte
demandada debe ser rechazado, porque corresponde, una vez
consentida o ejecutoriada la sentencia en crisis y vencido el plazo
para su cumplimiento, aplicar las normas de ejecuciéon de
sentencia, para el supuesto de incumplimiento de la misma,
previstas en el Libro III, Titulo. I, Capitulo I, art 497 y siguientes
del CPCC. | |

Por ello, propongo rechazar el agravio de
la paﬁe deﬁwdada en tratamiento.

2.2.7.- INDEMNIZACION __POR
INDISPONIBILIDAD DELL. INMUEBLE POR ILA
ANOTACION DE UTILIDAD PUBLICA EN EL REGISTRO
DE LA PROPIEDAD INMUEBLE. _

1.- La parte demandada se queja por

considerar que en la sentencia se le neg6 una indemnizacion por la
indisponibilidad de la totalidad del inmueble denominado finca
“La Soledad” compuesta por las parcelas 1267 y 1268, por
interpretar que la inscripcion en el Registro de la Propiedad
Inmueble de fecha 23 de septiembre de 1996 en la MATRICULA
31.345 del Partido de Moreno, correspondiente a la parcela 1268:
“NOTA. ANOTACION MARGINAL preventiva de sujeto a
EXPROPIACION prevista en el art. 5° ley 5708, Solic. N°
1283437/5 del 23/9/96. Expte.2426-580-96” (Conf. f5.31) le ha |
provocado un dafio por haber sacado del comercio el inmueble,

que interpreta que debe ser indemnizado.
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2.- En primer lugar, considero que el
agravio debe limitarse a la anotacion marginal con relacion a la
parcela 1268, ya que la sentencia en crisis rechazé el pedido de los
demandados de expropiacion de la parcela 1267, decisién que
quedo firme, razén por la cual los demandados a estos fines
deberan recurrir por la via que corresponda respecto de ésta tltima
(doct. arts. 163 inc. 6°, 330, 354, 272 y concordantes del CPCC).

3.- En segundo término, considero que si
bien la referida anotacion marginal en la matricula dominial, en
cuanto incluye a toda la parcela 1268 como sujeta a expropiacion,
constituye un supuesto de “privacion de derecho de propiedad”, la
misma sélo genera una obligacion de pagar intereses, pero no una
indemnizacion independiente y al margen de lo que se debe por la

xpropiacion en si, salvo el supuesto, que no es del caso, que

hubiere caducado por abandono la declaracién de utilidad publica
dictadaﬁ"{por el Poder Legislativo por inaccién del Poder Ejecutivo,
en cuyo supuesto le hubiere cabido el reclamo correspondiente por
la via pertinente (doct. arts. 5° y 8 de la ley 5708; arts. 505, 1067,
1068, 1069, 1109 y concordantes del Coédigo Civil; Excma.
SCJBA en la causa: Ac.83.288, sentencia dictada el 8 de marzo de
2007 en los autos: “Fisco de la Provincia de Buenos Aires ¢/”Los
Sauquitos SRL s/expropiacién”, voto del Ministro Dr. Negri).

Por todo ello, propongo rechazar el
agravio de la parte demandada en tratamiento.

H1.- INTERESES

ctronico incorporado

torporacion: 27/05/2026 _ z
0T 468 3.1.- La Sra. Juez de grado conden¢ a la

actora a pagar las indemnizaciones fijadas por el valor de la
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superficie expropiada y por la desvalorizacién del remanente con

- mas los intereses desde la fecha de la desposesion — 5 de febrero de
‘Qfﬂ | 1999- y hasta el efectivo pago y la indemnizaciéon por la
construccién de alambrado desde la fecha de la pericia hasta el
. : efectivo pago, en ambos casos a la tasa del 6% anﬁal.

32 La parte demandada solicita se
modifique la sentencia en crisis en el sentido de que se ai)lique la
tasa activa de interés que cobra el Banco de la Provincia de Buenos
Aires en lugar de la establecida en el considerando IX, por las
razones, que en prieta sintesis, paso a detallar: a) por considerar
que la parte actora cayo en mora, porque el deposito de £s.58 es
insuficiente, ya que corresponde sélo a los 8.994,80 m2 afectados
por el plano 74-105-97, cuando en realidad la superficie
expropiada alcanza a la 12.175.79 m2, es decir que no cumple con
los requisitos establecidos por el art. 38 de la ley 5708; b) por

considerar que los intereses en todos los supuestos deben correr a

partir de la fecha de la desposesion, porque los perjuicios se

USC OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTIGIA

iniciaron en ese momento.

3.3.- Entiendo que para dirimir el referido
agravio se deben formular las siguientes consideraciones:
. 1.- Que la doctrina legal de la Excma.

Suprema Corte de Justicia Provincial, en los supuestos de

indemnizaciones por expropiaciones, sostiene que no son
moratorios, sino compensatorios, por la imposibilidad de usar y

ggozar del bien objeto de aquella (doct. art. 8 de la ley 5708;

icio Electronico incorporadd
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ario::27148071468

Excma. SCIBA en las causas: B49.224, sentencia dictada el 11 de |
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diciembre de 1984 en los autos: “Cichero de Urreaga, E.
c/Direccion de Vialidad de la Pcia. de Bs. As. s/demanda
contencioso administrativa” JUBA B4918; Ac.39.945 sentenciada
dictada el 25 de octubre de 1988 en los autos: “Lattuada, Juan
c/Direccion de Vialidad de la Pcia. de Bs. As. s/expropiacidn”,
publicada en A y S 1988-IV-92 y JUBA B12.361; Ac.48.195,
sentencia dictada el 18 de mayo de 1993 en autos: “Simone y Cia.
¢/Fisco de la Pcia. de Bs. As. s/expropiacion inversa” JUBA
22.471; entre otros).

2.- Que no corresponde aplicar al
presente caso la jurisprudencia de este Tribunal sentada en el
precedente de la sentencia dictada el 7 de marzo de 2006 en el

Expte n° 23.674 caratulado: “Ruiz Varnis, Alberto Eduardo ¢/

Branchini, Ludovico y otros. s/ dafios y perjuicios”, con voto en
primer término del Dr. Luis Tomdas Marchio, al cual adheri
(publicado en LLBA afio 2006 p.1153/1162, mediante la cual se
man(ia aplicar la tasa activa atenuada, con su “dies a quo” acotado,

-—n-—-’—_——--___.___-.-.-_.—
porque la misma se refiere exclusivamente a supuestos de

pr—.

indemnizaciones de dafios y perjuicios derivadas accidentes de
transito, que no es el caso de autos.

3.- Que corresponde un doble tratamiento
del agravio referido a la tasa de interés, porque las

indemnizaciones correspondientes al valor de la superficie

expropiada y a la desvalorizacion del remanente han sido fijadas

| en ddlares estadounidenses y las indemnizaciones correspondientes
Oficio Electiénico incorporado

Fecha de Incorporacigh: 2 @pfit¥Pado y al cerco y vereda han sido establecidas en pesos.
Usuario: 27148071468
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En cuanto a las indemnizaciones
correspondientes al valor de la superficie expropiada y a la||

desvalorizacién del remanente propongo confirmar la sentencia en

crisis en cuanto ha fijado una tasa del 6% anual, porque al haber
sido fijadas en dolares estadounidenses las mismas mantendran su U
valor en forma constante hasta él momento del efectivo pago, y por
ende, que corresponde una tasa de interés, ya que fijarla :a la tasa
pasiva o activa importaria desnaturalizar la naturaleza
compensatdria de los intereses porque seria un exceso que
representaria un abuso de los derechos de la parte deudora, atento
la situacién de la economia del pais, las tasas de interés que rigen
el mercado financiero (doct. arts. 656, 953, 954 y concordantes del
Cédigo Civil; esta Sala en el Expte. n°21.508, sentencia dictada el
7 de octubre de 2004 en los autos: “Banco de Galicia y Buenos
Aires SA c/Arcucci, Juan José y otros s/ejecucion prendaria”).

En cambio, respecto a las
indemnizaciones correspondientes a los rubros alambrado y
veredas propongo que se le aplique’ la tasa que paga el Banco de la 7
Provincia de Buenos A1res en las operacmnes de descuento al| I

- e e R R e f’

tremta dlas (tasa pas:wa) por haber sido ﬁjadas en pesos y ef

[

consecuencia respetan el principio de intereses compensatorios y el

de una indemnizacién integral, atento la situacion de la economia
del pais y las tasas de interés que rigen el mercado financiero,

razones suficientes, en el presente caso, para no apartarse de Ia

doctrina legal que las ha establec:ldo en esa tasa, sentada-po' aj

i

Excma Suprema Corte de Justlcm en la ‘causa Ac.43.858 ¢

A

senten01a d1ctada el 21 de mayo de 1991 en los__ utos :
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saoAlzada se distribuyan de la siguiente forma: a) el setenta por

“Zgonc, Daniel Roberto y otro c/Asociacion Atlética Villa Gesell

s/cobro de australes”, a partir de la fecha de las respectivas pericias

P: T A

hasta su efectivo pago.

3.4.- Por ello, propongo lo siguiente: a)
confirmar la sentencia en crisis en cuanto establece una tasa de
interés del 6% para las indemnizaciones - valor de la superficie
expropiada y por la desvalorizacion del remanente- por haber sido
fijada en dolares estadounidenses y b) modificar la sentencia en el
sentido de fijar la tasa que paga el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en las operaciones de descuento a treinta dias (tasa
pasiva) para las indemnizaciones correspondiente a los rubros
alambrado y veredas desde la fecha de las respectivas pericias (9
de diciembre de 2005 y 14 de octubre de 2004) hasta el efectivo
pago.

IV.- COSTAS DE ALZADA

| Dé acuerdo a las propuestas que formulo
en los considerados precedentes, de ser compartida, la parte actora
fracasa integramente en su recurso de apelacién y la parte
demandada resulta triunfadora, aunque sea en forma parcial, con
relacion a los rubro desvalorizacién del remanente, construccion
de alambrado y veredas y tasa de intereses, y perdidosa con
referencia al monto del rubro valor de la superficie expropiada,
indemnizacion por la anotacion marginal, costo de tramites de
mensura, deslinde e inscripcién y modificacién de nuevo titulo,

En razon de ello, propongo que las costas
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ciento se le impongan a la parte actora y b) el restante treinta por

ciento a la parte demandada (doct. segundo parrafo del art. 68, del
CPCC);

Por los fundamentos expuestos en los
considerados precedentes, y con el preciso alcancé que resultan de
Jos mismo, respecto a la revocacién parcial y modificaciones de la
sentencia en crisis que alli propongo, a esta primera ‘cuestién
VOTO POR LA AFIRMATIVA.

| A LA MISMA PRIMERA CUESTION:
El Sr. Juez Dr. Luis Tomas Marchié aduciendo analogas razones,
dio su voto también por la AFIRMATIVA. |

A LA SEGUNDA _CUESTION
PLANTEADA, el Sr. Juez Dr. Roberto Angel Bagattin dijo:

En mérito al resultado de la votacion que

antecede, el pronunciamiento que corresponde dictar es:

1°.- Revocar parcialmente la sentencia

dictada a £s.541/560 en cuanto rechaza el rubro indemnizatorio
construccién de cerco y veredas y en consecuencia, acogerlo y fijar
la indemnizacién en la suma de $.55.660, correspondiente a
$.46.000 por los materiales y mano de obra por la construccion de
dicha obra mas $.9660 en concepto de IVA. a la fecha de la pericia
de la arquitecta Cristina Silvia Lascano, 14 de octubre de 2004

2°.- Modificar la sentencia dictada a
£5.541/560 en los siguientes aspectos: a) en el sentido de elevar al

25% la desvalorizacion del total del inmueble y en consecuencia

fijar la indemnizaciéon del rubro, al 5 de febrero de 1999, en| . "




DOLARES ESTADOUNIDENSES CIENTO TREINTA Y OCHO
MIL, CIENTO SESENTA Y OCHO con SETENTA Y SIETE
centavos o su equivalente al valor, tipo vendedor, en el mercado
libre de cambio al momento de su efectivo pago; b) en el sentido
de elevar el monto de la indemnizacion por la construcciéon del
alambrado perimetral que limita la superficie del remanente con la
franja expropiada (347 metros lineales) a la suma de PESOS
TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SETENTA Y DOS con
SESENTA Y OCHO centavos, al mes de 9 diciembre de 2005; y ¢)
en el sentido de fijar la tasa que paga el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en las operaciones de descuento a treinta dias (tasa
pasiva) para las indemnizaciones correspondiente a los rubros

alambrado y veredas desde la fecha de las respectivas pericias (9
de diciembre de 2005 y 14 de octubre de 2004) hasta el efectivo
pago
| 3°.- Confirmar la sentencia dictada a
fs.541/560 en todo lo demas gue decide, en cuanto fue materia de
recurso de apelacion y agravios.
4°.- Distribuir las costas de Alzada de la
siguiente forma. a) el setenta por ciento a la parte actora y b) el
restante treinta por ciento a la parte demandada
| ASI LO VOTO.
A LA MISMA SEGUNDA
CUESTION, EI Sr. Juez Dr. Luis Toméds Marchid, aduciendo

analogas razones, dio su voto también en el mismo sentido.

ctrénico incorporado
orporacion: 27/05/2026

148071468
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Con lo que se dio por terminado el

~ acuerdo, dictandose la siguiente

! - SENTENCIA
. . | Mercedes, // C( de mayo de 2008.-
| Y VISTOS:

Considerando que en el Acuerdo que

precede y en virtud de las citas legales, jurisprudénciales y

doctrinales, ha quedado establecido que la sentencia dictada a

£5.541/560 no se ajusta totalmente a derecho, razén por la cual se
la debe REVOCAR y MODIFICAR PARCIALMENTE.

| POR_ELLO y demas fundamentos

consignados en el acuerdo que precede SE RESUELVE:

1°.- Revocar parcialmente la sentencia
dictada a £s.541/560 en cuanto rechaza el rubro indemnizatorio
construccién de cerco y veredas y en consecuencia, acogerlo y fijar

la indemnizacién en la suma de $.55.660, correspondiente a

USQO CFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

$.46.000 por los materiales y mano de obra por la construccion de

dicha obra mas $.9660 en concepto de IVA. a la fecha de la pericia
de la arquitecta Cristina Silvia Lascano, 14 de octubre de 2004

2°.. Modificar la sentencia dictada a

£5.541/560 en los siguientes aspectos: a) en el sentido de elevar al
25% la desvalorizacién del total del inmueble y en consecuencia
fijar la indemnizacidn del rubro, al 5 de febfero de 1999, en
DOLARES ESTADOUNIDENSES CIENTO TREINTA Y OCHO
MIL CIENTO SESENTA Y OCHO con SETENTA Y SIETE|
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libre de cambio al momento de su efectivo pago; b) en el sentido
de elevar el monto de la indemnizacién por la construccion del
alambrado perimetral que limita la superficie del remanente con la
franja expropiada (347 metros lineales) a la suma de PESOS
TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS SETENTA Y DOS con
SESENTA Y OCHO centavos, al mes de 9 diciembre de 2005; y ¢)
en el sentido de fijar la tasa que paga el Banco de la Provincia de
Buenos Aires en las opera(:lones de descuento a treinta dias (tasa

paswa) para_ las mdemmzacmnes correspondlente a los rubros

aiambrado y veredas desde la fecha de las respectivas pericias (9

de diciembre de 2005 y 14 de octubre de 2004) hasta el efectivo

pago
- Confirmar la sentencia dictada a
fs.541/560 en todo lo demas que decide, en cuanto fue materia de
recurso de apelacion y agravios.
| 4‘l'.- Distribuir las costas de Alzada de la
siguiente forma. a) el setenta por ciento a la parte actora y b) el
restante treinta por ciento a la parte demandada

SE. NOTIFIQUESE Y

DEVUELVASE.

A EEEIAN AnE oled
HOD A ALD TR HORE

E‘HAJ,VBVE Y Q,LEE%QE

o5 ;s‘ﬁ}ggf

P ok

oritiris
LY LR R I SR e AW

G

de _ caduias, - Oonste.-
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Nimero de Orden:
Juzgado Civil N° 2 Secretaria N° 3
Expediente N° 102.386
"U.N.I.R.E.C. c/ Ramos e Iglesias Eduardo y otro s/

expropiacibén”

Mercedeszo de septiembre de 2008.-
Y VISTOS: Estos autos caratulados "U.N.I.R.E.I.
c/ Ramos e Iglesias Eduardo y otro s/ expropiacién”

en estado de dictar sentencia de los que

RESULTA ;
I.- Que a fojas 54 se présenta el abeogado gel

Fisco de la Provincia, representando, en el caso de au-
tos a U.N.I.R.E.C. Ministerio de obras y Servicios Pa-
blicos e inicia demanda de expfopiacién contra Eduardo
Mario Ramos e Iglesias y Claudio Ramos Feijoo y o quien
resulte ser propietario v/o titular del dominio del in-
mueble ubicado en el Partido de Moreno (B .A.) designa-
do segln titulo como parcela 68 identificado catastral-~
mente como: Circunscripcién IV, Parcela 1268, dominio
inscripto en el Registro de la Propiedad en la Matricu-
la n° 31.345 del mismo Partido.

.Que promueve la presente demanda en mérito a lo
disPuesﬁo por Resolucidn n® 174/96 del seﬁoﬁ Presidente

de la Unidad de Coordinacién del Proyecto Rio Recon-

NI
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quista (U.N.I.R.E.C.), dictada el 24 de noviembre de
1998 y consta agregada en el Expediente Administrative
n® 2426-580/96 que acompafia con la demanda. Que la
expropiacidén tiene como finalidad la ejecucién del pro-
yecto "Saneamiento Ambiental y Control de las Inunda-
ciones en la Cuenca del Rio Reconquista”. Que la super-
ficie a expropiar es de 8.994.80 metros cuadrados segiin
plano de afectacidén 74-105-97 aprobado por la Direccién
de Geodesia con fecha 18 de setiembre de 1§97 gue corre
agregado en el Expediente Administrative n® 2426-

580/96. Que solicita la posesidn de urgencia del bien

i e e e et o e o P

.

afectado, a cuyo fin consigna, a cuenta del precio el
importe eguivalente a la parte proporcional de la va-
luacidén fiscal fijada para el corriente aflo Art. 23 Ley
5708, la que asciende a la suma de $ 5.937.( fs. 46 Ex-
pediente Administrativo). OQue ofrece como precio total
indemnizatorio, la suma de $ 17.990, monto que surge de
la tasacién administrativa, Expediente Administrativo
2426—580/96, practicada por la Direccidén Técnica y Pe-

ricial de la Fiscalia de Estado, despacho de e oc-

tubre de 1998. Que dichos montos se incrementarin con

‘-‘__.__——--————-‘"'-.\h_-
los intereses que correspondieren desde la fecha de la

desposesidén y hasta el efectivo pago conforme art. 8

ecty grjcogregigorado
ncorporacion: 27/05/2026
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Funda en derecho; ofrece prueba, y propone como
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perito de su parte al Agrimensor Juan Carlos Wovowyk.
Solicita se dicte sentencia haciendo lugar a la demanda
en todos sus términos.

A fojas 59 acompana transferenCLa bancarla por

L
P S S —

| la suma de S 5 937 00.

e

A fojas 363 se presenta come nuevo apoderado el
doctor Oscar J. Aguirre.
II.- A fojas 92 contesta la demanda Claudio Ra-

mos Feijdo allandndose a la declaracidn de utilidad con

relacidén a la expropiacidén del bien ubicado en el par-

tldo de Moreno, CerunSCIlpClon IV Secc1on K Parcela

1268 Prov1nc1a de Buenos Azres.A

Dice que cuestlona el monto de la 1ndemnlzac10n»

y demés c1rcunstanc1as que “detalla. - -

Relata que el inmueble fue comprado por su
abuelo en mayo del afio 1939, gue el lote de la chacra
era designado en el plano de subdivisidén de la estancia

Santa Teresa, con el n® 68. Que la c1rcunstanc1a de te-

ner playa propla fue el factor determlnante v excluyen-

te de su atractivo y con51gulente valor 1nmob111arlo A
ello debe sumarse la extensidén de la chacra, lo gque la
convertia en Gnica por ésta caracteristica. Dice, que,
la pubiicidad de esa época, recalcaba la serenidad de

sus agués para practica de deportes y la lozania de sus

costas arboladas, para el descanso y 1los sefloriales
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mansiones bellos chalets y jardines de ensuefio.

Que alli tiene &rboles que datan de sesenta
anos. Que la ubicacién del inmueble equidistante de la
represa Roggero, lago San Francisco y el dique de Cas-

callares, lo sitfia en una privilegiada lomada con playa

hasta ayer propia, apta para deportes n&auticos, median-

s

te el uso de embarcaderos o muelles, tal como. lo tiene
la propiedad del vecino, el conocido pintor don Floren-
cio Molina Campos. Dice que al hallarse en el curso su-
perior del rio, hace que, aln hoy sus aguas estén exen-
tas de contaminacién, ya que las fracciones riberefas
son de lotes sin edificaciones y mucho menos industrias
contaminante alguna, no asi en otros partidos cuyas
playas bafia el rio, aguas abajo.

Que su abuelo posteriormente adquiridé un lote
lindero al declarado de utilidad piblica y sujeto a
expropiacién, de 3 has designado con el n°® 48 de la
misma subdivisidén, identificado catastralmente como
Circ. 1V iote 1267, conforméndose la integracién de la
guinta "La Soledad", si bien este lote no tiene limite
al rio, si lo tiene el 1272, cuya compra se intenté ha-
ce ya mucho tiempo y gue hace un martillo en contra con

lo que se totalizarian précticamente 15 has.

lecironico incorpeigds  gque  las construcciones que se encuentran

ncorporacion: 27/05/2026
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en el lote gue la expropiante denomina "baldio" son un
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chalet principal, cochera y torre, caballerizas, casa
auxiliar.

Relata.la evolucién del Balneario Cascallares.
Que lo ha sido histéricamente y lo sigue siendo, el
centro de atraccién turistica del partido y =zona de
influencia, como es de piblico y notorio, con un avance
pujante. La cantidad de clubes y barrios privados que
se han agregado.

Trata la indemnizacidén y los daflos y perjui-
cios. Dice qgue el parque de su propiedad se han insta-
lado parrillas, decks de pesca no pudiendo precisar que
se convertird en el dia de maﬁana; es decir es el Dbal-
neario plblico de hoy. Dice que el impacto ecolégico
espantdé las bandadas de biuas y flamencos que se posa-
ban en el rio y los deméas péjéros gue anidaban en los
drboles, acechados por el alcance de las hondas, rifles
de aire comprimido o armas de fuego. Dice que no se le
ha provisto de ningln tipo de alambrado perimetral, ni
ofrecido indemnizacidén por la vereda que debe realizar
el propietario frente a la apertura de la calle.Con re-
lacidn a la seguridad dice que desde que la actora los
desposeyd sufridé tres robos en la casa. Dice gue otrora
donde Vdormia con  su reposera , ahora pasa un camién.
Que 1la parte de atréds de la quinta, se convirtid en un

patio con calle piblica.




Oficio B

Fecha de

Que con relacidén a la indemnizacidn que se pre-
tende pagar por la expropiacién devendria en una explo-
tacidén. Estima en pesos 17 el valor del m2.

Solicita que, de surgir de las pericias, un
desmerecimiento hipotético remanente del bien, que en
principio esté sometido en su totalidad a expropiacidn,
se declare la expropiacidén inversa de esa parte.

Con relacidén a las costas sostiene la inconsti-
tucionalidad del art. 37 de la ley 5708 por‘vulnerar el
derecho de propiedad del abogado.

Ofrece pruebas, propone como perito agrimensor
a Alfredo Justo Protto, arquitecta Cristina Sililvia Las-
cano e ingeniero agrdénomeo Jean G. de Wabrin y médico
veterinario Ricardo Levy.

Solicita se haga lugar a la demanda fijando la
correspondiente indemnizacidn condenando al expropiante
al pago de la suma a determinar con mds sus intereses
todo ello con dinero de curso legal y forzoso, en el
término de diez dias.

III.- A fojas 128 se presenta Eduardo Mario Ra~

mos allandndose a la declaracién de utilidad plblica

con relacidén a la expropiacidén del bien uvbicado en Mo-

reno e identificado catastralmente como Circunscripcidn

leciidnicdiscorpizno K, Parcela 1268 con una superficie de 4 ha
ncorporacion: 27/05/2026

Usuario:

b7148071468 . . . .
fgé 86ca. Cuestiona el monto de la indemnizacidén ofre-
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cida, sometiendo a consideracién del tribunal, diversas
circunstancias similares a las que fueran mencionadas
en la presentacidn efectuada por el otro codemandado, a
los fines indemnizatorios. Por razones de brevedad se
destacan las siguientes: a) ubicacién excepcibnal del
inmueble (curso sﬁperior del rio, privilegiada loma con
playa propia, equidistante de la represa Roggero, lago
San Francisco y dique Cascallares). b) Ser propietario
de un lote lindero al declarado de utilidad piblica,
designado como lote 1267, el que esta integrado al
expropiado, conformando la quinta "La Soledad". -c) .en
el terreno denominado "baldio" pbr el expropiante, se
encuentra construido un chalet principal, cochera, to-
rre, caballerizas y casa auxiliar. d) Fuerte atraccién
turistica del lugar, con grandés cantidades de clubes y
desarrollo de actividades deportivas.e) Ausencia de
alambrado perimetral. f) No se ha ofrecido indemniza-
€ién por la vereda gque debe realizarse. g) Destruccidn
de la arboleda. h) La parte de atrds de la quinta se ha
convertido en un patio con calle publica.i) No hay se-~
guridad ni playa propia.

Eﬁ definitiva considera inadecuada la indemni-
zaciodn 6frecida, estima el valor del metro cuadrado en
$ 17, y solicita que de surgir un desmerecimiento del

hipotético remanente del bien, que en principioc estj

O

Fecha de I ticerporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468
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sometido en su.totalidad a expropiacién; se declare la
expropiacién inversa del mismo.

Sostiene la inconstitucionalidad del art. 37 de
la ley 5708, ofrece pruebas y pide gue oportunamente se
dicte sentencia que fije la correspondiente indemniza-
cién, condenando al actor el pago de la suma a determi-
nar con mds sus intereses, todo ello, con dinero de
curso legal, en el término de diez dias, con costas.

IV.- A fojas 143 se abrid la causa a prueba,
proveyéndose las pruebas a fojas 147 /147vta, certifi-
cando la actuaria a fojas 300 y 303 sobre el vencimien-
to del término probatorio y pruebas producidas.

A fs. 540, se llama autos para sentencia, pro-

videncia gue se encuentra firme y constentida.-

¥ NSIDE DO

I.- LA EXPROPIACION

1°) Que conforme surge de las ESCRITURAS de
compra—venfa, NUMEROS TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS, ¥y
PRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES, (ver original sobre iden-
tificado con el N° 67.690 E), del PRIMER TESTIMONIO, -
Testamento por acto piblico-. (ver original sobre iden-

+ificado con el N° 67.690 B) y del certificado de domi-

Oficio Eleqtrquicaingarporado 39731, 104/105, los demandados Eduardo Mario

Fecha de Inci
Usuario: 271

rp
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Ramos e Iglesias y Claudio Ramos Feijoo, son titulares
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registrales del bien inmueble inscripto en la MATRIUCLA
NOV 31.345, de Moreno, cuya nomenclatura catastral es:
Cic.IV, parcela 1268 de Moreno (074), la supgrficie a
expropiarse es.de_8.994,80.mts2.—

2°) Que, del expediente administrative N© 2426-
580/96 del Ministerio y Obra de Servicios Piblicos de
la Provincia de Buenos Aires, glosado a fs. 3/53, por

el cual se|persigue la expropiacién parcial del in-

‘mueble MATRICULA N2 31.345 de Moreno, surge que median-

te ley 11.497 fué declarado de utilidad piblica y suje-
to a expropiacidén para el proyecto “Saneamiento Ambien-—
tal y Control de las inundaciones en la Cuenca del Rio
Reconguista”, el bien inmueble de autos (ver fs. 1 del
exp.cit.). '

3°) Que, asimismo, a.fs. 45 del exp.cit., obra
la resolucidén N° 174/98 mediante la cual el Presidente
de UNIREC Arg. Hugo A. Dalairac, teniendo presente la
ley 11.466, "Aprobatoria del Convenio Celebrado con la
Nacién para la Ejecucién del Proyecto en la Cuenca del
Rio Reconquista”, resuelve a) autorizar al sefior Fis-
cal de Estado a promover la accién expropiatoria del
inmueblerubicado en el Partido de Moreno, jurisdiccién
de esa'Provincia, designado segi@n su titulo como Parce-
la 68 con una superficie de 44.686 m2, de la cual se

afectan 8.994,80 m2 identificado catastralmente como:




circ. IV, Parcela 1268 domiﬁio inscripto en el Registro
de la Propiead MATRICULA N© 31.345 (074) b) propiciar
judicialmente la posesidén inmediata del aludido in-
mueble, disponiendo la consignacién del impronte cé-
rrespondiente a la Valuacidén Fiscal, c¢) ofrecer como
total vy fnica indemnizacidn el monto tasado por la Di-
reccidén Técnica y Pericial de esa fiscalia de Estado
que asciende a pesos DIECISIETE MIL NOVECIENTOS NOVENTA
($ 17.990), para la totalidad de la superficie d) Re-
gistrese...” (Resolucién 174/98: fojas 45 del expedien-
te administrativo 2426-580/96)
4°) Que, de la misma resolucidn surge que "e-
xiste wurgencia para la posesién del predioc en cuestidn
por cuanto se encuentra préximo a vencer el plazo fija-
do en el art. 47 de la ley general de expropiantes ..."
(ver péarrafo 5to, de la res. de fs. 43).-
Asi, el Fiscal de Estado de la Provincia de
Buenos Aires en el escrito de demanda peticiona con ca-
récter de urgente la posesidn del bien afectado, ha-
ciendo mencidén cue a cuyo £in consigna el importe egqui-
valente a la parte proporcional de la valuacién fiscal

conf. art. 23 ley 5708.-

5°) Que, a fs. 57, se da curso a la accidén vy

ecig@nicedingrperadnte la urgencia denunciada la medida seolici-
@& lincor poracion: 27/05/2026

Usuario: 47148071468 . . ..
tada, ordené&ndose el mandamiento de toma de posesién
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pedido.-

| Que, conforme todo elle, y teniendo presente
el allanamiento.formulado por la demandada sobre la de-
claracién de wutilidad pilblica, corresponde declarar
operada la expropiacién parcial del inmueble ubicado en
el partido de Moreno, Provincia de Buenos Aires, iden-
tificado Catastralmente como: Circunscripcién IV, Par-
cela 1268, dominio inscripto en el Registro de la pro-
piedad inmueble en la Matricula n° 31.345 del partido
de Moreno. Cuya superficie total es de 44.686,00 m2, de
1a cual se afecta 8.994,80 m2. (arts. 1°©, 29, 30.9rime~
ra parte, 4, 22 inciso a, 23, 24, 25,27, 35 v concor-

dantes de la ley 5708).

II).- LA SUPERFICIE A ADICIONAR
1°) La parte demandada considera gque debe

efectuarse una verificacidn y replanteo de la superfi-

cie a expropiar, expone que desde el comienzo de la

| obra no se ha provisto d& nifghn Alambrads perimetral y

si han sacado los existentes.-

2°) En cuanto a ello el perito Melchor Se-
rra en su dictamen dice ".... dado a que no se ha deli-
mitado ias areas que corresponden al camino y las rema-
nentes' del titulo, no se sabe a ciencia cierta cual es

la verdadera extensién que ocupa.... Existe una gran
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confusidn de limites en la propiedad con lo que resulta
del dominio publico por ya haberlo desposeido y lo pri-
vado de los codemandados, sobre todo teniendo en cuenta
gue no se ha procedido no ya a un amojonamiento, ni si—
quiera al tendido de un alambre por el expropiante, gue
si levantd o destruyé los existentes para dar paso a la
maguinaria (tractores, retroexcavadoras, camiones...)
de obra. Si a eso agregamos la afluencia de gran canti-
dad de personas, en especial los fines de éemana y fe-
riados atraidas por el paseo costanero, sin dejar de
tener en cuenta el nuevo trénsito diario y nocturno, se
traduce en la prdctica en una invasién del denominado
remanente que pese a estar afectado a expropiacién ain
no ha sido desposeido..." (ver fs. 338/346)

3°).- Por su lado el perito oficial designa-
do en autos Ingeniero Civil Jorge A BESOKY, al efectuar
el relevamiento de la superficie sujeta a expropiacién,
dice que constituido en el inmueble afectado y, teniendo
a la vistakel plano caracteristica 74-105-97, como asi-
mismo el plano realizado por el Agrimensor Serra, en
primer lugar destaca que la superficie expropiada no
tiene materializado sus limites con la parcela de la

demandada..., dice que el limite de la expropiacidén no

ECHNCaHNCIgNado determinade por la linea interna del camino
hcorporacion: 27/05/2026

7148071468

costerc, debe dejarse una franja de terreno de un ancho
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razonable que permita el estacionamiento de wvehiculos
~j:' va que lo contrario significa estacionar sobre la pro-
pia calzada...fverifica gue el camino costero y la bi-
cisenda realizada por la actora se ubican dentro del
terreno de la demandada...Existen cuatroralcahtarillas
_ que atraviesan el camino costero en el frente de la
propiedad del demandado y que invaden al mismo a lo que
se suma la necesidad de dejar una franja de terreno en

‘toda la longitud del frente del terreno de la demandada

paralele al camino costero. Concluye el perito que la

e .
superficie exXpropiada representa 8.994.80 m2, a lo gue

debe adicionarse 2.716%5. Luego‘a fs. 440vta. efectda

una aclaracidén de la pericia en cuanto a los metros a

adicionarse los que subsanado el error quedan estable-
-~

cidos en 3.180,99 m2 (ver fs. 377, 440).-

I

i

No encuentro mérito para apartarme de los dic-—

.,
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témenes periciales (art. 30 y ¢ de la ley 5708 y art;
474 del CPC)

4°).- Atento ello, resuelvo adicionar la su- *:L

rada la expropiacién parcial de la parcela 1268 del in-

mueble inScripto en la Matricula n° 31.345 del partido .|
de Moreno, por una superficie total de 12.175,70 m2.

R ——,

| sobre ﬁna los 44.686 m2, que la conforman. (afts. 10,
29, 30 primera parte, 4, 22 inciso a, 23, 24, 25,27, 35

Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468
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y concordantes de la ley 5708).

5°).- Conforme lo resuelto precedentemente,
deberd la expropilante confeccionar el plano de mensura
correspondiente a los fines de su registracién y la re-
alizacién de las obras de demarcacién de limites perti-
nentes, en consonancia con las reglamentaciones vigen-
tes, y/o en su caso, los plano de rectificacién del
cauce del rio (Hidrdulica); fijéndose al efecto el tér-
mino de sesenta dias de que adguiera firmeﬁa o ejecuto-
riedad el presente fallo; y la materializacion de di-
chos limites a través de la realizacidn de los trabajos
correspondientes, en la forma y con los materiales con-
siderados en la pericia de fs. 440, fijandose al efecto
el término de cuarenta y cinco dias contados a partir
de la emarcacién de los limites.-

IIT.- LA DESPOSESION

1°) Conforme lo establece el art. 8 de la ley
—_—— o

5708, el valor del bien se debe deterﬁinar a 1a epoca
de la desposes;on y ello es asi por méas que luego du—

rante el proceso hayan sobrevenldo c1rcunstan01as que

resten o) aumenten ei valor del blen, porgque la despose—

R

sidén marca el instante de la pérdida material y efecti-

Flestia@nicaliecatgoramiosa. (SCBA, Ac. 42.322, DJBA, 1990-138, 100;
Incorporacion: 27/05/2026

Usuario:
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| Que, la desposesidn no significa otra cosa
que privar al..expropiado del uso y goce del inmueble
objeto de 1la declaracién de utilidad ptblica (SCBA ,
Ac. 49962 S 16-12-1997, "Fisco de la Provincia de Bue-
nos Aires ¢/ SILVARREDONDA Ramiro s/ Expropiacidén'.

2°) Que, en el caso de autos, si bien no |

obra en el expedlente constancia del llbramlento y/o
dlllgenCLamlento del mandamiento de toma de poses;on

petlclonado por la actora, por t toda 1la prueba existente

en el _expediente, no quedan dudas que la obra de " SANE- 5 ;i
AMIEN'I'O A.MBIEN‘I'AL Y CONTROL DE LAS INUNDACIONES é’N | ﬁ]-:_..Z; "
CUENCA DEL RIO RECONQUISTA', fué realizada.-

o Que, no habiendo aportado la actora la fecha
de inicio de la misma, -a los fines de establecer la

ocupacidn- (art. 375 CPC), establezco como fecha de la

desposesidn el 5 de febrero de 1999, fecha en que se

ordendé en autos el libramiento del mandamiento de toma

de posesién. (ver fs.57, arts. 2511 y cctes. del CC, 8,
\‘___'___,__———"’_.——_m‘-.

9, 30 31 ley 5708, arts. 375, 384, 388, 394, 424, 457,

471, 474 y cctes. del CPC).

" IV.- El1 REMANENTES:
1°).- Del expediente administrativo N° 2426-

580/96, como del escrito de demanda, se desprende que




F

lo gue persigue la accionante es la expropiacién par-
cial de la parcela 1268, por una superficie de 8.994,80
m2, resultando ajena a tal presentacidén la parcela ve-
cina 1267, con la gue no se encuentra unificada, (ver
plano caracteristica 74-105-9, vy resoluciones de fs.
17,1 18 y 45; ver también fs. 1, 2, 8, 14, 30/31 y fs.
100/1005 del exp. 2426-580/96).-

2°).~ La demandada peticiona que en caso de
sufrir un desmerecimiento el remanente &el bien, que
ademés esta sometido, segln la demandada, en su totali-
dad a expropiacidn, se declare la expropiacidén inversa
de toda la parcela 1268 y de la 1267 puesto que confor-
man un solo inmueble.

Asi expresan que "... la expropiacién parcial
de la parcela 1268 al eliminar el acceso directo al rio
Reconguista, ' les provoca los perjuicio derivados de la
privacién de la exclusividad de la ribera y la consi-
guiente desvalorizacidén de ambas fracciones, al perder
dicho atréctivo..." prueban ello con la documental en

- fotocopia de fs. 36/91 y 100/124, de cuyva autenticidad
dan cuenta los oficios informados a fs. 149/180, 181,
182, 187, 207, 212 y 234).-

3°) S1i bien es cierto que en el Registro de la

Oficio Hlectroiepiiec@eparadensta que la parcela 1268 ha sido afectado a

Fecha de

ncorporacion: 27/05/2026

Usuario:

27148071468, e , . =
utilidad plblica vy sujeto a expropiacidn desde el ano
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1996, lo cierto es, que la actora‘pretende a través de
la presente demanda la expropiacidn éarcial de la men-
cicnada parcela,'y si bien no se desconoce los perjui-
cios gue pudierén haberle provocado a sus propietarios
la anotacidén en cuanto a la dificultad a su disposi-
cidn, no puede cobvirase que esa medida fue ordenada en
el expediente Administrativo 2426-580/96 (ver fs. 4 y
29), en el marco de lo dispuesto por el art. 5 de la
ley 5708, disposicidn de la que también pudieron hacer
uso los propietarios de considerarse con derecho a
ello.

Asi, el art. 6 de la ley cit. prevee la posibi-
lidad de gque el propietario, frente a expropiaciones
parciales requiera la exportacidn total; pero ello es
asi, siempre que acredite que "el remanente" resulta
"inadecuado", "inapto" para un aprovechamiento razona-
ble (Conf. SCBA, AC. 63.555, 10/11/98; T.V. 1998, pag.
689/692; J.A. Casas -E Romero Villanueva, "Expropia-
cidén", Comentario al art. 8 de la ley 21.499, pag. 46)

En el caso de autos queda una superficie sin
expropiar de la parcela 1268, de 32.510,21 m2 (44.686
m2 - 12.175,79 m2), v no se advierte que esa superficie
pierda 'lés caracteristicas, de uso y finalidad, gque
cambien la funcicnalidad que tuvo siempre el inmueble,

pues a pesar de gque es cierto que se produce en el caso
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la pérdida de la playa propia para sus propietarios,
ello no hace al remanente, inadecuado inapto para un
aprovechamiento. (conf. art. 6 ley cit.)

En consecuencia rechazo el pedido de expré—
pPiacién del "remanente de la parcela 1268 (art. 6 ley

5.708).

4°) En cuanto a la solicitud de expropiacién
de la parcela 1267. ‘

Es dable observar qgue las parcelas 1267 vy
1268 no estdn unificadas, habida cuenta que ambas han
sido graficadas en el plano de caracteristica 74-105-
97, aprobado por la Direccién de Geodesia con fecha 18
de septiembre de 1997, en forma individual, encontran-
dose igualmente registradas en el Registro de la Pro-
piedad Inmueble (ver fs. 2, 14, 30, 31, y 66/75, arts.
10,11, 12, 13, 14 y cctes. de la ley 17801).

Por ello deviene improcedente el pedido de
expropiacién de la parcela mencionada, no corrrepon-
diendo incluirla en la calificacién de "utilidad plibli-
ca", y por ende, incorporarla a la expropiacién.

Desestimo, en consecuencia, el pedido de
expropiacién dela PARCELA 1267.-

ectrénico incorporado

ncorporacion: 27/05/2026

7148071468



Ko

& A

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

PODER JUDICIAL

V.- LA INDEMNIZACION.

1°.~ ©No cabe duda, como principio orienta-
dor a tener en ;onsideracién'para fijar la indemniza-
cidén en caso de expropiacién, que ella debe ser inte-
gral y justa, conforme surge de las normas del derecho
- comin, el precio de la expropiacién de bienes desposei-
o / dos debe ser ajustada mediante el pago de la indemniza-
cidn justa establecida en la legislacidén de fondo (art.
2511 €C, Ac. y sent. 1959-IT, padg. 498), norma que
amplia el concepto de la indemnizacién no sélo el valor
real de la cosa, sino al perjuicio directo que pfovenga
de la mencionada expropiacidn (conf. BORDA, "Tratado...

Der.Reales", t I, pag. 356 y ss).-
El mé&s Alto Tribunal ha dicho que "la expropia-
cién por causa de utilidad pﬁbiica, legalmente declara-
da, origina un vinculo de derecho piblico nacido de una

manifestacidén unilateral de la voluntad del Estado, el

USO OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

que adquiere el dominio siempre gue, previamente indem-
nice al expropiado y que tal indemnizacidn sea justa,
lo que ocurre cuando se le restituye integramente al
propietario el mismo valor del que se lo priva, ofre-
cléndole él equiVéiéﬁégwgéghémico que le permita, de
Ea ser posible, adquirir otro bien similar al que pierde

en virtud del desapoderamiento”; y que "la expropiacidén

no puede ser fuente de pérdida para el expropiado, pero
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tampoco de ganancias : quedando excluido el denominado
"lucro cesante" (Conf. CSJN, 10/11/83, "Estado Nacional
Argentino ¢/ S.A. Las Palmas del Chaco Austral", ED,
108-117; SCBA B 49312 S 20-3-1990, publicacibnes; DJEA
138 1990, 209- A y S 1990-I, 523)

De tal forma, gue el "justo valor" de la cosa,
o Jjusta indemnizacidn" a la que se refiere nuestra ley|
5800, en su art. 8, no es otro gue el valor "real",
"actual", "objetivo" de la misma. Es decir; el despro-
visto de aspectos subjetivos...." (conf. Linares, Valor
Objetivo e indemizacidén en la ley 31.499, Revista Ar-
gentina de derecho Administrativeo", 1997, n¢ 15-16, p.
57), y/o de ganancias hipotéticas, ¢ meras fantasias,
etc (Conf.Casas-Villanueva, padg. 53; SCBA, AC 33592 S
29-10-1985, Publicaciones; Ay S 1985-ITI-292; CCO1l03
LP 215505 RSD-267-93 § 7-12-1993).

Por eso es que esa "... indemizacidén justa debe
equivaler el valor de la cosa a la época de la despose-
sion (art; 8 ley 5708), debiendo los elementos de jui-
cio a considerar estar dirigidos a la determinacidén de
tal valor- Ello significa que la realizacidn del inte-
rés publico Justifica la expropiacidn, pero que esta

debe respetar el interés particular. La indemizacidn

lec &niee incorpakedd iar  los

ncorporacion: 27/05/2026
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7148071468
que no se

logra

intereses piblicos y privados, lo

si, al fijarla, prevalece uno sobre
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otro, por no constituir el equivaleqte econdémico del
valbr perdido para el expropiado..." (conf. CC0002 SI
55136 RSD-287-91 S 10-10-91).

Para ello, el art. 12 del mencionado cuerpo
legal enumera una serie de elementos de juicio o pautas
a ‘tener en consideracién para concretar aguella fija-
cidén, que estén dirigidas mds al juzgador que a los ex-
pertos (C.Civ. y Com. Sala II, Dep., causa N° 3229,
13.IV-82, "FISCO de la Prov. de Bs.As. c/ LAJE"), de-
biéndose armonizar dentro de lo posible sus pautas, gue
no son excluyentes de otras no enumeradas, ni inciden
con igual valor en la apreciacidn 'valorativa y deben
evaluarse en forma vinculante, en conjuncién con los
informes periciales y sus fundamentos, mediante valora-
cidén razonada y selectiva. De écuerdo con aquella inte-
gralidad de la indemnizacidén y con la naturaleza de la
institucidén la expropiacién no puede ser tampoco fuente
de lucro para el expropiado, cémprendiendo s6lo el va-
lor objetivo del bien y los dafios y perjuicios que sean
consecuencia directa e inmediata de la desposesidn, con
exclusidén de cualquier beneficio o ganancia (conf. ex-
Cém 2da, CC, Depart. Causa N° 7.221 19-II-7C "Direc. de
vialidad de la Prov. de Bs.As. ¢/ MATEUCCI de MARTINE-
Za", con cita de la C.8.N. en LL 89-515, de-la SCBA, en

Ac. y S. 1958-Iv-75 y de MANCUSO, "La Ley general de




=

expropiaciones", pag. 59, N° 105)

2.- No existiendo acuerdo de partes, corres-—
ponde en primer lugar fijar la indemnizacidén correspon-
diente a la superflc;;wwgr exproplar de 12 175 70 m2

' (8.994,80 mts2, mas el adicional de 3.180,99 m2), iden-|
tificada catastralmente como Cic.IV, parcela 1268, Ma-
TRICULA N© 31.345, de Moreno (074).

o “_\,..“..\

3.~ La parte actora-al iniciar este proceso,

con fecha 29/12/98 (verwéé. 56 vta.), ofrecié en con-

cepto de indemnizacién por la fraccién cuya expropia-

cién se-otden3 8.994,90 m2, la suma de § 17.990, es de-
cir $ 2 el m2,. y - o

‘“».41:ﬁ Por su parte, 1os demanda§9§ al contestar

la demanda, con fecha 25/09/01, *81n perjuicio de condi-

cionar las sumas a fijarse, por los conceptos pretendi-

dos, a lo gue surgiera de laé“piuebas a producirse, es-

timé el m2, en la suma de'$ 17 (ver fs. 96 "in fi-

ne"/96vta. y 131 vta.)\“m—mf”l

Ahora bien en ese momento {ano 1998 2001) debe

L e, e

recordarse, que estaba v1gente la ley de convertlblll—

dad donde un peso era equlvalente a un délar.
5.- E1 terreno afectado por la expropiacién, se

encuentra ubicado en el Partido de Moreno, zona turis-

Fecha de I hcorporacion: 27,

5/2026

OﬁdoEtﬂﬂﬂuéﬂm%p@B@ho Edificado, ver fs. 10), y se trata de un
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ote de 44.484 mt2, gque linda con la calle Rio Negro al
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N.E. y con las parcelas 1267 y 1272, siendo su limite
por' el costado Sur, la margen izquiefda del rio Recon-
quista.

Cabe re&ordar asimismo dado la ubicacéén del
inmueble objeto del juicio, que la doctrina actualmente

es conteste en sostener gue el "valor panorémico" tam-

bién debe ser indemnizado; porque ".... apoderarse de
una parte de la propiedad sin resarcimiento vulnera la
garantia constitucional de inviolabilidad de la propie-
dad..." (Conf.Marienhoff, Tratado de derecho Admi-
nistrativo T II p. 248)

Ese lugar, que si alguna vez fue inundable, co-
mo sostienen los actores, porgue asi se ha consignado
en la Ordenanza Municipal 2314/1998, y en las restric-
cicnes impuestas en el pland'de afectacidén 74-105-97,
lo gue se contrapone con lo sostenido por los demanda-
dos, los que se apoyan para sostener lo contrario, en
la documental acompafiada con los escritos de contesta-
cién de demanda vy declaraciones testimoniales, es lo
cierto, que en la actualidad no lo es, segln asi lo ha
reconocido el mismo perito ofrecido por la parte actora
(ver fs. 435 vta.)

‘Dicho inmueble es conocido en la zona como
gquinta "La Soledad", encontrandose construido en el

mismo un chalet, cochera, caballerizas v casa auxiliar,




e ———
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etc. (aproximadamente 281 m2), que poseen final de obra
aprobado, segln la arquitecta Lascano, pero gue no
constan en el plano de fs. 17, cuenta con alumbrado pii-
blico, energia eléctrica domiciliaria y en parte, agﬁa
corriente.

Al ser expropiados 12.175,79, ha quedado con
una superficie de 32.510,21 m2.

Es cierto, que ha perdido la referida propie-
dad, con la traza de la ruta costanera, al.margen de la
superficie afectada, toda intimidad, la salida directa
al rio por ende la "playa propia" y parte de la antigua
arboleda que constituia el parque de la misma (conf.
pericia de fs. 322/335 y testimoniales de fs. 280,
297/298arts. 456, 474 y cctes del CPC)

Ahora bien, estas c¢ircunstancias, me refiero
fundamentalmente a la salida directa a la playa o "Pla-
ya propia", deben ser atendidas, pero sin poder obviar
que los rios estdn comprendidos entre los bienes pibli-
cos del Eétado, con las restricciones que de ellos de-
rivan (conf. arts. 2339. 2340. 2341, 2639, y cc del
c.C.)

Asimismo debo seflalar a todo evento, que no se

encuentra acreditado debidamente, que en la parcela que

6

realizando explotacidén de cultivos y/o tambos, resul-
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tando insuficiente la prueba ofrecida al respecto (ver
fs.‘ 183/203, 205/206; arts. 375, 354 y ¢cc del CPC, vy
art. 52 de la ley 5708)

A los fines de fijar la correspondiente indem-
nizacidén, contamos con la pericias incorporada a fs.
311/316, y aclaraciones de fs. 422 y 435/436, que fuera
realizada por el agrimensor Juan Carlos Woudwyk, perito
ofrecido por la parte actora (ver también fs. 369); con
la obrante a fs. 322/ 335 y aclaraciones de fs. 415/417
y 442/444 confeccionada por la arguitecta Cristina 8.
Lascano perito ofrecida por la demandada; y con la de
fs. 338/346 efectuada por el agrimensor Melchor E. Se-
rra, perito ofrecido por la demandada.

6.—- El perito agrimensor Juan C. Woudwyk, ofre-
cido por la actora, considera que la Provincia no tomd
posesidén del bien, por ello parte de la valuacién fis-
cal correspondiente al afio de presentacidén de.lg\_pf:;f

qia (2004), la que asciende a la suma de $ 38.950:1Dice

tgggiéATV gue no toma en cuenta la tUltima £Eaﬁsféfencia
de dominio porgque han transcurrido 17 afios, y los peri-
odos hiper inflacionarios posteriores, desvituarian el
valor. Denuncia los valores a fechas anteriores al ano

2001, Que le han sido agg:;a@gs_por_las inmeobilisrias

de la zona, respecto al metro cuadrado en propiedades

linderas, .el qgue. oscila.de-$-0+326-a-%-8,00, expresando
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que han sufrldo un 1ncremento del 50%. Tomando ello co-

I .

mo base y lo fijado en un fallo que denuncia de un Tri-
bunal, ha arribado a 1la conclusién, que el metro
cuadrado del inmueble motivo de este proceso, vale §
3,00 el metro cuadrado (julio de 2004), arriban a la

cantidad de $ 27.000 como suma resarcitoria por la
expropiacién de los 8.994,80.-

Considera asimismo que los edificios y mejoras
existentes no se ven afectados por la expropiacién, Y
que la pérdida del valor del remanente no es significa-
tiva, porque la superficie expropiada es lindera a un
curso de agua.

Al solicitdrsele en la audiencia seguida en los
tgrmiﬁﬁg*aéi\art. 32 de la ley cit., que estimara el
: ‘ E

valor actuaLﬁ nos ha dicho gque "... la obra piblica se

/K

encuentra terminada. . {limpieza del cauce y.__ _construccidn

de camino costanerc) y de acuerdo a la ley 5708 la ta-

sacién se debe efectuar sin con31derar la obra Qubllca,

y dado que el espacio temporal entre 2004 Y la actuali~

dad nQ es smgnlflcatlvo, se toma el mismo valor ante-

rior $ 3,00 el m2 ...". Agregando, que de acuerdo a 1la

ley el valor histérico, artistico y panorédmico sélo

puede ser indemnizado cuando es el motive determinante

aﬂ@mmém@ﬁ%ﬂgplac1on, gue no acontece en autos porque la

Fecha de Ihcorporacion: 27/05/
Usuario: 27148071468
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ca (pericias de fs. 311/316, 369, ampliacién de fs. 422
y 435/436).-

7.- La arquitecta Cristina S. Lascano, perito
ofrecida por la demandada, luego de determinar la ubi-
cacidén geografica de las parcelas 1268 y 1267 (Circuns«
cripcién IV, del partido de Moreno, Zona Verde 1) dice
que, la represa Roggero se encuentra a 4 km. aguas
arriba del Rio Reconquista, el Lago San Francisco a si-
milar distancia, el Dique Cascallares a 1.600 metros,
el Autocamping Cascallares a 1.600 metros en la otra
orilla del rio Reconguista, y la casa de F. Molina Cam-
po & 400 mts.. Sefiala también las distintas vias de co-
municacién que tiene la zona y la forma de acceder a
las mismas. Expresa que los finales de obra de las
construcciones existentes en lé parcela 1268 son un
chalet principal, cochera, torre de agua, caballerizas
y casa de caseros, detallando ampliamente las caracte-
risticas de las construcciones, cuyos finales de obra,
dice, se encuentran registrados en los expedientes ad-
ministrativos que denuncia (ver fs. 322/324).

La profesional también ha valorado la vegeta-
cidén y cercos perimetrales existentes, sosteniendo que
la exp&opiacién ha privado a los expropiados del valor
agregado de ambos terrenos, gue dejaron de.ser ribere-

fos, perdiendo privacidad, sufriendo una contaminacién
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ambiental sonora y visual importante' de no hacerse
efectiva la exportacién total.lAgregando, que el camino
de la ribera figura en algunos mapas de la regidn, des-
de la calle Sapaleri hasta la calle Carlos Gardel en el
partido de Merlo, y en otros prolongandose hasta el
partido de San Martin.

Adviete la experta que la compraventa  de las
propiedades data del ano 1987, careciendo sus montos de
significaciones valederas, dado el tiempo transcurrido
y devoluciones mediante, compartiendo al respecto lo
expresado por el perito Woudwyk, v gue no existen ante-
cedentes de compraventas de parcelas similares en los
dltimos cinco afios, ya sea en inmobiliarias, bancos o
por subatas judiciales.

Sostiene asimismo la seflora arquitecta gue el
lote ha permanecido sin explotar, & pesar de haberse
hecho en afios anteriores trabajos de explicacién agro-
pébuaria e industrial alimentaria.

Exﬁlica luego la disminucidén en el remanente
del FOT (superficie edificable), de que el valor "plo-
tagge" (mayor valor que adquiere la reunién de dos o
mas lotes en funcién de las ventas o beneficios econd-
micos que dicha reunidn produzca), es aplicable en la

BYpedCapIadsteniendo que en el remanente de lo expro-

7148071468

piado s6lo se obtendrdn cinco parcelas, concluyen-
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do,luego de acercarnos dos métodos de valuaciones dife-
reﬁtes, gue en ese caso el valor unitarioc del metro
cuadrado es de § 25 al mes de agosto de 2004. Remarca
asimismo el poco fondo con que ha quedado 1la parcela,
lo que dice, hace al inmueble mucho menos atrayente.
Sostiene que el desmerecimieto del remanente,
tomando el 12% como desvalorizacién es de $ 197.073,60;

a lo gque agrega todos los gastos de construccién de ve-

 redas, alambrados y reparquizacién por los dafios provo-

cados por las obras ejecutadas.

Dice también, segln la firmas inmobiliérias de
la zona, por fracciones como las que nos ccupan, el va-
lor del metro cuadrado es de 7a 8 délares, es decir, de
$ 21 a $ 24, menor a cuando regia la convertibilidad,
perjudicando la cotizacidn en.mas de un 10% por la
restriccidén al acceso a la costa del rio Reconquista.
Considera asimismo, que al mes y afio de la desposesién
(febrero de 1999), el valor era de aproximadamente USS
22,9 (tasacién basica), al que le adiciona un 10% (va-
riacidn) que lo hace ascender a la suma de USS 32,91).

Ha estimado también la pérdida del valor loca-
tivo mensual en $§ 4.000 mensuales, cuando lo gue podria
percibirse de no existir la expropiacidén seria $ 6.000
v nos ha dicho gue el valor total de la parcela ascen-

dia a diciembre de 1998 a la suma de USS 296.000.
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8.~ A solicitud del Juzgado, formulada a fs.
371 y 37lvta.: ratiﬁé?a el valor del metro cuadrado en
Uss 29,98 y/0 USS 22;&9; al mes dg_ febrero de 1999,
(ver fs. @iiiil?ffj§ luego de reiggiéimiééwwEQEESEzzzg-
ticas y bondades de la gquinta "La Soledad" afectada por
la expropiacidén, y explicar las razones que hacen a su
juicio, casi imposible estimar el valor actual, nos di-
ce que a la fecha del informe -mayo 2007-el valor pro-
medio del metro cuadrado, conforme ofertas -del diario
Clarin, seccidn arquitectura, es de US$S 32,5.-

9.- Por su parte el perito M. Serra, experto
propuesto por la parte accionada, luego de destacar las
caracteristicas de la parcela, estima que la pérdida
del valor de la misma en caso de desmembramiento par-
cial es del orden del 35%. Considerando el valor pro-
puesto por los expropiados de $ 19 m2 .,

10.- Ahora, bien, en cuanto a las pericias, me
enfrento con muy disimiles tasaciones efectuadas por
los peritds de partes, pues mientras el propuesto por
el Fisco (Agrimensor Woudwyk), establecid el valor de
la superficie a expropiar de 8.994,90m2, en la suma de
$ 27.000, esto es a $ 3 el m2, a Julio del 2004,; 1la

experta de la parte demandada (arquitecta Lascano), va-

eckarécoedcomesd® cuadrado en U$SS 29,98 y/0 USS 29,89 al mes
Incorporacion: 27/05/2026 )

Usuario: 4

7Lﬁgm¥gbrero de 1999 -fecha de la desposesién-, y en USS
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VoS (USS 206.986,90), (arts. 8, 9, 11, 12 y cctes de la
ley‘5708, arts. 617, 618 y 619 CC, arts. 165, 375, 384,
388, 401, 474 y conc. del CPC, CC0202 LP 105839 RSD -
142-6 S 11-7 "Fischer y Lowenbach, Catalina ZLuisa c/
Fisco de la Provincia de Buenos Aires s/ expropiacién

inversa").-

VI.- DESVALORIZACION DEL REMANENTE;

Considero gue en el caso, resulta innegable que
la expropiacién parcial del inmueble de los demandados
ha provocado un desmerecimiento en el mismo, lo que le
provoca perjuicios a estos, que lés deben ser indemni-
zados, alin que la parcela en cuestién conserve un
"aprovechamiento razonable".

En efecto, la exprOpiaéién parcial de la parce-
la 1268, ha dejado a esta con poco fondo, ha eliminando

el acceso directo al Rio Reconqulsta, lo gue le otorga—
M e e IS e e S
ba al lnmueble un atxactlvo especmal - ha_ camblado el

palsaje, v el entorno visual y sonoro. .. En el presen-
T )

te, las obras construldas, vy el profundo cambio que
ello provoca en todos los aspectos, implica una eviden-
te disminucidn en el valor de venta del mismo, lo que
debe serle resarcido a sus propietarios (ver testimo-

niales de fs. 280, 531/533).

Al respecto la JuiiSprudencia tiene dicho que
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"... los perjuicios que sean consecuencia forzosa y di-
recta de la expropiacién, entre los gue se encuentra la
desvalorizacidén venal del terreno remanente, porque sa-
bido es gue en esta materia el propietario no debe ex-
perimentar ninguna lesidn en su patrimonio, y por la
cual todas agquellas consecuencias gue deriven del "acto
del principe", han de reconocerse..." (Conf. CCl03 LP
209758 RSD-178-9-1 S 14-11-1991; CC0203 LP 95386 RSD-
47-1 S 24-4-2001});

Por ello y atento las declaraciones de los tes-
tigos de £s. 280, 531/533 y lo dictaminado por los pe-
ritos a fs. 325, 349/343, 346,) y atendiendo a los fun-
damentos por ellos vertidos, los qgue aparecen sumamente
razonable (art. 163 inc. 5° del CPC), considero que se
debe admitir éste rubro, fijéndo en el_iéﬁﬂ;g_deprecia—
cién del total del inmueble de, 32.510,30 m2., (44.686
m2 - 12.175,70 m2).-

En consecuencia fijo este rubro en la-sima de|
DOLARES ES'i'ADOUNIDENSES OCHENTA Y OCHO M;I:(CUATROCIEN-—
TOS VEINTIOCHO CON UN CENTAVO (U/$S 88.428,01),

(32.510430 m2 x US$S 17= USS 552.675, 1,

e,
S, e

16%, resulta un valor de u$s 88.428,01), al mes de fe-
brero de 1999 (arts. 165, 375, 384, 394, 456, 474, 477

leqronigoigeorporada cpc, art. 8, 10 ley 5706, arts. 617, 618
/ Y

ncdtporacion: 202

Usuario:

b7148071468 ) _ )
619 del CC, "Flscher y Lowenbach, Catalina Luisa ¢/
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Fisco de la Provincia de Buenos Aires s/ expropiacidn

inversa”).-

VII.- ALAMBRADOS
) Reclamam  los demandados la donétruccién
- alambrado perimetral.-

Los peritos son contestes en que se debe cons-
truir wun alambrado cuya longitud alcanza los 335, 340,
347 metros lineales, (ver fs. 330 p.b perito arquitecta

Cristina Silvia Lascano, £s. 343/344, 346 perito

Melchor Esteban Serra; fs. 367 perito de la actora

Wiydwyk -audiencia art. 32 ley cit.; fs. 377, 340 Peri-
to Jorge Besoky.

Los testigos, también se manifiestan en cuanto
a la necesidad de la construccién de un alambrado que
delimite la propiedad de los demandados (ver declara—

cidén testimonial de fs. 280 in fine, 532, 537)

US0 OFICIAL - JURISDICCION ADMINISTRACION DE JUSTICIA

El perito de la parte actora no ha estimado el
valor del alambrado, los restantes peritos estiman el
valor entre $ 25, $30, $ 40, el metro lineal, conside-
rando un alambrado del tipo olimpico, con una altura de
2 metros, incluye el valor los materiales ( postes de
hormigéh, esquinerocs, refuerzos vy puntaleé, alambre
romboidal, alambre liso, alambre de pﬁasrgalvanizado,
planchuelas, ganchos, torniquetas y espdrragos galvani-

Oficio Electrénico incorporado
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zados, cemento, piedra , arena y hierro para los pilo-
tines de asiento de los postes).—

En consecuencia hago lugar a éste rubro esti—
mando en $ 40 el metro lineal del alambrado, olimpico ,|
con las caracteristicas que anteceden, y teniendo en
cuenta que el mismo debe cubrir una longitud de 347 me-
tros, asciende este rubro, en la suma de PESOS TRECE
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA ($ 13.880), a la ﬁecha de la
pericia, septiembre de 2007 (ver £s. 440; arts. 165,

375, 384, 388, 456, 474 y conc. del C.P.C.C.).~

VIII.- Reclaman los demandados también la cons-
truccidén de veredas.

No habiendo los reclamantes probado la necesi-
dad de construccidn de la misma, se desestima este ru-

bro (art. 375 CPC).~

IX.—~ INTERESES
Eﬁ cuanto a los intereses, corresponde admitir
la imposicidn de los mismos, gue compensen la transmi-
sidn de la posesidn del bien expropiado, sin pago pre-
vio (conf. SCBA b 49224 S 11-2-1984).
Por ello a la suma resultante de la condena es-

leqrapigodpcoEerade, los considerandos Vv, VI y VIII, se le adi-
ncorporacion: 27/05/2026

Usuario:

P7148071468 , , _
clonaran Iintereses a partir de la fecha de la despose-
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sién ~febrero de 1999- y hasta el efectivo pago, a la
tasa del 6% anual,_(conf. Cam. Dep. Sala II Exp."Buta-
fuoco Salvador ¢/ Butafuoco Baltsar s/ Ejecutivo” 23-

12-04) .-

X.~ COSTAS:
En cuanto a las costas, el art. 37 de la

ley 5708 (modificado por el Dec.ley 7297) establece un

‘régimen especifico sobre costas distintos al que inspi-

ra el art. 68 del C6digo Procesal Civil y Comercial -en
el que.predomina la idea de vencido-, relacionadb inex-
cusablemente con los montos dados por expropiante vy
expropiado al iniciarse la litis y sancionatorio del
litigante gue incurre en una estimacidén del valor del
inmueble alejada de la realidéd. Estatuye un sistema
que consagra una sancidn para litigantes que por defec-
to o por exceso incurren en una estimacidn del valor
del inmueble alejada de la realidad que la sentencia
comprueba y declara,...(SCBA, Ac. 32785 S 14-5-1985;
AyS 1985-I 729-JA 1986-I, 618- DJBA 1986-130,209)
Atento, ello y siendo que en autos 1la in-
demnizacién fijada en la presente sentencia (USS 17m2),
esta maar cerca a la estimacién formulada por la deman-
dada ($ 17m2 o US$S 17m2), que el precio ofiecido por el

Fisco ($ 3m2 o U$S 3m2), corresponde que la actora so-
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Fecha de

Usuario:

porte las costas del presente juicio (art. 37 ley 5708,

modif. D.L. 7297).-

POR ELLO, y lo dispuesto en los arts. 615,
618, 619, 2511 y cctes. del CC, arts. 1, 2, 3, 4, 8, 9,
10, 11, 12, 35, 37 y cctes de la ley 5708, arts. 68,
163, 165, 375, 384, 388, 394, 424, 457, 471, 474, 477 y
cctes.del CPC, RESUELVO: a) hacer lugar a la demanda, vy
en consecuencia declarar operada la exproﬁiacién a fa-
vor del FISCO de la PROVINCIA de BUENOS AIRES de la su-
perficie de 8.994,80 m2 del inmueble ubicado en el par-
tido de Moreno, Provincia de Buenos Aires, identificado
Catastralmente como: Circ. IV, Parcela 1268, domino
inscripto en el Registro de la propiedad inmueble en la
MATRICULA N© 31.345 (074), del mismo Partido, cuya su-
perficie total es de 44.686 m2, segln plano de afecta-
cidn caracteristica 74-105-97, aprobado por la Direc-
cidén de Geodesia con fecha 18-9-97.- b) Adicionar a la
superficie. expropiada 3.180,99 m2.- ¢) ordenar al
expropiante la confeccidén del plano de mensura corres-—
pondiente a los fines de su registracién y la realiza-
cidén de las obras de demarcacién de limites pertinen-

tes, en consonancia con las reglamentaciones vigentes,

egjréico iegorposado caso, los planos de rectificacién del cauce
ncorporacion: 27/05/2026

TS 10 (Hidréulica); fijéndose al efecto el término de
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sesenta dias de que adgquiera firmeza o ejecutoriedad el
presente fallo; y la materializacidén de dichos limites
a través de la realizacién de los trabajos correspon-
dientes, en la forma y con los materiales considerados
en la pericia de fs. 440, fijandose al efecté el térmi-
no de cuarenta y cinco dias contados a partir de la de;
marcacién de los limites. d) Fijando como indemnizacién
a satisfacer por el Fisco de la Provincia de Bueno Ai-
res a los demandados en la suma de DOLARES ESTADOUNI-
DENSES DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS CA-
TORCE CON NOVENTA Y UN CENTAVOS (US$S 295.414,91),-con
mé&s, la suma de PESOS TRECE MIL OCﬁOCIENTOS OCHENTA ($

13.880), con més los intereses establecidos en el con-
siderando IX, desde la fecha de la desposesidén y de la
pericia, respectivamete, la qué deberd hacerse efectiva
dentro del plazo de cuarenta y cinco dias hébiles pos-
teriores a la aprobacidn de la liquidacidén, (art. 35
segundo parrafo de la ley 5708). Con costas al -Pisco
actor. Oportunamente regularé honorarios, (arts. 23 vy

51 ley 8.904). Registrese. Notifiquese personalmente

por cédula.




....... @ ‘ Slicy
....... ‘. | 10 n
I C@nsm . N0tifig €angs

S H«/Zwuj?*)

,B)/C ;@W}@iﬁe“u
@ 3 ,Lguuv\o, _

Oficio Hlectrénico incorporado
Fecha de | ncorporacion: 27/05/2026
Usuario: 7148071468




Tramite: RESOLUCION REGISTRABLE
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Cargo del Firmante: PROSECRETARIO

Fecha de Libramiento:: 19/09/2023 11:50:03

Fecha de Notificacién: 19/09/2023 11:50:03

Notificado por: PARAVAGNA MARGARITA

Afo Registro Electrénico: 2023

Caddigo de Acceso Registro Electronico: 4AB55FE9

Domicilio Electronico de la Causa: 20123175698@NOTIFICACIONES.SCBA.GOV.AR

Domicilio Electronico de la Causa: TORRES@FEPBA.GOV.AR

Fecha y Hora Registro: 15/09/2023 13:07:05

Funcionario Firmante: 12/09/2023 09:35:47 - MANCINI HEBECA Fernando Luis Maria
(fernando.mancini@pjba.gov.ar) - JUEZ

Funcionario Firmante: 12/09/2023 09:36:24 - BUDINO Maria Florencia (maria.budino@pjba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 12/09/2023 13:45:18 - CARRAL Daniel Alfredo (daniel.carral@pjba.gov.ar) - JUEZ
Funcionario Firmante: 15/09/2023 09:43:22 - NATIELLO Carlos Angel (cnatiello@jusbuenosaires.gov.ar) -
JUEZ

Funcionario Firmante: 15/09/2023 12:41:44 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Numero Registro Electronico: 547

Prefijo Registro Electronico: RR

Registracion Publica: Sl

Registrado por: CAMPS CARLOS ENRIQUE

Registro Electronico: REGISTRO DE RESOLUCIONES DE SUPREMA CORTE

Tipo de Resolucion:: DENIEGA RECURSO FEDERAL

Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (243700289004162693)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (246500289004162695)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE (245200289004172648)
Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - CONTESTA TRASLADO
(243600289004229284)

Tramite Despachado: RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - CONTESTA TRASLADO
(231000289004231740)

Texto con 12 Hojas.

Oficio Electronico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468



Oficio Electrénico incorporado
Fecha de Incorporacion: 27/05/2026
Usuario: 27148071468

Suprema Corte de Justicia
Provincia de Buenos Aires

C. 108.722 "U.N.I.R.E.C. C/ RAMOS
E IGLESIAS E. Y OT. S/

EXPROPIACION"

AUTOS Y VISTOS:

I.1. Esta Corte -por mayoria y en lo que
interesa destacar- hizo lugar al recurso extraordinario
interpuesto Y, en consecuencia, dispuso que la
indemnizacidén por la tierra expropiada -fijada en dobélares
estadounidenses- _se convertird a moneda_de curso legal,
conforme 1la .cotizacidn ' de' 1la . moneda’ extranjera  mas
préoximaval refectivo, pagos Asimismo, .determind el interés
a aplicar vy, ‘finalmente,” impuso “las"costas de todas las
instancias -respecto del wvalor tierra- en el orden
causado (v. sent. de 16-I1-2023 y su aclaratoria de fecha
14-TI11-2023) .

Frente a ello, deducen sendos recursos
extraordinarios federales, por un lado, el doctor Claudio

Ramos Feijoo -por su propio derecho y en su caracter de

sucesor del codemandado Eduardo Mario Ramos- (v. archivo
adjunto identificado como "RAMOS..." al trémite titulado
"RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE" de fecha

3-111-2023, a las 11:59:59 hs.) vy, por el otro, el

apoderado de Fiscalia de Estado, doctor Torres (v.
archivo adjunto identificado como "REF..." al tramite
titulado "RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - DEDUCE" de

fecha 13-III-2023).
I.2. En el caso, la Cémara interviniente

confirmé el fallo de primera instancia que, a su turno,

-1 -
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habia fijado el wvalor de la tierra expropiada a la fecha

de la desposesidén y por el monto que fijd expresado en
délares estadounidenses (v. sents. de fechas 30-IX-2008 vy
14-V-2009 en documentos adjuntos al tramite "OBSERVACION"
de fecha 17-VIII-2023).

IT.1. En la via intentada por el doctor Feijoo,
el recurrente funda la cuestidén federal en la doctrina de
la arbitrariedad de sentencia, asi como en la violacidn
de las garantias constitucionales de propiedad, defensa
en juicio, igualdad, congruencia, debido proceso, tutela
judicial y Jjusta indemnizacién (arts. 14, 17, 18 y 31,
Const. nac.; 8 y 25, CADH; v. pégs. 3/5, 15, 19/20, 24,
29, 31, 33, 35 y 38 del adjunto "RAMOS..." cit.).

I[T.2. "Sostiene "gque la decisidén! en «c¢nisis
resulta arbitraria, _no _constituye _una derivacién del
derecho vigente' .y .debe ser dejada.sin.efecto. Ello, por
cuanto, esta Corte, apartandose de las constancias de la
causa, de su anterior sentencia y del alcance del fallo
dictado por el Maximo Tribunal nacional con fecha 1 de
octubre de 2020, modificd -dogméticamente- la imposicidn
de costas en todas las instancias, fijandolas en el orden
causado. Afirma que, en tanto se vulneran -de esta
manera- las garantias constitucionales mencionadas, el
presente configura una cuestién federal apta para
habilitar esta via. Y cita -en sustento de su postura-
precedentes de la Corte Suprema nacional gue estima
atinentes al caso (CSJN, Fallos: 335:353; 345:1140;
278:48; 308:1076; 317:1139; 339:1691; 311:1950; 311:1189;
321:654; 322:464 y 329:2856, entre otros), en particular
las causas "Rey c¢/ Rocha", "Santillan", "Spada" y "Cima"
(Fallos: 112:384; 310:1014, 2122 y 2306; v. pags. 2/4 vy
21/38) .
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En tal sentido, explica que dicha cuestidn no

habia sido materia de agravio del recurso extraordinario
de inaplicabilidad de ley, ni estaba dentro de 1los
parametros dados por la Corte nacional para que se dicte
el nuevo fallo y, en consecuencia, se encontraba firme.
Ademds, alega que lo resuelto contradice el art. 37 de la
Ley General de Expropiaciones n°5708 que establece -como
principio general- que las costas del proceso seran a
cargo del expropiante, salvo los supuestos de excepcidn
que la propia ley detalla, los cuales -asevera- no se dan
en la especie. Sefiala que se dejé de lado la normativa
especifica, sin declarar su inconstitucionalidad,
causando un gravamen personal irreparable, al mermar
signifitcativamente la indemnizacidén otorgada’ por ' tener
que afrontar los honorarios y gastos causidicos (v. péags.
15/38, adjunto’ "RAMOS..."™ cit.):

ITITI.1. Respecto del remedio deducido por el
apoderado de Fiscalia de Estado, el impugnante funda la
cuestidén federal en la doctrina de la arbitrariedad de
sentencia, asi como en la violacidén de los derechos
constitucionales de propiedad, debido proceso, legalidad,
defensa en juicio, tutela judicial, acceso a la justicia
y cosa juzgada (arts. 17, 18 y 19, Const. nac.; v. pags.
3/4, 6, 18/19, 21/23 y 25/26 del adjunto "REF..." cit.).

IITI.2. Arguye que el fallo objetado resulta
arbitrario, vulnera la garantia de propiedad y debe ser
revocado. Ello por cuanto, este Tribunal apartandose de
las circunstancias objetivas de la causa, de las pruebas
aportadas y de la normativa que rige al caso, bajo el
pretexto de fijar prudencialmente el monto indemnizatorio
establecidé -dogmdticamente y con exceso ritual- el valor

del metro cuadrado en la cantidad de diecisiete dbélares
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estadounidenses (uSs 17), suma que se desprende de una

tasacidén desactualizada, que no refleja -segln su
entender- el valor "actual" del inmueble expropiado.

En ese marco, expone que -en casos como el de
autos- el monto estipulado debe ser equivalente a lo que
habria que invertir para obtener -actualmente- un bien
igual al expropiado. Y que la sentencia en crisis no
requiridé una nueva tasacidén del inmueble en cuestidn, por
lo que cuantificdé la expropiacidn siguiendo una tasacidn
de vieja data que -asevera- duplica el wvalor dqgue
corresponderia aplicar (v. pags. 17/26, adjunto "REF..."
cit.).

IIT.3. Por otro lado, cuestiona la extensidn de
lojiresuelto a la desvalorizaciédn' del remanente. Aduce
que, conforme 1o manifestado _por.  la Corte Suprema
nacional 'en su fallo de fecha 7l de . octubre de 2020, dicho
item no habia sido motivo de agravio ante este Tribunal
provincial, en consecuencia, su inclusidén vulnera la cosa
juzgada, por tratarse de una cuestidén firme y consentida
(v. pags. 22/23, adjunto "REF..." cit.).

IIT.4. Finalmente, denuncia -con sustento en
fallos de la Corte federal- que al adicionar el impuesto
establecido por el art. 35 de 1la ley 27.541, este
Tribunal excedidé el limite de su competencia, en tanto
aborddé una cuestidn que no habia sido planteada ante esta
sede local (v. pags. 23/24, adjunto "REF..." cit.).

IV. Ordenado el traslado previsto por el art.
257 del Coédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidén
(v. proveido de 5-IV-2023), el mismo fue contestado, por
un lado, por el mencionado doctor Ramos Feijoo (v.
tramite titulado "RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL -
CONTESTA TRASLADO" de fecha 20-IV-2023) que, en lo que
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interesa destacar, plantea el incumplimiento por parte de

la contraria del limite maximo a la cantidad de renglones
por pagina (art. 1, Ac. 4/2007, CSJIN) y -también- de las
formalidades que deben tener los escritos judiciales (v.
pags. 1/6, del adjunto al tramite cit.). Y, por el otro,
por el apoderado de Fiscalia de Estado (v. tréamites
titulados "RECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL - CONTESTA
TRASLADO" de fechas 20 y 21-IV-2023, respectivamente).

Al respecto, corresponde seflalar que, tanto el
mencionado requisito que establece la Ac. 4/2007 de 1la
Corte Suprema, como el establecido para la generalidad de
los escritos judiciales, se encuentran abastecidos con la
presentacién hecha como archivo adjunto al escrito
electrénico~ tidtulado MRECURSO EXTRAORDINARIO FEDERAL ~
DEDUCE" de fecha 13-I11-2023 " (conf. art. 1 vy 2, Ac.
4/2007 / cit.),  lo+ 'que sella .la suerte del planteo
intentado al respecto.

V.1l. En lo que atafie al recurso extraordinario
federal de fecha 3 de marzo de 2023, corresponde recordar
que para su procedencia es requisito esencial la
existencia de cuestién federal, es decir, qgue esté en
juego la inteligencia de una cldusula constitucional, en
la que lo medular de la disputa verse sobre el sentido y
alcance de uno o mas preceptos de la Constitucidén de 1la
Nacién, y que la decisidén adoptada sea contraria a su
validez (art. 14, ley 48).

De ahi que las cuestiones relacionadas con la
interpretacién y aplicacién del derecho ptUblico vy
procesal local (en el caso, se controvierten la forma en
que fueron impuestas las costas y el principio de la cosa
juzgada), son ajenas por regla y naturaleza al recurso

federal. En estos casos, resulta particularmente exigible
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que la apelacidédn cuente, en torno a los agravios que la

originan, con argumentos bastantes para dar basamento a
la invocacidédn de un supuesto de inequivoco caréacter
especial (arts. 14 vy 15, 1ley 48; conf. CSJN, Fallos:
249:530; 250:373; 267:59; 303:638; 306:300, 1332, 1535;
307:588, 1793, 599; 322:1716; 324:3421 entre muchos).

En el presente, no se advierte que en la pieza
recursiva se satisfagan dichos extremos, desde gque 1las
razones expuestas por el impugnante, no constituyen mas
que meras discrepancias con el criterio fijado por esta
Corte, ineficaces -como tales- para habilitar la via
intentada (doctr. arts. 14 y 15, cits.).

V.2. En lo atinente a la arbitrariedad, basada
en/ilas causales de dogmatismo, autocontradiccidén,. falta
de fundamentacién suficiente y apartamiento de 1las
constancias |dé.'la .causa 'y .de «la normativa aplicable,
tampoco se observan argumentos que -en principio- sean
suficientes para dar sustento a la presencia de una
hipétesis especial (doctr. art. 15, cit.).

En ese sentido, corresponde tener en cuenta que
segun lo tiene dicho el propio Superior Tribunal de la
Nacién, la doctrina de la arbitrariedad no tiene por
objeto corregir pronunciamientos supuestamente
equivocados o que se consideren tales, en orden a temas
no federales, pues para su procedencia se requiere un
apartamiento inequivoco de la solucidén normativa o una
absoluta carencia de fundamentacidén qgque descalifique 1la
sentencia apelada como acto jurisdiccional valido (conf.
CSJN, F. 1792. XL; RHE, sent. de 28-VIII-2007; Fallos:
329:2206; 329:3761 y 330:133; entre otros). Asimismo, que
dicha doctrina es particularmente restringida en relacidn

a pronunciamientos de Superiores Tribunales provinciales
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cuando deciden recursos extraordinarios de orden local

(doctr. CSJN, Fallos: 308:641; 311:100 y 313:493).

Dentro de ese marco, la parte debe esgrimir
acabados y suficientes argumentos que permitan analizar
circunstanciadamente el alcance de la apelacidédn federal
por via de la arbitrariedad, carga que -como @ se
anticipara- no se encuentra satisfecha en 1la especie,
toda vez que el interesado se limita -en rigor- a
denunciar dicho vicio del fallo en crisis y a disentir
con la postura de este Tribunal en cuanto a la imposiciédn
de las costas de todas las instancias -respecto del valor
tierra- en el orden causado (v. pags. 16/38, adjunto
"RAMOS..." cit. y sent. en crisis cit.).

V3. Asimismo, cabe indicar | que la. mera
invocacioén de la supuesta vulneracioén de normas
constitucionales. vy convencionales (arts. 14, 17, 18 y 31,
Const. nac.; 8 y 25, CADH; v. pags. 3/5, 15, 19/20, 24,
29, 31, 33, 35 y 38 del adjunto "RAMOS..." cit.), asi
como la mencién de los fallos del Tribunal nacional que
cita, en particular la doctrina derivada de las causas
"Rey ¢/ Rocha"™, "Santillan", "Spada" y "Cima" (Fallos:
112:384; 310:1014, 2122 y 2306), no abastece el remedio
intentado, vya que dichas referencias no constituyen
razones facilitadoras del acceso a la Jjurisdicciédn
extraordinaria de la Corte Suprema de la Nacién (SCBA,
causas C. 122.682, "Terminales Y Servicios S.A.", resol.
de 18-IX-2019; C. 123.202, "Usuarios Y Consumidores
Unidos", resol. de 11-vV-2020; C. 123.818, "Metalurgica
Wolodarsky S.A.", resol. de 23-IX-2020; C. 123.632,
"Aveldafio", resol. de 23-X-2020; "Cabrera", resol. de
25-X1I-2020; C. 124.002, "Casanovas", resol. de
19-1v-2021, C. 124.097, "Jockey Club Mar Del Plata",
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resol. de 29-vVI-2021; C. 122.580, "Cedraschi", resol. de
23-IX-2021; C. 124.528, "Ludovico", resol. de 5-XI-2021;
C. 124.730, "Pavbén", resol. de 24-v-2022; C. 125.510,
"Italcred S.A.", resol. de 5-1IV-2023, C. 125.600,

"Protegiendo Al Consumidor", resol. de 1-VIII-2023; entre
otros) .

V.4. En consecuencia, corresponde denegar el
recurso federal interpuesto por el doctor Ramos Feijoo,

con costas (arts. 68, 256 y 257, CPCCN; 14 y 15, ley 48).

VI.1l. Ingresando ahora al estudio del remedio
federal deducido por al apoderado de Fiscalia de Estado,
resulta también pertinente recordar que las cuestiones de
hecho | v prueba, [ asi™ como . las. relacionadas | con Ila
interpretacién y aplicacién del derecho procesal local
(en el caso, se . controvierte «la valoracidédn efectuada de
las circunstancias factico-probatorias para cuantificar
la tierra expropiada con criterio de actualidad, 1los
rubros de la condena y la vulneracién de la cosa
juzgada), son ajenas por regla y naturaleza al recurso
federal. En estos casos, resulta particularmente exigible
que la apelacidén cuente, en torno a los agravios que la
originan, con argumentos bastantes para dar basamento a
la invocacién de un supuesto de inequivoco caracter
especial (arts. 14 vy 15, 1ley 48; conf. CSJN, Fallos:
303:1311; 311:1310; 325:1201; 329:646; 330:4770; entre
muchos y 303:638; 306:1332; 1535; 307:1793; cits.).

Asi, no se observa que en la via recursiva se
satisfagan dichos extremos, desde que las razones
expuestas por el interesado, no constituyen méds que meras
divergencias con el criterio de esta Corte, ineficaces

-como tales- para habilitar la via intentada (doctr.
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arts. 14 y 15, cits.).

VI.2. En lo atinente a la arbitrariedad, basada
en las causales de dogmatismo, exceso ritual, falta de
fundamentacidén suficiente % apartamiento de las
constancias de 1la causa y de la normativa aplicable,
tampoco se observan argumentos que -en principio- sean
suficientes para dar sustento a la presencia de una
hipétesis especial (doctr. art. 15, cit.).

En ese sentido, corresponde tener en cuenta que
segun lo tiene dicho el propio Superior Tribunal de la
Nacidén, la doctrina de la arbitrariedad no tiene por
objeto corregir pronunciamientos supuestamente
equivocados o que se consideren tales, en orden a temas
no (federales, pues” para Su, procedencia se" reguiere un
apartamiento ~ineguivoco de la solucidén normativa o una
absoluta /carencia sde. 'fundamentacién que descalifique la
sentencia apelada como acto jurisdiccional wvalido (conf.
CSJN, F. 1792. XL; RHE, sent. de 28-VIII-2007; Fallos:
329:2206; 329:3761 y 330:133; entre otros). Asimismo, que
dicha doctrina es particularmente restringida en relacidn
a pronunciamientos de Superiores Tribunales provinciales
cuando deciden recursos extraordinarios de orden local
(doctr. CSJN, Fallos: 308:641; 311:100 vy 313:493, cits.).

Dentro de ese marco, el interesado debe
esgrimir acabados y suficientes argumentos que permitan
analizar circunstanciadamente el alcance de la apelaciédn
federal por via de la arbitrariedad, carga que -como se
anticipara- no se encuentra satisfecha en el presente,
toda vez que el recurrente se limita a denunciar dicho
vicio de la sentencia atacada y a objetar lo decidido por
este Tribunal al establecer el monto indemnizatorio con

criterio de actualidad (v. pags. 17/26, adjunto "REF..."
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Provincia de Buenos Aires

cit. y sent. en crisis cit.).

VI.3. En lo que atafie a la pretendida
vulneracién de la garantia constitucional de propiedad,
no se evidencia en principio- que se hayan formulado
argumentos bastantes para demostrar la relacidn directa e
inmediata con las circunstancias particulares del caso,
no siendo idéneas -a tal fin- las genéricas alegaciones
volcadas en las pag. 17/22 del adjunto "REF..." cit.
(doctr. art. 15, ley 48).

VI.4. Resta decir, que la mera invocacidédn de la
supuesta vulneracidén de normas constitucionales (arts.
17, 18 y 19, Const. nac.; v. pags. 3/4, 6, 18/19, 21, 23
y 25/26 del adjunto "REF..." cit.), asi como la mencidn
de '/ los fallos " del  Tribunal nacional Igque! c¢ita, no
abastecen el remedio intentado, ya que dichas referencias
no constituyen. razones  facilitadoras.. del acceso a la
jurisdiccidén extraordinaria de la Corte Suprema de la
Nacién (SCBA causas C. 120.047, "Automotores Colcam",
resol. de 28-XII-2016; C. 107.985, "Kusayu SA", resol. de
15-VIII-2018; C. 116.0674, "Malianni", resol. de
20-ITI1-2019; C. 106.540, "Gomez Alzaga", resol. de
31-111-2021; C. 116.233, "Suparo", resol. de 29-X-2021;
entre otros; entre otros).

VI.5. En razdén de todo lo antedicho, es que
corresponde -también- denegar el recurso federal
interpuesto por el apoderado de Fiscalia de Estado doctor
Torres, con costas (arts. 68, 256 y 257, CPCCN; 14 vy 15,
ley 48).

Por ello, la Suprema Corte de Justicia

RESUELVE:

1) Denegar el recurso federal interpuesto por

-10 -
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Provincia de Buenos Aires

el doctor Ramos Feijoo, con costas (arts. 68, 256 y 257,
CPCCN; 14 vy 15, ley 48) y 2) denegar el recurso federal
interpuesto por el apoderado de Fiscalia de Estado, con
costas (arts. 68, 256 y 257, CPCCN; 14 y 15, ley 48).
Registrese % notifiquese por medios
electrénicos (conf. resol. SC 921/21 y Ac. 4013/21 y sus
modif. -t.o. por Ac. 4039/21-) y devuélvase por la via

que corresponda.

Suscripto por el Actuario interviniente, en la ciudad de

La Plata, -en.la . fecha. indicada en .la, constancia.de. la

firma digital (Ac. SCBA~39717/20).

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 12/09/2023 09:35:47 - MANCINI HEBECA Fernando
Luis Maria - JUEZ

Funcionario Firmante: 12/09/2023 09:36:24 - BUDINO Maria Florencia -
JUEZ

Funcionario Firmante: 12/09/2023 13:45:18 - CARRAL Daniel Alfredo - JUEZ

Funcionario Firmante: 15/09/2023 09:43:22 - NATIELLO Carlos Angel
(cnatiello@jusbuenosaires.gov.ar) - JUEZ

Funcionario Firmante: 15/09/2023 12:41:44 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

234200289004416513

-11 -
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S U A
Dl

Suprema Cote de Justicia
Provincia de Buenos Aires

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS

Registrado en REGISTRO DE RESOLUCIONES DE SUPREMA CORTE el

15/09/2023 13:07:05 hs. bajo el numero RR-547-2023 por CAMPS CARLOS
ENRIQUE.

-12-



Tramite: OFICIO A
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Cargo del Firmante: SUBSECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Notificado por: FERNANDEZ EDUARDO ABEL

Fecha de Libramiento: 26/09/2023 09:43:44

Fecha de Notificacion: 26/09/2023 09:43:44

Funcionario Firmante: 26/09/2023 09:43:49 - FERNANDEZ Eduardo Abel (eafernandez@scba.gov.ar) -
SUBSECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Texto con 2 Hojas.
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial

MN

La Plata, 25 de septiembre de 2023.

Senor
Presidente de la Excma. Camara de
Apelacidén en lo Civil y Comercial
TOMAS .ETCHEGARAY@PJBA.GOV.AR
MERCEDES
108722
Tengo el-.agrado de ~dirigirme a Ud.

por disposicion’~ de’~ la [Suprema”™ Corte de Justicia,

remitiéndole resueltos los autos caratulados:
"U.N.I.R.E.C. CONTRA RAMOS B IGLESIAS E. Y OT.
EXPROPIACION".

Se remite la causa n°26103, en 818
fojas, en 4 cuerpos, y 7 cuerpos agregados: "CAJA GRANDE",
en 2 cuerpo y "SOBRE PAPEL MADERA", en 5 cuerpos.

Saludo a Ud. atentamente.

EDUARDO A. FERNANDEZ

Subsecretario
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REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 26/09/2023 09:43:49 - FERNANDEZ Eduardo Abel - SUBSECRETARIO
DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

243100289004471519

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: PASE A
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:
A:: CAMARA DE APELACION EN LO CIVIL Y COMERCIAL - MERCEDES

Tramite sin texto.
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Tramite: OFICIO RECIBIDO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Observaciones: REMITO

Fecha del Escrito: 6/5/2026 13:18:16

Firmado por: GORZA Claudia Raquel (27204850416) - JEFE DE DESPACHO
Nro. Presentacion Electronica: 147958440

Observacion del Profesional: remito

Presentado por: MESA DE ENTRADAS UNICA (meu@scba.gov.ar)

Texto con 1 Hojas.

Documentos adjuntos en formato PDF:

Archivo 1: 1 hoja.

https://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=da40d7c2-1a55-495a-ad38-
7605360b3a92&hash=1F09F6FD3F32D184869B42A1E40D4672&nombrepath=17450-2026+A.pdf

Archivo 2: 3 hojas.
https://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=0b72ee58-0138-4723-aafb-
d9ab6cc4df5al&hash=47660AFEAF5444BA54321CEBC89BAFF7&nombrepath=17450-2026+B.pdf

Archivo 3: 1 hoja.

https://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=4170fa6a-6f2b-4cda-8626-
b94cc9783721&hash=6BAE774177AF572099A5FB182C03DEC8&nombrepath=CARATULA++17450-
2026.pdf

Archivo 4: 1 hoja.

https://docs.scba.gov.ar/Documentos?nombre=b79a61d1-0ea6-45d7-ale4-
aaa0052efb01&hash=51C52A8B8CC8181EC12BFC59027B1A14&nombrepath=TR%26%23193%3bMITE+
+17450-2026.pdf
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Estimada/o, envio adjunto DEOX en autos "CSJ 1903/2023/RH1 - UNIREC
C/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y OTROS S/EXPROPIACION"
ingresado por esta MEU bajo el numero de tramite 3000-17450-2026, a los
fines de ser radicado en su organismo.

REFERENCIAS:

Fecha del Escrito: 6/5/2026 13:18:16

Firmado por: GORZA Claudia Raquel (27204850416) - JEFE DE
DESPACHO

Presentado por: MESA DE ENTRADAS UNICA

240600289006501836

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

CONTIENE 4 ARCHIVOS ADJUNTOS




Adriana Pereira Duarte

Asunto: RV: DEOX para cargar
Datos adjuntos: DEOX LYARDET 5-5-26.pdf; DEOX UNIREC 5-5-26.pdf

De: Matias Jose Alvarez <matias.alvarez@scba.gov.ar>
Enviado el: miércoles, 6 de mayo de 2026 10:31

Para: Mesa De Entradas Unica <meu@jusbuenosaires.gov.ar>
Asunto: DEOX para cargar
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Corte Suprema de Justicia de la Nacion

Oficio Electronico Judicial - peo n°:22949062

Tribunal: CSJ - CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION - MESA DE ENTRADAS
JUDICIAL
Expediente: CSJ 1903/2023/RH1 - UNIREC ¢/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y
OTROS s/EXPROPIACION

Destino: 60000000380 - SUPREMA CORTE B.A. - Mesa de Entradas

Motivo: Se solicita la remisién de autos principales (Expte. n°® 108722/09). Se
adjunta proveido que ordena el presente.
Se hace saber que los mismos deberan ser enviados digitalmente a
través de la elevacion por Lex 100 y sdlo se remitira el expediente papel
en caso que la CSJN lo requiera.
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Corte Suprema do  Justicia de la Naciin

1903/2023
“UNIREC ¢/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y OTROS s/EXPROPIACION”

Buenos Aires, - DAT

Por disposicion del Tribunal solicitese la remision de los autos

principales.
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O V0 A Focha: 0610512026

1297032340343673

PODER JUDICIAL DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Numero: 3000-17450-2026
Iniciado por:  MESA DE ENTRADAS UNICA
Caratula:

C.A.B.A. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION, REMITE DEOX EN AUTOS "CSJ
1903/2023/RH1 - UNIREC C/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y OTROS S/EXPROPIACION" SOLICITA
LA REMISION DE LOS AUTOS PRINCIPALES (EXPTE. N° 108722/09). A LA SECRETARIA CIVIL,
COMERCIAL Y DE FAMILIA.

Objetos del expediente:

Extracto:
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
MESA DE ENTRADAS UNICA

PODER JUDICIAL

3000-17450-2026
La Plata

Por recibidas las presentes actuaciones, pasen
a la Secretaria Civil, Comercial y de Familia, para la

prosecucién de su tramite.

APD

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 06/05/2026 12:31:04 - ALVAREZ Matias Jose -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

248603234002879275

MESA DE ENTRADAS UNICA

CONTIENE 2 ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: PROVEIDO
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Tramite Despachado: OFICIO RECIBIDO (240600289006501836)

Funcionario Firmante: 08/05/2026 13:43:48 - CAMPS Carlos Enrique (ccamps@scba.gov.ar) -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Texto con 2 Hojas.
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PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial y de Familia

C-108722 U.N.LLR.E.C. C/RAMOS E
IGLESIAS,EDUARDO Y
OT.S/EXPROPIACION

La Plata, en la fecha de la firma digital.

I. En atenci6on a lo solicitado por la Corte Suprema de
Justicia de la Naciéon en oficio de fecha 6 de mayo del corriente,
requiérase a la Camara Civil y Comercial de Mercedes, la remisién de los
autos caratulados: "U.N.I.R.E.C. C/RAMOS E IGLESIAS,EDUARDO Y
OT.S/EXPROPIACION " (Expediente N° SII 26.103), a esta Secretaria en
el término de cinco (5) dias. Hagase saber a su titular que debera
recabarla ante quien corresponda en caso de no encontrarse ensu sede
(art. 34, inc.'5, CPCC.; arts. 1, 2 y 3, Rc. 860/01; Rc. 3209/13; arts. 11y
18, Acuerdo ' 3975/20, Resols: SCBA nros. '386/20 y 480/20 y sus
prérrogas).

II. Recibidas, remitase las constancias digitales en la forma
de estilo a la Secretaria de Servicios Jurisdiccionales local para su
posterior remisién al solicitante en el marco de los autos: “CS]J
1903/2023/RH1 - UNIREC C/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y OTROS
S/EXPROPIACION" (Expte N° 3000-17450-2026) (arg. art. 12 primer
parrafo -Anexo Unico- Ac. 3975/20 SCBA y Ac. 15/20 CSJN).

CARLOS E. CAMPS
Secretario
Proveo por Resol.
Presid. N° 274/13



REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 08/05/2026 13:43:48 - CAMPS Carlos Enrique -
SECRETARIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

234600289006504009

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: OFICIO A
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:

Notificado por: DO\msalvarez

Nro. Notificacion Electrénica: 147475984

Nro. Notificacion Electrénica: 147475985

Fecha de Libramiento: 13/05/2026 11:42:26

Fecha de Notificacién: 15/05/2026 00:00:00

Funcionario Firmante: 13/05/2026 11:42:24 - ALVAREZ Maria Soledad (msalvarez@scba.gov.ar) -
PROSECRETARIO

Texto con 2 Hojas.
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108722

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial

La Plata, 13 de mayo de 2026.

Sefior

Presidente de la Excma. Camara. de

Apelacioén en lo Civil y Comercial

CAMCIV-ME@]JUSBUENOSAIRES.GOV.AR y
GABRIELA.ROSSELLO@PJBA.GOV.AR

MERCEDES

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. por
disposiciéon del sefior Presidente de la Suprema Corte de Justicia, en la
causa: "U.N.I.LR.E.C. C/ RAMOS E IGLESIAS E. Y OT. S/ EXPROPIACION",
con el fin de transmitirle para su conocimiento y efectos el siguiente
decreto: "La Plata, en la fecha de la firma digital. I. En atencién a lo
solicitado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en oficio de fecha
6 de mayo del corriente, requiérase a la Camara Civil y Comercial de
Mercedes, la remisiéon de los autos caratulados: "U.N.I.R.E.C. C/RAMOS E

IGLESIAS,EDUARDO Y OT.S/EXPROPIACION " (Expediente N° SII 26.103),
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a esta Secretaria en el término de cinco (5) dias. Hagase saber a su titular
que debera recabarla ante quien corresponda en caso de no encontrarse
en su sede (art. 34, inc. 5, CPCC.; arts. 1, 2 y 3, Rc. 860/01; Rc. 3209/13;
arts. 11 y 18, Acuerdo 3975/20, Resols. SCBA nros. 386/20 y 480/20 y sus
prorrogas). II. Recibidas, remitase las constancias digitales en la forma de
estilo a la Secretaria de Servicios Jurisdiccionales local para su posterior
remisién al solicitante en el marco de los autos: “CSJ 1903/2023/RH1 -
UNIREC C/ RAMOS E IGLESIAS EDUARDO Y OTROS S/EXPROPIACION"
(Expte N° 3000-17450-2026) (arg. art. 12 primer parrafo -Anexo Unico-
Ac. 3975/20 SCBA y Ac. 15/20 CSJN). Fdo. CARLOS E. CAMPS. Secretario.
Proveo por Resol. Presid. N°© 274/13".

Saludo a Ud. atentamente.

MARIA SOLEDAD ALVAREZ

Prosecretaria

REFERENCIAS:

Funcionario Firmante: 13/05/2026 11:42:24 - ALVAREZ Maria Soledad - PROSECRETARIO

235700289006520931

SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

NO CONTIENE ARCHIVOS ADJUNTOS
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Tramite: ACTUACIONES JUDICIALES - SE RECIBE
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Referencias:
Observaciones: VIENEN AUTOS REQUERIDOS EN FORMATO DIGITAL
Organismo que Remite:: CAMARA DE APELACION EN LO CIVIL Y COMERCIAL - MERCEDES

Tramite sin texto.
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27/5/26, 13:00 TEXTO Y DATOS DE LA NOTIFICACION - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA - NOTIFICACIONES ELECTRONICAS
TEXTO Y DATOS DE LA NOTIFICACION

Usuario conectado: SECRETARIA DE SERVICIOS JURISDICCIONALES - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA -

secservjurisdiccionales@scba.gov.ar
Organismo: SECRETARIA CIVIL ,COMERCIAL Y DE FAMILIA - SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Caratula: U.N.LLR.E.C. C/RAMOS E IGLESIAS,EDUARDO Y OT.S/EXPROPIACION
Numero de causa: C-108722
Tipo de notificacion: OFICIO A
Destinatarios: SECSERVJURISDICCIONALES@SCBA.GOV.AR, MATIAS.ALVAREZ@PJBA.GOV.AR
Fecha notificacion: 29/5/2026
Alta o disponibilidad 27/5/2026 12:42:08
Firma digital: Firma valida

Firmado y Notificado por: ALVAREZ Maria Soledad. PROSECRETARIO --- Certificado Correcto. Fecha de Firma:
27/05/2026 12:42:07

Firmado por: ALVAREZ Maria Soledad. PROSECRETARIO --- Certificado Correcto. Fecha de Firma:
27/05/2026 12:42:07

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
Secretaria Civil y Comercial

AGF

La Plata, 277 de mayo de 2026.

Sefior
Secretario de la Secretaria de Servicios Jurisdiccionales
SECSERVJURISDICCIONALES @SCBA.GOV.AR y MATIAS.ALVAREZ@PJBA.GOV.AR
LA PLATA
108722

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. por disposicién del sefior
Presidente de la Suprema Corte de Justicia, remitiendo las actuaciones que se encuentran
digitalizadas correspondientes a los autos caratulados: "U.N.I.LR.E.C. C/ RAMOS E IGLESIAS E. Y
OT. S/ EXPROPIACION", en virtud de lo dispuesto en fecha 8 de mayo del 2026. Se deja constancia
que se remitirdn las restantes actuaciones una vez recibidos los autos en formato papel, que ya
fueron requeridos al 6rgano de origen. Ello, en atencién a la fecha de inicio de los presentes.

Saludo a Ud. atentamente.

MARIA SOLEDAD ALVAREZ
Prosecretaria

Archivos Adjuntos de la notificacion electronica

C -108722.pdf

-~
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