Poder Judicialde fanwacion I M1 AU AT AN AR AR AR
Cédula do Noiacion i

19000028996717

Zona
CA Sala "

Fecha de emision de la Cédula:18/julio/2019

Sr/a:0SCAR ALBERTO YULAN
Tipo de domicilio Electrénico
Domicilio:20210723332

Caracter: Sin Asignacién
Observaciones Especiales: Sin Asignacion

Copias: S

19000028996717
Tribunal: CAMARA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL- SALA Il - sito en TALCAHUANO 550 PB
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Poder Judicial de 1la Nacion

CAMARA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL
SALA II

Expte. N° 32/19 - “GOLDEN PEANUT ARGENTINA SA
¢/DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA  s/RECURSO
DIRECTO DE ORGANISMO EXTERNO”

Buenos Aires, de julio de 2019.- MPE
Y VISTOS: CONSIDERANDO:

1°) Que a fs. 502/511vta. esta Sala —en lo que aqui
interesa— rechazo el recurso de apelacion que interpusiera la parte
actora contra la sentencia del Tribunal Fiscal de la Nacion que
confirmo la Resolucion N° 43/2011 de la Division Resoluciones de la
Direccion Regional Devoluciones a Exportadores de la A.F.L.P.-
D.G.L

Contra dicho pronunciamiento, la accionante interpuso el
recurso extraordinario de fs. 513/524vta., cuyo traslado —notificado
electronicamente con fecha 13/6/19— fue contestado por su contraria a
fs. 526/545vta. (ver fs. 546).

2°) Que los agravios del recurrente no rebaten los
fundamentos del fallo que impugna pues constituyen una reiteracion
de temas ya analizados por este Tribunal y ademas, remiten al examen
de cuestiones de prueba y derecho procesal, las que, segin conocida
doctrina del Excmo. Alto Tribunal, son propias de los jueces de la
causa y ajenas, como regla, a la instancia prevista en el art. 14 de la
ley 48.

3°) Que la arbitrariedad atribuida a la sentencia
constituye una causal que no puede ser considerada por este Tribunal,
debiéndose, por otro lado, destacar que el pronunciamiento, al margen
de su error o acierto, muestra suficiente fundamentacién, factica y
juridica, para constituir un acto jurisdiccional valido; por lo que las
manifestaciones vertidas sobre el punto carecen de virtualidad ante
esta instancia (confr. doctrina de la Camara Federal in re “Seminara

Empresa Constructora SA”, del 12 de noviembre de 1969).
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Por las razones expuestas, el Tribunal RESUELVE: denegar
el recurso extraordinario interpuesto, con costas (art. 68 del C.P.C.C.N.).

Registrese, notifiquese y, oportunamente, devuélvase.-

LUIS M. MARQUEZ

MARIA CLAUDIA CAPUTI

JOSE LUIS LOPEZ CASTINEIRA
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