CONTESTA TRASLADO-SOLICITA RECHAZO.-

'SRA. JUEZ ELECTORAL
EXPTE: 88/2020

JUAN JOSE MARIA MELA, apoderado de la Uniédn

Civica Radical distrito Misiones acreditado en

expediente principal, domicilio electrénico 20-

32185079-1 en los autos caratulados “EXPTE 88/2020

FLORINDO MAXIMILIANO ADRIAN C/ UNION CIVICA RADICAL S/

IMPUGNACION DE ACTO DE ORGANO O AUTORIDAD PARTIDARIA”

ante 5.5 digo:
I.-OBJETO:

Que, por mandato expreso vengo por este acto
en representacién del partide Unién Civicea Radical
distrito Misiones a contestar traslado corrido,
solicitando eh primer término su rechazo por las
consideraciocnes de hechos vy de derecho que se expone a

continuacién:

II.-CONSIDERACIONES PREVIAS

A) INCUMPLIMIENTO DEL PROCEDIMIENTO DISPUESTO

EN ARTICULO 32 LEY 23298, INEFICACIA DEL RECURSO




|Que, el apelante cmite cumplir con lo dispuesto en
el articulo 32 de la ley 23298, incumpliendo de las
etapas procesales gue hacen!al perfecciocnamiento de la

| . . .
apelacidn dispuesta en este articulo.-

Que, el articulol 3% en su parte pertinente
estaPlece : “Las decisionés que adopten las Juntas
Electorales desde la fecha de convocatoria de las
elecciones _partidarias intgrnas hasta el escrutinio
definitivo inclusive, deberan ser notificadas dentro de
las veinticuatro (24) horas y seran susceptibles de
apelacion en idéntico plazo ante el juez federal con
comﬂetencia electoral correspondiente. El1 juez decidira
el recurso sin mas tramite dentro de las veinticuatro
{24) horas de promovido el mismo y su resolucién sers
inapelable.. . Los recursos previstos en los parrafos
anteriores se interpondran debidamente fundados ante la
Junta  Electoral que elevard el expediente de

|
inmediato. ”

Que, existen determimadas etapas procesales gue
se |deben cumplimentar para perfeccionar el recurso

contemplado en el art 32 de la ley 23298.-
i

Que, el apelante omitid efectuar la presentacidn

de la presente apelacién ante 1la Junta Electoral



partidaria, efectuéndolo directamente ante el Juez
electoral , gquien actua en este caso COmMo instancia

superior de doble instancia.-

wgl art. 32 de la ley 23.298 establece un
tramite judicial especifico, con términos abreviados,
gue constituye un proceso sumarisimo que hace notoria

aplicacién de los principios procesales de inmediacién,

concentracién y celeridad.” JURISPRUDENCIA CNE2816/00

Que, no se encuentra cumplimentado con el
requisito fundamental establecido eﬂ el procedimiento
del articulo 32 de la ley 23298, no se puede reputar
eficaz la apelacidén interpuesta ya que no cumple con

los requisitos legales establecidos.—

B) FALTA DE FUNDAMENTACION DE RECURSO

Que, la apelacidén interpuesta constituye una mera
enunciacién de hechos e infundadas discrepancias Jgue
por si solas no constituyen agravios concretos gque

motiven la revisién de la resoluciodn apelada.-

Como lo sefiala la jurisprudencia , la expresion
de agravios debe constituirse en una concreta y razona
critica , esto no ocurre en el presente caso ya dque los

supuestos agravics expresadcs son meras opiniones y no




refuta ningin argumento vertide en la resoclucién

02/2020 de la JEP.

Es clara la jurisprudencia cuando establece que
:“La!expresidn de agravios para ser considerada como
tal, debe contener una refutacidén precisa y concreta de

los fundamentos en que el a quo basa el pronunciamiento

apelado. CNE 2979/01

‘ “El1 escrito - que sé6lec exhibe 1la mera
discrepancia con lo decidido no retne los requisitos
minimos para ser +tenido como eficaz expresién de

agravios en los términos del articulo 265 del CPCCN”.

CNE 3294/04

Que, conforme lo expuesto' solicito sea
i
rechazada la pretendida apelacién que ataca la

resolucidn 02/2020 de fecha 14/01/ 2020.-

|
III) .-SUBSIDIARIAMENTE CONSTESTA
\

Que, "al no existir una refutacidn fundada de los

| . .y
argumentos vertidos en la resolucién 02/2020 JEP
corresponde en primer término ratificar todo lo actuado
en sede partidaria.-

Que, corresponde hacer una contestacidén subsidiaria

general de lo manifestado por el apelante,=-



Que, segun consta en el expediente principal la
JEP fue designada por el Sr Interventor mediante

resolucién 01/2019.-

Que, luego de la constitucién de la JEP. el 8r
Interventor por medic de resolucioén 04/2019 de fecha 17

de diciembre, convoco a elecciones internas.-

Que, la JEP se dispuso a confeccionar el
reglamento electoral y cronograma para las elecciones

internas del 01 de marzo de 2020.-

Que, la coincidencia en cuantc a la fecha de
confeccidén del reglamento con el primer vencimiento
dispuesto en el mismo nc es causa suficiente para

atacar la legalidad de lo establecido por la JEP. -

Que, en virtud de lo dispuesto en el articulo 73
inc. a de la C.0 , es deber de la Junta Electoral
Partidaria efectuar el cierre de padrones con una
anticipacién minima de 60 dias a la fecha de los

comiciocs .-

Que, este plazo perentorio de caracter operativo
estaplecido al momento de la redacciédn de carta
organica buscé brindar seguridad juridica al proceso

electoral.-




\
'Que, con respecto al supuesto incumplimiento de

horarios de atencién de la !Junta Electoral constituye
\
una afirmacidén infundada tToda vez que basa sus

acusaciones en manifestacicnes de irrelevancia juridica

de imposibilidad probatoria. -
|
Que, la Junta Elector@l Partidaria dispuso como

| .
medio alternativo de publicidad de sus actos la

publicacidén en una pagina de internet creada al efecto,

no obstante esto , el medio primario de publicidad de

: \
los actos de la Junta Electoral Partidaria se encuentra

estqblecido en el articulo 11 reglamento Electoral

“ARTICULO 11°.~ La Junta Electoral publicara en la sede

|
del domicilio legal de la Junta Partidaria todas las

\
res?luciones y actuaciones sin perjuicio de 1la
publicacién de las mi?mas en otro medio de

| . . .
comunicacion”; no existe por ende un supuesto

. L \
1ncympllmlento de reglamento.-

Que, en ninguin caso 1d JEP legisla ni crea leyes o

|
normas gue tipifiquen act?s, extrafia a la misma este

tipb de facultades, que se reserva para lcs &rganos del
estado cuyas funciones ! dispone la Constitucidn

Nacicnal. -



-~

Que, lo dispuesto en el articulo 7 inc. a
constituye un requisito de forma para la presentacién
de documentacién ante la Junta Electoral Partidaria, en
ningin caso se refiere a la extensién de cualquier tipo

de responsabilidad. -

Que, el apoderado de lista actia como auxiliar de
la junta electoral, toda vez que ha sido réconocido su
participacién es fundamental para el normal desarrollo
del proceso interno, es en efecto quien ejerce el
control internc de la documentacidén gque se presentara
ante la Jjunta, esto no implica la atribucidn de
responsabilidad legal alguna més alla de las que le
pudiere corresponder eventualmente en mérito de lo
establecide en la legislacidn viggnte que fuere

aplicable.~

VI)DE LOS SUPUESTOS AGRAVIOS:

Que, no resulta claro lo expresado por el
apelante con respecto a estos supuestos agravios, ya
que no constituye una critica razonada y concreta de la
RESOLUCION 02/2020 DE LA JEP, por el contrario se trata
de un mero relato anécdético de supuestos hechos

acontecidos y una errénea interpretacidén de conceptos




|
juridicos, por lo cual solicitc sea desestimado el

mismo. -

Que, supuestamentg agravia al apelante
cuestiones anteriores a la resolucién 02/2020 , basadas
en apreciaciones personales sobre la integridad ética

de los miembros de la J.E.P.-
' |

Tampoco en este punto queda claro cudal seria el
agravic sufrido por el apélante , menciona ademids que
los miembros de la JEP debieran ser apartados de su

|

cargo, basandose nuevamente en meras apreciaciones

personales. -

Que, nuevamente reitero la necesidad impericsa
\
gque wun agravio para ser considerado como tal debe

contener una critica razoqada Yy concreta ; hecho este

que- no se configura en este apartado.

Que, el apelante no menciona que parte del de
ia RESOLUCION 02/2020 DE LA JEP le resulta agraviante,
no existe un gravamen concreto, actual e irreparable,
de modo que no se indica &énde reside el interés de la

apelante ni el gravamen ocasionado.-

La jurisprudencia dispone también que :”..La

vulneracién de tales derechos -que debe ser concreta,



actual y personal- es la que ha de dar la medida del

interés del accionante y ausente el interés juridico la

pretensioén se torma inadmisible (CF. FALLOS CNE N°

1918/95, 2490/98, 2507/99) .~

Como fuere manifestado en varias
oportunidades, la sola expresién de genefalidades no
constituyen la concrecién de lesiones concrétas e
irreparables, por ende carece de legitimacidn para
cuestionar gquien no puede probar cual es la lesiédn

inferida a un derecho subjetivo propio y concreto.-

“En la especie no se configﬁra el interés
concreto, inmediato y sustancial del accionante en
virtud del .cual pueda considerarse la cuestidn
planteada como una “causa”, "caso” o “eontroversia”,
que [...] constituye el unico supuesto en que la
funcidén jurisdiccional puede ser ejercida (arts. 116 vy

117 CN)”. FALLO CNE N°2989/02

Que, el apelante no expresa de manera clara

cual es el agravio concreto ocasionado por el acto que

se ataca.-




Que, con 1o bﬂevemente expuesto Queda
evi@enciado gque no existe wuna critica razonada vy
fundada gque ataque 1lo résuelto por la JEP EN SU
RESCOLUCION 02/2020, por lo cual debe ser desestimada la

pretensién. -

V. —J;?MPUGNA PRUEBAS

Que, impugno la totalidad de las pruebas propuestas
per la parte actera, va .gue las mismas son
improcedentes e inconducentes a los efectos probatorios

que,se le intenta otorgar.

VI- DERECHO

Que, fundamentc el presente en lo dispuestc en Carta
Orgédnica Provincial de la Unién Civica Radical , ley 23.298,
Congtitucidn Nacional, doctrﬂna, jurisprudencia citada y en
lo QUe el elevado criterio de V.E. sabrd suplir.-

| |

VII-PETITORIO

1
Por lo expuesto, a S.S.Wsolicito:

1} .- Se tenga por contestado en tiempo y legal forma, la
apeiacién interpuesta contrd la resolucién 02/2020 de la

Junta Electoral Partidaria.-



2} Que conforme fundamentos vy argumentos se rechaze in
limine el recursc de apelacidédn interpuesto en base a las

consideracién de hecho y derecho expuestos.

PROVEER DE CONFORMIDAD, SERA

Jr. Juan
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