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san Francisco, N0 de febrero de 2022,

Previo a todo, atento el tiempo transcurrido
desde la detencion de la imputada Rosa Beatriz Naifiez,
coordinese para el dia viernes 11 de febrero del
corriente, a las 14.00 horas, con el Establecimiento
- Penitenciario N° 5 de la ciudad de villa Maria, una

f ‘ videoconferencia a los fines de mantener una
i entrevista con la nombrada, con el objeto de consultar
sus condiciones de salud y poner en conocimiento el

estado de la causa, ello con presencia de su letrado

defensor. Notifiquese. ’
pasen los autos a despacho para resolver.
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JUZGADO FI:.DERAL DE’SAN FRANCISCO
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san Francisco, {0 de febrero de 2022.

Sefior

Director del

Establecimiento Penitenciario N° 5 de la
Ciudad de villa Maria

/ s. 7 D.

Tengo el agrado de dirigir a ud. el
presente, por orden y disposicién del sefior Juez Federal
Subrogante de esta ciudad, en los autos caratulados:
#IMPUTADO: NANEZ, ROSA BEATRIZ s/INFRACCION LEY 26.364
VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA” (Expte. N° FCB 11006/2022},
que tramitan ante este Tribumal, Secretaria Penal, a los

' fines de solicitarle que provea los medios necesarios
para entrevistar a la imputada Rosa Beatriz RNafiez,
D.N.I. N° 28.374.040, para el dia 11 de febrero de 20822
a las 14,06 hbras, la cual se debera llevar a cabo a
través del sistema informatico de comunicaciones
denominado “Skype”.

Asimismo, se informa que esta
Secretaria posee como usuario de conexién de dicha
aplicacion: juzgédofederalsanfrancisco@outlook.com.ar

Diligenciado que sea el presente se
serviré remitirlo con todo lo actuado por ante esta

‘ Sede.
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Saludo a ud., muy atentamente.-
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Primera Instancia de San Francisco, provincia de Cérdoba &

TOMA CONOCIMIENTO. INICIA INTERVENCION

rs

Sr. Juez:
ESTEBAN LOZADA, Defensor Publicc Federal de

esta Jurisdiccion, con domicilio constituido en la sede de la Defensoria sita en
la calle J. L. de Cabrera 2182 de esta ciudad y de manera electronica en los
CUIL 20-22200060-3 y CUID 50000001969, en mi caracter de Defensor
Publico Federal de Nifios y Adolescentes, en los autos “NANEZ, ROSA
BEATR!Z s/INFRACCION LEY 26.364 VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA’
(Expte. FCB 1100/2022), en tramite ante el Juzgado Federal interinamente a

su cargo, me presento y digo:

. Que, por intermedio de la presente, informo a Ud.
gue esta Defensoria Publica Oficial ha tomado conocimiento del contenido de
las presentes actuaciones, a partir de la remision de cédulas electronicas de

fecha 08/02/2022.
Que, sin perjuicio de encontrarse estas

acluacioneé a despacho, atento a sus particularidades, vengo a informar el
comienzo de mi intervencidn en el rol de Defensor Publico Federal de Nifios y
- Adolescentes, en favor de la nifia J. Y.P., en los términos del inc. f) del art. 43
de la ley 27.149, en cuyo marco se ha requerido la colaboracién det Programa
de Asesoramiento y Promocion de Derechos de las Victimas del Delito de
Trata de Personas. _

Asimismo, visto que ya viene interviniendo la
Unidad de Desarrollo Regional San Francisco —UDER— considero oportuno,
tanto a fin de obtener mayor caudal probatorio como de tomar las medidas
preventivas del caso, dar intervencion y solicitar colaboracién al Centro de
Asistencia a las Victimas de Delito —CENAVID— dependiente del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos como asi también a [a Secretaria de Lucha




. LOZADA

contra la Violencia a la Mujer y Trata de Personas del Ministerio de Justicia y

Derechos Humanos del Gobierno de la provincia de Cordoba. Ello asi, toda ol
vez que estos organismos se encuentran capacitadosy preparados para |

afrontar situacibnes como la presente, permitiendo a través de sus equipos

técnices interdisciplinarios, visibilizar la real existencia de la hipotesis delictiva

postulada como asi también brindar los mecanismos de contencion y

asistencia necesarios.
. Por otro lado, sugiero que, para el caso de
ordenarse la recepcién de una declaracion testimonial a la nifia J.Y.P., la
misma sea canalizada bajo la modalidad descripta en el articulo 250 quater
'del C.P.P.N.. esto es, mediante la utilizacién de una Sala Gesell, con
entrevistas realizadas por profesionales del &mbito de la psicologia.

A tales fines, este Ministerio Publico considera que
lo mejor —en términos de practicidad y celeridad— es solicitar colaboracion a
los Tribunales provinciales de la ciudad de San Francisco, en virtud de contar
dicha sede ‘anto con el gabinete pertinente como con los profesionales del

- area mencionada.

|

Proveer de conformidad que SERA JUSTICIA.
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San Francisco, k& de febrero de 2022.

Y VISTOS:
Estos autos caratulados: “IMPUTADO: RAREZ,

ROSA BEATRIZ s/INFRACCION LEY 26.364 VICTIMA: IDENTIDAD
RESERVADA” (Expte. N° FCB 1100/2022) venidos a despacho
a los fines de resolver;

Y CONSIDERANDOQ:
I. con fecha 10 de febrero del corriente afio

comparece el Ministerio Pgblico Fiscal y solicita que se
rechace la competencia atribuida y se devuelvan las
actuaciones al Juzgado de Control de la ciudad de San
Francisco, Poder Judicial de la Provincia de Cdérdoba,
que previno en ‘el caso. A su vez, peticiona que la

“imputada Rosa Beatriz Nafiez continue detenida, para que

el wmagistrado que dispuso su privacion de libertad
decida lo que corresponda al respecto.

En 'ese marco, expresa que estos autos se
iniciaron con motivoe de la denuncia formulada el 5 de
enero de 2022 por parte de Rosa Beatriz RNafiez ante la
Unidad Fiscal de esta ciudad, dportunidad en la que
manifesté la desaparicion de L.Y.P., de 16 afios de edad,
quien habria salido de su hogar alrededor de las 08.00
horas y que adn no habia regresado, aclarando que era la
primera vez que la menor se iba tanto tiempo de su
vivienda -fs. 1/2-.

A raiz de ello, se dispuso el pedido de
paradero de la menor y a las 22.05 de la fecha
mencionada, la denunciante comunicé que L.Y.P. habia
regresado al hogar, pero que ella (Naﬁez) “no se podia
presentar a declarar porque su otra hija que tiene un
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JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO
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tipo de discapacidad especial, no se encontraba bien de
salud” -fs. 16-.

El dia 6 de enero del corriente afio a 1las
20.3¢ horas, personal policial informé que la menor
habia aparecido en la casa de su novic Axel Possetto y
que aquella fue trasladada al Hospital J. B. Iturraspe
de esta ciudad, siendo atendida por el doctor
Insaur}alde, quien expresé que se encontraba en buen
estado de salud pero que “estaba en un estado de crisis
emocional nerviosa; declarandonos espontdneamente que no
queria volver a su domiciliq porgque la hacian
prostituir”. En funcién de ello, previa consulta al ODr.
Gaido, Secretario de la Fiscalia de Delitos Complejos de
la Fiscalia de Instruccién de la Quinta Circunscripcidn
del Poder Judicial de Cérdoba y a la Lic. Lorena Vvanay,
titular de la UDER, Delegacidén San Francisco, la menor
fue trasladada por el personal policial al domicilio del
novio.

Que al realizar dicho traslado, el nombrado
Possetto le manifestd al personal policial que habia
recibido amenazas en su celular e hizo entrega de las
capturas de pantalla correspondientes -fs. 11-.

Asimismo, con fecha 6 de enero del corriente
afio a las 13.36 horas, la menor L.Y.P. prestd
declaracidn testimonial expresando cque en el mes de
junio del afio 2620, comenzdé a residir en la vivienda de
Rosa Beatriz Nafiez y su esposo Walter Gabriel Gudifo,
guienes son padres de otra nifia de 17 afios de edad -M.-
y que como la declarante se encontraba en situacion de
calle, en la UDER de esta ciudad los anteriormente
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JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO
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nombrados pidieron ser sus tutores Yy lo son desde

entonces. ‘

continta relatando que en el mes de septiembre
del mismo afio, M. -quien tenia 16 afios- le dijo que
debia tener relaciones sexuales con un *“viejo” porgue
ella tenia que pagarse la ortodoncia, le dio la
direccién donde residiria Fernando Cabrera, de unos 48
afios de edad, celular N° 15506648, con guién llevd a
cabo dichas relaciones, le pagé tres mil pesos y la
llevé a su casa. Al llegar, Rosa y M. le habrian sacado
el dinero recibido y se lo repartieron entre ellas. De
ahi en mas, la dicente debia levantarse a atender a R.,
hija menor de Rosa y wélter, que padece una discapacidad
y, ademas, prostituirse.

L.Y.P. expresa que debié mantener relaciones
sexuales con varios clientes, todos mayores de edad
identificando a algunos de ellos y describiendo lo
vivido con mucha claridad, expresando que siempre el
dinero se lo repartian entre Rosa y M. Ademas, refirié
que con sus 14 afios no podia negarse porque no tenia
dénde vivir, ni a quién recurrir y que M. le pegaba y
ella le tenia miedo.

En cuanto a las relaciones sexuales que debia
llevar a cabo, explica que llegé a mantenerlas con una
persona mayor de edad de nombre Rogque a cambio del
arreglo del aire acondicionado, una segunda vez a cambio
del arreglo del lavarropas y una tercera vez por el pago
de tres mil pesos que tuvo que entregar a Rosa Yy M.
Explica que tantc Rosa como M. le controlaban el dinero,
fijandole el monto que debia pedirle al cliente y que no
le daban nada bajo la excusa de gue ella vivia en su
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JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO
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casa, por lo que debia hacer todo lo que le pedian y
tenia que pagarles por la comida, shampoo, luz y todo Io
que gastaba para estar en ese lugar.

Ademas, expuso que Rosa Beatriz Nafez no tenia
contacto con los clientes, las que -debian contactarse
eran M. y ella, la primera utilizaba un celular “J7” con
la linea nro. 03564-15226802, también se contactaban a
través de la red social “Instagram”.

Respecto a los demis convivientes, manifiesta
que Walter Gudific no tenia conocimiento de lo que
sucedia en torno a ella ya que se encontraba abocado al
cuidado de su hija R. y su trabajo de albafiil, mientras
que Paula Tatiana Heredia, hermana de Nafiez, vive en la
misma casa y también ejerce la ‘prostitucién, pero no
interferia en lo qué hacian Rosa y M.

Expresa que desde que reside con la familia
Gudifio y la hacen prostituirse padece ataques de panico,
por ello a proposito de que el 4 de enero del corriente
afio M. le dijera que tenia que conseguir “un viejo para
sacarle plata”, se puso en contacto con varios clientes
y uno de ellos le dijo que el miércoles 5 de enero 1a
pasaria a buscar por su casa a las 8.30 horas,
aprovech6 esa situacién y luego de mantener relaciones
sexuales con aquel hombre, se dirigié a la vivienda de
su novio con la decisidén de no regresar a la casa de
Rosa y M. ~-fs. 14/18-.

Asi las cosas, el sefor Fiscal Federal Ad Hoc
interviniente contintGa manifestando que con fecha 6 de
febrera del ‘corriente afic, el Juzgado del Control
provincial con asiento en esta ciudad declina su
competencia argumentando que habiendo analizado 1los
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elementos probatorios de autos entiende que los hechos
encuadrarian en el delito de “trata de personas
calificada” previsto en el art. 145 bis en relacién a
los incs. 1° y 6° del art. 146 del C.P., fundamentando
gue la imputada Nafiez habria captado a la menor victima

con el fin de explotarla sexualmente.

En relacién a ello, el representante de la
accion penal expresa que no comparte dicho criterio ya
que entiende que no se fundamenta ni se analiza en qué
consistié el delito de trata de personas al que se
alude, ni qué elemento lo configuraria o daria la pauta
del mismo, ni en qué momento, época o lugar acontecid o
empezd a desarrollarse.

Agrega que no existen indicios acerca de la
realizacién de alguna de las acciones tipicas previstas
en el delito de trata de personas. Por el contraric, de
las actuaciones se desprenden uUnicamente los dichos de
la victima, quien refirié que su tutora legal y su hija
la habrian obligado a prostituirse, recordando que. el
primer fiscal de instruccion provincial que intervino en
el caso instruyé lo pertinente a partir de la hipdtesis
delictiva de “promocion o facilitacidén a la prostitucion
calificada y corrupcién de menores, en CoOnNcurso real
(arts. 125 y 126, inc. 2 y segundo parrafo del Cédigo
Penal)”; e incluso informo al Juzgado de Nibez,
Juventud, violencia Familiar, de Género y Penal Juvenil
de esta ciudad que L.Y.P. “estaria siendo victima de
hechos de violencia familiar y abusos -sexuales”,
disponiéndose desde dicha perspectiva urgentes tareas
investigativas, consigna policial para la victima y la
detencién de Rosa Beatriz fadez.
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JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO
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También plantea gue no se tuvieron en cuenta
qi siguiera los pocos elementos incorporados en autos,
de los que surge a su criterio que: “a, Rosa Beatriz
NAREZ y walter GUDINO eran los tutores legales de L.Y.P.
y, por ello, quienes legalmente debian protegerla,
cuidarla y velar por su bienestar; b. Tantc M. como L.
se contactaban con los clientes desde sus teléfonos
celulares o desde sus usuarios de Instagram, L. podia
entrar y salir de su casa con libertad, mantenia
inclusive una relacidén sentimental con el joven gque la
ayudd a denunciar todo lo sucedido y C. Personas mayores
de edad habrian pagado por mantener sexo con una menor,
ello nunca sucedia en su casa, sino en los domicilios de
estas personas o en hoteles alojamiento a los que
arrihaba de diferentes maneras -por sus propios medios

y/0 la buscaban en su casa-"
Por lo que concluye que lo aludido no indica ni

sigquiera minimamente 1la configuracién de aquellos
elementos tipicos gque caracterizan el delito de trata de

upersonas, aunque si da la pauta de la posiblé

configuracion de delitos contra la integridad sexual,
por 1o que estima que las consideraciones efectuadas por
el magistrado declinante son defectuosas e infundadas y
'due las razones expuestas para avalar la declinatoria de
competencia son en (ealidad aparentes.

‘ Sostiene que el encuadre legal aplicable al
caso deben ser las figuras penales establecidas en los
arts. 125, 126, incisos 1° y 2° del primer parrafo, y
segundo parrafo, y 127, incisos 1° y 2° del segundo
parrafo, y tercer parrafo, todos del Cadigo Penal, vya
gque la presunta victima habria sido obligada a
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prostituirse por parte de su tutora legal, quien ademas,
se encontraba gestionando su adopcion y pdr lo tanto
ejercia sobre ella toda su autoridad de “padre”, en
efecto, logicamente por ser menor vy depender de su
tutora, L. se encontraba en una delicada situacion de
vulnerabilidad, pero es la que también se contempla en
los tipos penales citados, especialmente en casos de
victimas menores de edad (ver fs. 79/81vta.).

II. Previo a todo, corresponde recordar que
las reglas para la determinacién de la competencia
federal surgen de la propia Constitucién Nacional y sus
leyes reglamentarias y responden, a su vez, a los
criterios de autonomia de las provincias y de soberania
del Estado Nacional. Para determinar en un caso ‘a gué
6rgano judicial corresponde el conocimiento de un asunto
es primordial verificar si incumbe a la justicia federal
o a la ordinaria, y una Vez precisado este extremo
recién deber&d examinarse la circunscripcidén territorial
pertinente (Lino PALACIO, “Tratado de Derecho Procesal
Civil y Comercial”, Ed. Abeledo Perrot, Bs. As., Tomo 2,
p. 436). La competencia es entonces la medida de 1la
jurisdicci6n, es decir la extensién dentro de la cual el
grgano jurisdicciocnal puede ejercer su mision
especifica, la que consiste en declarar y aplicar el
derecho. |

El art. 118 de la C.N. ha consagrado como
criteric general de la actuacién de los juicios
criminales que el debido proceso se tramita en la
provincia donde se hubiere cometido el delito, todo 1o
cual, se compadece con la norma del art. 75 inc. 12 de
la misma, en cuanto reserva a los tribunales federales o
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provinciales la aplicacién del Cédigo Penal, segun que
las cosas O personas cayeren bajos sus respectivas

jurisdicciones.

La competencia federal es la aptitud ‘f’
reconocida a los 6rganos que integran el Poder Judicial
de la Nacion péra ejercer sus funciones en los casos, ﬂ\ J
con respecto a las opersonas y en los lugares )/

especificamente determinados por el texto constitucional
(causa “FELDMAN, Elias c/telefénica de Argentina S.A s/
amparo”, 17/07/92, entre muchas otras, citado en Raul W.
ABALOS- *Codigo Procesal Penal de la Nacion Comentado”,
Tomo I, Ediciones Juridicas Cuyo, pp. 119/120).

Asi, la justicia federal ejerce la funcion
jurisdiccional en todos aquellos casos en Que esta en
juego directo un INTERES FEDERAL, dicho interés debe
encontrar su apoyatura ya sea porque la- materia en ,
cuestion (normas federales), las personas intervinientes
o el territorio donde se produceh los hechos, tienen una
relaci6on o dependencia decisiva con respecto al orden o
gobierno federal. ‘

Tal como se sefialé precedentemente, las
provincias conservan todo el poder no delegado por la
Constitucion a la Nacion, y por ende, los tribunales
locales tienen la competencia para entender en todas las
causas civiles y penales, en cuantec no se afecten fyﬁj
intereses nacionales {conf. arts. 5, 75 inc, 12, 116 y I
121 de la CN y su reglamentaria ley 48). Ello permite
afirmar que la regla general es la intervencidén de la
justicia provincial, mientras que la excepcion la
constituye la justicia federal, razén por la cual, en
caso de dudas, debe observarse un criterio de
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apreciacioén restrictiva respecto de esta altima. Asi 1o
ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
en cuantiosos precedentes (Fallos: 1: 170, 10:134;
190:170; 283:429, 310:1930, 312:1220; 316:795; 316:2346;
319:218; 323:2590; 326:1376; 324:286; entre muchos
otros), como asi también ha - sido motivo de clara
explicacién por parte de la doctrina (Silvia Beatriz
Palacio de Caeiro en “La Competencia Federal -Civil vy
Penal.”, Editorial La Ley -Bs. As. 1988- y de Alejandro
Lionel Ledesma en “La Competencia Federal Penal”, Edit.
Editores del Puerto, Bs. As. 2012).

III. Sentado ello, corresponde ingresar al
tratamiento de la solicitud efectuada por el Ministerio
Pablico Fiscal.

Al respecto, cabe sefalar que el delito de
trata de personas, segun su tipificaci6n legal, protege
‘como bien juridico la libertad individual, abarcando
tanto el libre despliegue de la conducta humana {(la
capacidad de accién), como las zonas mas intimas vy
espirituales del ser humano (Jorge Boumpadre “Delitos
contra la libertad”, Buenos Aires, Ed. Mave, pp. 24 Yy
5S5.).

En ese marco, de conformidad a lo dictaminado
por el Ministerio POblico Fiscal, del analisis de las
constancias de autos no se observan indicios de que las
acciones que habria desplegado la imputada puedan quedar
subsumidas en el delito de trata de personas, por los
motivos que se expondran a continuacion.

Asi, de los elementos agregados a autos surge
que L.Y.P. habria podido ingresar y egresar del lugar en
el que residia sin restricciones y poseia celular.

IIIlIHIIIIIIIIIIHﬂ|IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIHIIIIHIIIIITIIIIIIHIIIII

#36186691#316165017420220211

i




Ery

G

Poder Judicial de la Nacién

JUZGADO FEDERAL DE SAN FRANCISCO
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Asimismo, surge que la presunta victima tendria una
relacion afectiva, de aproximadamente cuatro meses, con
el llamado Axel Possetto (fs. 20/21), persona que seria

ajena al nucleo familiar de la imputada y en cuya
vivienda se encontraria habitando.

Sumado a ello, y conforme surge de fojas 19 vy \\ .
20, el Fiscal provincial a cargo de la instruccién }j)

solicité a la Uder, Secretaria de Nifiez, Adolescencia y
Familia, que remita un informe acerca de todo lo actuado
respecto de la menor, de lo cual se deriva 1la
intervencién de dicho organismo en los actos relativos a
la estadia de L.Y.P en la casa de Nafiez.

En ese marco, en lo que aqui interesa
destecar, el delito de trata de personas reprime al que
captare, trasladare, recibiere o0 acogiere personas con
fines de explotacién sexual. En efecto, si ésta fuera la
figura en la cual se ‘subsumirian los  hechos
investigados, deberian surgir indicios de que se
realizaron alguna de las conductas consignadas en el
tipo objetivo en cuestion.

Por su parte, en cuanto al tipo subjetivo, el
mismo requiere dolo directo, el autor debe conocer y
querer realizar cada una o algunas de las fases que
componen este ilicito con fines de explotacidn. Al
respecto, se ha dicho que también requiere un elemento ;r;j
subjetivo distinto del dolo -una ultrafinalidad-, puesto o
que exige que la accion tipica sea realizada con fines
de explotacion (Diego S. Luciani, “Trata de Personas vy
Otros Delitos Relacionados”, Ed. Rubinzal - Culzoni,
Santa Fe, 2015, pp. 223 y ss.).

4
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Asi, teniendo en cuenta ‘el bien juridico
protegido por el delito de trata de bersonas, las
conductas en cuestién para constituir el ilicito
referido, conforme al lugar sistematicc que ocupan en el
ordenamiento juridico dentro del Cdédigo Penal, deben
afectar de alguna manera la libertad o autonomia
personal, sea limitando de alguna forma su
desplazamiento ambulatorio y también la libertad
psiquica.

Ahora bien, a partir de ello y de los
elementos recabados en autos, corresponde advertir que,
no obstante no surgir indicios acerca de la existencia
de un ofrecimiento, captaci6n, traslado, recepcion o
acogida de personas tipicos de la trata, junto con el
elemento subjetive arriba descripto, si podrian
configurarse otro tipo de conductas delictivas. En ese
contexto, y de conformidad con lo sostenido por el
Ministerio Publico Fiscal, como asi también de la
hip6tesis sostenida por el primer Fiscal provincial
interviniente, de la prueba recolectada surgen indicios
de conductas que podrian ajustarse a los modelos de
accién que se describen por los arts. 125, 126, incs. 1
y 2 del primer parrafo, y segundo parrafo, y 127, 1incs.
1 y 2 del segundo parrafc y tercer parrafo, todos del
Codigo Penal, de la siguiente manera:

“ARTICULO 125, - El que promoviere O
facilitare la corrupcidén de menores de dieciocho aifios,
aungue mediare el consentimiento de la victima sera
reprimido con reclusidén o prisidn de tres a diez afos.
La pena serd de seis a quince afios de reclusion o
prision cuando la victima fuera menor de trece afos.

IR0 A
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\Cualquiera'que fuese la edad de la victima, la pena serd
" de reclusién o prisién de diez a qQuince afios,
;_mediare engaiio,

'cuéiquier otro medio de intimidacién o coercion,
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cuando

violencia, amenaza, abuso de autoridad o
como
también si el autor fuera ascendiente, conyuge, hermano,
tutor o persona conviviente o encargada de su educacion
0 guarda”;.

| “ARTICULO 126 - En el
la pena serd de cinco (5) a diez (10} afos de

de las siguientes

caso del articulo

anteriaor,

prision, si concurriere alguna

fraude, violencia,
de intimidacidén o

Mediare engaro,
de una situacion de

circunstancias: 1.

otro medio

amenaza o0 cualquier

coercidén, abuso de autoridad o
vulnerabilidad,
beneficios para obtener el consentimiento de una persona

2. E1 autor fuere

0o concesién o recepcion de pagos O
que tenga autoridad sobre la victima.
ascendiente, descendiente, cényuge, afin en linea recta,
colateral o conviviente, tutor, curador, autoridad o
ministro de cualquier culto reconocido ¢ no, o encargado
de la educacién o de la guarda de la victima.. Cuando la
victima fuere menor de dieciocho (18) ados la pena sera
de diez (10) a quince (15) afos de prision;”

“ARTICULO 127 — Serda reprimido con prision de
cuatro (4) a (6) el que ' explotare-
econdmicamente el ejercicio de la prostitucion de una

aunque mediare el consentimiento de la victima.

selis anos,

X
—)
E#

persona,
La pena sera de cinco (5) a diez (10) afos de prision,
si concurriere alguna de las siguientes circunstancias:
amenaza o

1. Mediare violencia,
cualquier otro medio de -intimidacidén o coercion,

de autoridad o de una situacién de vulnerabilidad, o

engafio, fraude,

abuso i

A RN
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concesidén o recepcion de pagos o beneficios para obtener
el consentimiento de una persona que tenga autoridad
sobre la wvictima. 2. El1 autor fuere ascendiente,
descendiente, cényuge, afin en linea recta, colateral o
conviviente, tutor, curador, autoridad o ministro de
cualquier culto reconocido o no, o encargado de la
educacion o de la guarda de la victima.. Cuando 1la
victima fuere menor de dieciocho (18) aflos la pena sera
de diez (10) a gquince (15) afios de prision”

| Es decir, no surgen 1indicios qué hagan
presumir que la libertad individual de 1la presunta
victima se haya afectado en los términos previstos por
el delito de trata de personas, como asi tampoco de 1los
cuales se derive la realizacién de las acciones tipicas
y gque dichas acciones sean con la finalidad de
explotacion, en los términog del delito de trata de
personas. En ese sentido, se habrd cometido el delito de
trata de personas contemplado en la ley 26.842, cuando
se haya captado, trasladado, acogido o recibido a una
persona restringiendo de algun modo la libertad

personal,
Por - tales  consideraciones, corresponde

rechazar la competencia atribuida y remitir las
presentes actuaciones al juzgado de Control con asiento
en esta ciudad, Poder Judicial de la Provincia de
cérdoba (art. 35 y cc. del C.P.P.N.J}, poniendo a su
disposicion a la detenida Rosa Beatriz Nafez.

Por todo ello;

RESUELVO:

I. Rechazar la competencia atribuida y remitir

las presentes actuaciones al Juzgado de Control con

qn IIII|II!IIII|H|I|INIIIIIIHWlllllﬂlﬂﬂﬂllﬂllIIII
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‘asiento en' esta ciudad, Poder Judicial de la provincia
_de Cérdoba (art. 35 y cc. del C.P.P.N.), poniendo a su
disposicion a la detenida Rosa Beatriz Nafez. . L
iI. Invitar al titular dei Juzgado de Control ‘
con asiento en la ciudad de San Francisco del Poder
;LJudiciallde la- provincia de Cérdoba a que en caso de no \,
compartir el criterio de la presente, eleve la causa al !
tribunal superior comdn. -
IXI. Registrese y hagase saber. : : - ‘

PROTOCOLIZADA

CLAVE: .JFcb..00 Moo,/ Z0.2
FECHA: ,.zfi/.oz..j.ing.... i

 se notifics electrénicaments :

oRecida
x oy
Digitally signed py&pRGIO Digitally signed & ABUSTINA
ANIBAL PINTO ¢ LEONOR FELIZHt
24717 ART

" Date: 2022.02.1192:46.40 ART Date: 2022.02.1

Validez desgengcida : Validez des
|
|

T ' I!lIIfIIIIIIIIIIlIlI\IIIlI\IIIIIIIII[I|I||III||!||1II|!III||||||H|IIWI|1I|IIIIINIIM

: 1 Co : ‘ #36186691#3161650174#20220211122416

‘k‘




Vi

A

/{‘:

l
*.A}

Poder Jud1c1a1 de la Nacioh® W R

JUZGADOFEDERALDEQANFRANCECO
FCB 1100/2022

san Francisco, 11 de febrerb de 2022.

Sefior

Director del

Establecimiento Penitenciario N° 5 de la
Ciudad de Vvilla Maria

S. / D.

Tengo el agrado de dirigir a Ud.
el presente, por orden y disposicion del sefior Juez
Federal Subrogante de esta ciudad, en los autos
caratulados: “IMPUTADO: NAREZ, ROSA BEATRIZ
</INFRACCION LEY 26.364 VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA"
(Expte. N° FCB 11080/2022), que tramitan ante este
Tribunal, Secretaria Penal, a los fines de solicitarle
que NOTIFIQUE a la imputada Rosa Beatriz Nanez, D.N.I.
N° 28.374.040, la resolucidén cuya parte dispositiva se
procede a transcribir: “San Francisco, 11 de febrero
de 2022. Y_VISTOS:.. Y CONSIDERANDO:.. RESUELVO: I.
Rechazar la competencia atribuida y remitir las
presentes actuaciones al Juzgado de Control con
asiento en esta ciudad, Poder Judicial de la provincia
de Cérdoba (art. 35 y cc. del C.P.P.N.), poniendo a su
disposicién a la detenida Rosa Beatriz Nanez. II.
Invitar al titular del Juzgado de Control con asiento
en la ciudad de San Francisco del Poder Judicial de la
provincia de Cdrdoba a que en caso de no compartir el
criterio de la presente, eleve la causa al tribunal

" superior comuin. III. Registrese y hdgase saber.” Fdo.

SERGIO A. PINTO -Juez Federal (s)- AGUSTINA FELIZIA -

Secretaria de Juzgado (1)-
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, Diligenciado gque sea el presente
. se servird remitirlo con todo lo actuado por ante esta

Sede. ) | ﬂ&g

Saludo a ud., muy atentamente.-

LEONGR FELIZH
Daie 2022.02.17°F

SN e ¢TZm ol ﬂZZ/éi_
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San Francisco, I(& de febrerc de 2022.
Agréguese el escrito obrante a fs. 84/vta.

Atento la naturaleza de los hechos investigados en
las presentes actuaciones, el tiempo transcurrido y
sin perjuicio de la incompetencia declarada,
splicitese al Servicio Zonal N° 7 de la Secretaria
de la Nifez, Adolescencia y Familia de la provincia
de Cordoba que notifique a la presunta victima
L.Y.P. los derechos que le asisten en los teérminos
de la ley n° 27.372, que Se encuentra interviniendo
el Ministerio Publico de la Defensa en los términos
de las leyes n° 26.061 y 27.149, en virtud de ser
menor de edad, y lo dispuesto en la resolucidn que

antecede.

10 A A
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San Francisco, 11 de febrero de 2022.

‘. Sefiora

Titular del

Servicio Zonal n® 7 de la

Secretaria de la Nifiez, Adolescencia y Familia de la
~d Provincia de Cérdoba

S. / D.

Tengo el agrado de dirigir a usted
el presente por orden y disposicién del sefior Juez
Federal Subrogantes de San Francisco, en estos autos:
«IMPUTADO: RNANEZ, ROSA BEATRIZ s/INFRACCION LEY 26.364
VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA” (Expte. N° FCB 11008/2022),
que se tramitan ante este Tribunal, Secretaria Penal a mi
cargo, a los fines de solicitarle que ponga en
conocimiento de la presunta victima tujan Yanet Perez,
D.N.I. N° 46.378.458, los derechos que le asisten en 1os
términos de la ley n° 27.372 (arts. 5, 6 y cC.) Y
‘notifique la resoluci6n cuya parte dispositiva se procede

VISTOS:.. Y CONSIDERANDO:.. RESUELVO: 1I. Rechazar la
competencia atribuida y remitir las presentes
actuaciones al Juzgado de Control con asiento en esta
, ciudad, Poder Judicial de la provincia de Cdrdoba (art.
7\,« 35 y cc. del C.P.P.N.), poniendo a su disposicidn a la

detenida Rosa Beatriz Rafez. II. Invitar al titular del

Juzgado de Control con asiento en la ciudad de San
Francisco del Poder Judicial de 15 provincia de COrdaba
a que en caso de no compartir el criterio de la
presente, eleve la causa al tribunal superior comun.

III. Registrese y hdgase saber.” Fdo. SERGIO A. PINTO -

R AN
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Juez Federal (s)- AGUSTINA FELIZIA -Secretaria de Juzgado

o (i)-.

s Asimismo, también se debera &)
notificar a Lujan Yanet Pérez que en los autos de k\ﬁd
referencia se encuentra interviniendo el Ministerio
piblico de la Defensa en los términos de las leyes n°® \\ ,
26.061 y 27.149, en razén de que la nombrada es menor de }g

edad, y que dicho Ministerio posee el numero de contacto

telefonico: 03564-420100.
Saludo a usted muy atentamente.

Validez des ida
Digitaily signed USTINA
LEONOUR FELI

Date: 2022.02. 1193:27:29 ART
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Ministerio Pablico de la Defensa

Defensoria Pdblica Oficial ante el Juzgado Federal de
Primera Instancia de San Francisco, provincia de Cérdoba

SE NOTIFICA Y RENUNCIA

AN

- ‘f\ Sr. Juez: 7
‘ ESTEBAN LOZADA, Defensor Publico Federal de

esta Jurisdiccién, con domicilio constituido en la sede de la Defensoria sita en
la calle J. L. de Cabrera 2182 de esta ciudad y de manera electronica en los
CUIL 20-22200060-3 y CUID 50000001969, en mi caracter de Defensor
Publico Federal de Nifios y Adolescentes, en los autos “NANEZ, ROSA
BEATRIZ s/INFRACCION LEY 26.364 VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA’
(Expte. FCB 1100/2022), en tramite ante el Juzgado Federal interinamente a

su cargo, me presento y digo:

-1
g )
E Que habiéndome notificado de la resolucion det dia
g : de la fecha —11/2/2022— por la cual se rechaza la competencia para seguir
g interviniendo en los autos de referencia, hago saber que consiento lo decidido
y renuncio al plazo legal para recurrir la misma por aplicacion de lo normado
por ef art. 165 del CPPN.
Proveer de conformidad que, SERA JUSTICIA.
3
eRTaei=ps FEDERA J'
mz'q:%‘gn%mcusco
11 FEB 2022
Validez deseqnocida |Rechidessndmmniie
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,{o‘r

///Francisco, a los 11 dias del mes de febrero de‘~$¥@0

2022, a las 14.05 horas, en funcidn de la emergencia
sanitaria declarada, el Acuerdo 39/2020 de la Camara
federal de Apelaciones de Cdrdoba, las Acordadas N°
4/2020 y siguientes de la Corte Suprema de Justicia de
la WNacién_ y la normativa vigente al respecto, se
procede a entrevistar a la imputada Rosa Beatriz Nafiez
persona, quien comparece junto con  su letrado
defensor, Dr. Nicolas Bovero, ante el seftor Juez
Federal Subrogante y Secretaria autorizante mediante
la aplicacién “Skype”, se le consulta respecto a sus
condiciones de salud, manifiesta que es insulina
dependiente y le estan proporcionando la medicacidn
correspondiente en el Establecimiento Penitenciario N°
5 de la ciudad de villa Maria. Asimismo se le hace
saber el estado de la causa: Acto seguido, solicitada

'y concedida la palabra p0r él Dr. Bovero, manifiesta:

“que notificado de la resolucion que dispone el
rechazo de la competencia atribuida a ese Tribunal,
renuncio al plazo de apelacion de dicha medida, a los
fines de que wvuelva la <causa a la justicia
provincial”. Acto seguido el sefior Juez Federal
Subrogante dijo: ha lugar al pedido de renuncia de
plazo solicitado por la defensa técnica de la
imputada. Con lo que no siendo para mas se dio por
finalizado el acto mediante la aplicacidén “Skype”,
prestando conformidad el sefior Juez Federal Subrogante
y las partes, todo por ante mi que doy fe.

A RmAA
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Atento lo manifestado por el sefior Defensor

Piblico Oficial en el escrito obrante a fs. 95 y lo

resuelto precedentemente, cumplase con lo dispuesto

en la resolucidén obrante a fs. 85/91vta.
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san Francisco, 11 de febrero de 2022,

Sefiar

éﬂi pirector del
Establecimiento Penitenciario N° 5 de la

L Ciudad de villa Maria
\x{ S. / D.

Tengo el agrado de dirigir a Uud.
el presente, por orden y disposicién del sefior Juez
Federal Subrogante de esta ciudad, en los autos
caratulados: “IMPUTADO: NANEZ, ROSA BEATRIZ
s/INFRACCION LEY 26.364 VICTIMA: IDENTIDAD RESERVADA"
(Expte. N° FCB 1160/2022), que tramitan ante este
Tribunal, Secretaria Penal, a los fines de poner en su
conocimiento que desde el dia de la fecha la imputada
Rosa Beatriz Napez, D.N.I. N° 28.374.048, se encuentra
a exclusiva disposicién del Juzgado de Control de la
ciudad de San Francisco de la Quinta Circunscripcidn
del Poder Judicial de la Provincia de Cérdoba.

Diligenciado sea el presente se
servira remitirlo junto a lo actuado a esta sede sita
en Pje. Ciudad de Neuquén N° 235@ - San Francisco -
Cérdoba, pudiendo ser adelantado al correo oficial

~jf ifsanfrancisco.secpenal@pjn,gov.ar.
Voo
Saludo a usted muy atentamente.

N O
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JUDICIAL DE RELACIONES DE CONSUMO
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Buenos Aires, febrero de 2022,

Nacion.

Por disposicién del Tribunal, dese vista digital a la Procuracién General de la
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Nafiez, Rosa Beatriz s/ incidente de incompetencia

CSJ 147/2022/CS1

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Esta contienda negativa de competencia trabada entre el
Juzgado de Control y el Juzgado Federal, ambos de San Francisco, provincia de
Cordoba, se refiere a la causa iniciada con motivo de la denuncia por blisqueda de
paradero de L.J.P., de dieciséis aﬁos,' formulada por Rosa Beatriz Nafiez, quien dijo
que la joven residia con ella y su grupo familiar, y que se encontraba tramitando su
adopcion. En cuanto a los hechos de su interés, sostuvo que en horas de la mafiana, al
regresar a su casa, se enter6 de que L.J.P. se habia retirado momentaneamente con un
chico que pasé a buscarla en una motocicleta, y que habian transcurrido algunas
horas y no podia contactarla a su teléfono movil.

La joven victima reapareci6 al dia siguiente en el domicilio de
Axel Nahuel Posetto —de quien dijo que seria su novio— en un estado de crisis
emocional nerviosa. En esa ocasion, fue trasladada a un hospital de la zona, donde
manifesté que no queria regresar a su casa porque la obligaban a prostituirse, que la
mafiana en la que salié del domicilio de Nafiez la pas6 a buscar un hombre, la llevé a
un hotel alojamiento en la localidad de Frontera, provinéia de Santa Fe, y que con el
dinero que le dio a cambio de sexo, abordé un auto de alquiler hasta la casa de
Posetto. Mas tarde se presentd ante la fiscalia provincial y relato que comenzo a
convivir con la imputada en el mes de junio de 2020, cuando conocié a una de sus
hijas, M.N., tambign adolescente, y que por encontrarse en situacion de calte, aquélla
habria solicitado a la Unidad de Desarrollo Regional de San Francisco ser su tutora.
Dijo que en el mes de septiembre de ese aiio la hija de Nafiez, quien ya ejercia la
prostitucion, le pidié que tuviera sexo con un hombre mayor a cambio de una suma
de dinero que luego debio entregar a ella y a su madre. Sostuvo que en ese momento
—con catorce afios de edad— no pudo negarse porque no tenia otro lugar adonde ir a

vivir ni a quién recurrir, y que sufria violencia fisica y psicolégica por parte de




ambas mujeres. Agregd que esta situacion se volvio habitual a instancias de la
imputada y de su hija, quienes la habrian obligado a ejercer la prostitucién para
cubrir los gastos cotidianos que demandaba la casa y su manutencion, a la vez que
debia hacer tareas de limpieza y cuidar de la hija mas pequeiia de Nafiez, quien
padeceria una discapacidad intelectual. '

Dispuesta la detencion preventiva de Nafiez y tras analizar los
elementos probatorios reunidos en el expediente, la justicia provincial enmarco los
hechos en los delitos de trata, en su modalidad agravada, y sustraccion de menores, y
declind su competencia a favor del fuero federal (cf. resolucion del 7 de febrero del
corriente afio).

La justicia federal, por su parte, rechazo esa atribucion al
considerar, con sustento en que L.J.P. habria tenido libertad para moverse del
domicilio de Naifiez sin restricciones, usaba un teléfono mévil y mantendria una
relacién afectiva con un joven ajeno a la familia de la imputada, con quien residiria
actualmente, que las constancias de la causa no conformarian cuadro indiciario
alguno que indicase la comision del delito de trata de personas con la finalidad de
explotacién sexual, sino mas bien de las figuras tipificadas en los articulos 125 bis,
126 o 127 det Codigo Penal (cf. resolucion del 11 de febrero del corriente afio).

Devueltas las actuaciones al juzgado de origen, su titular elevo
el legajo a V.E., en formato digital, con lo que qued6 trabada la contienda (proveido
del 15 de febrero del corriente afio).

Frente al panorama que ilustran las constancias remitidas, y
mas alla de la configuracion del delito previsto y reprimido en el articulo 146 del
Cédigo Penal, estimo que en el incipiente estado en que se encuentran las
actuaciones, no puede descartarse, al menos de momento, la existencia de conductas

en infraccién a la ley de sancion y prevencion de la trata de personas, teniendo en
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Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

cuenta la corta edad de L.J.P.. el contexto de vulnerabilidad y nula contencion del
cual procederia, y su posible aprovechamiento por parte de la imputada, quien,
4 _ , ademas de someterla a la prostitucion, habria ejercido cierto tipo de autoridad sobre
la joven victima.
En esas condiciones, en las que debe prevalecer la proteccion
; de la integridad e interés de los menores (v. entre otros, Fallos: 308:932; 320:245 y
autos F. 74, L. XLIX, in re “Fernandez, Ana Maria s/ causa n® 17.156”, resuelta el 18
de junio de 2013), y ante la situacion de riesgo en la que podria encontrarse la
victima de autos, cabe a todos los organismos inter‘vinientes asegurar la proteccion de
su integridad (v. entre otros, Fallos: 328:2870, considerandos 40 y 5°), por lo que, a
mi entender, el conflicto debe ser decidido de acuerdo con el criterio establecido en
las Competencias n° 538, L XLV, “Fiscal s/ av. presuntos delitos de accion publica”
y n° 1016, L XLVI, “Abratte, Gloria Liliana s/ denuncia”, resueltas el 23 de febrero
de 2010 y el 5 de julio de 201 1.
En ese sentido, corresponde al Juzgado Federal de San
Francisco asumir su jurisdiccion en esta causa y profundizar la investigacion en ese
aspecto, sin perjuicio de cuanto surja con posterioridad.

Buenos Aires, 17 de marzo de 2022.
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Ministerio Piblico de la Defensa
Defensoria Generd dela Necion

Expte. CSJ 147/2022/CS1 Nafiez, Rosa Beatriz s/ Incidente de incompetencia

EXCMA. CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE-LA NACION:

JULIAN HORACIO LANGEVIN, Defensor  General  Adjunto de la
Nacién, constituyendo domicilio en la calle Lavalle 1832, 3° piso, Capital Federal, y domicilio
electronico CUIL 20-14851132-3 y Clave Unica de Identificacion de Defensorias -CUID
50000000024, casilla electronica; jlangevin@mpd.gov.ar, vengo a contestar la vista conferida en

formato digital con fecha 2 de agosto de 2022.

.- En atencion a lo que surge de estos obrados, asumo la representacion
que por ley me corresponde (cf. arts. 103 del Cédigo Civil, 36 inc. ¢) y 43 inc. b) de la Ley Organica
del Ministerio Publico N°27.149), respecto de la menor L.J., P.

Il.- En tal caracter, paso a expedirme con relacion al conflicto negativo de
competencia articulado entre la titular del Juzgado de Control y el Juzgado Federal, ambos de San

Francisco, provincia de Cérdoba, en los términos del art. 24, inciso 7°, def decreto ley 1285/58.

lil.- A los efectos de poder dictaminar respecto de la cuestion planteada; a
modo de introito, procederé a efectuar una breve resefia de la causa.

Del analisis de las constancias del expediente remitidos en formato digital,
surge que los presentes obrados iniciaron con fecha 5 de enero de 2022, a raiz de la denuncia
efectuada por la Sra. Rosa Beatriz Nafiez, ante la Unidad Fiscal de la Ciudad de San Francisco,
provincia de Cérdoba, con relacion a la desaparicion de L.Y.P, respecto de quien sefialé que salio

de su domicilio esa mafiana con un hombre en moto, sin recibir noticias de ella de ahi en mas.




Subrayé que era la primera vez que se ausentaba de su casa tanto tiempo. En virtud de ello, se

| ~ordend el pedido de paradero de la joven. Al dia siguiente, personal policial informé que la

- adolescente aparecid en casa de quien seria su novio, Axel Possetto y con posterioridad, fue
trasladada al hospital de la zona donde refirié al galeno que la atendié que no queria volvera su
- domicilio porque alfi la hacian prostituir. En atencion a ello, se puso al tanto a las autoridades del

. Ministerio Publico Fiscal quien decidio el traslado de la menor a casa del pretenso novio, quien

manifesté por su lado que habia recibido mensajes con amenazas en su celular, avisando lo

sucedido a las autoridades policiales.
Con fecha 6de enero del 2022, en sede judicial, mi asistida relaté que al

" momento de ir a vivir con {a Sra. Naiez y su familia, ella se encentraba en situacién de calle y que

" se hizo amiga de Morena, hija de la denunciada. En ese marco, en el mes de julio de 2620, L. Y

comenz6 a residir en dicha vivienda. En virtud de ello, la Sra. Nafiez y su esposo solicitaron a las

autoridades pertinentes ser sus tutores.

" Acto seguido, la joven refirid una sucesion de hechos que comienzan a

. ocurrir una vez instalada en casa de su tutora, donde sostuvo que tanto ella como su hija Morena,

'.. " que ejercia la prostitucion, la presionaban para tener sexo por dinero con hombres mayores,

. aclarando siempre que el dinero se lo repartian madre e'hija fijandole el monto que debia pedirle

U E_Relato también episodios de violencia fisica y psicologica de parte de |a Sra. ﬁaﬁez y su hija. Ante

. alos clientes y sosteniendo que al no tener donde vivir, ni.a quien recurrir, no podia negarse.

- tal situacion, el dia 5 de enero del corriente afio, luego de que Morena le encomendara atender un

1

Cliente, se fue a casa de su novio decidida a no volver méas a esa vivienda.
A raiz del testimonio de la joven, con fecha 13 de enero de 2022, Ia
magistrada provincial a cargo de las actuaciones, dispuso entre otras medidas el allanamiento del
inmueble de la Sra. Rosa Bealriz Nafiez, y su posterior detencion.
A continuacion, con fecha 7 de febrero de 2022, el magistrado a cargo del

Juzgado de Control de San Francisco, provincia de Cérdoba, siguiendo los lineamientos del

‘Ministerio Publico Fiscal, declind su competencia en favor de la justicia federal, al considerar que
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surgiria prima facie acreditado el sometimiento de mi asistida ai ejercicio de una actividad de indole
sexual, que a su criterio, encuadraria en el delito de trata de personas calificada, regulado en los
arts. 145 bis, en relacion a los incs. 1° y 6° del art. 146 del CP., mutando asi la tipificacion
primigenia que encuadraba el hecho el delito de promocion y facilitacion a la prostitucion calificada
en concurso real con corrupcién de menores (Arts. 125y 126 inc.2 y segundo parrafo del Codigo

Penal).
Por su parte, con fecha 11 de febrero de 2022, se expidic el Sr. Juez

federal, quieﬁ sostuvo que no se observan indicios de que las acciones que habria desplegado la
imputada queden subsumidas en el delito de trata de personas, subraya una serie de motivos entre
los que destaca, que L.Y. podia ingresar y salir del domicilio donde residia sin restricciones y
poseia celular. Ademas, surge de las actuaciones una relacion afectiva con Axel Posseto, persona
ajena al nicleo familiar de la imputada y, en cuya vivienda se enconfraria habitando ella, esas y
otras consideraciones fueron motivo para rechazar la competencia atribuida y remitir las
actuaciones nuevamente al Juzgado de origen.

Devueltas las actuaciones af juzgado local, su titular elevo el legajo a
la Corte, y quedd formalmente trabada la contienda.

Elevadas las actuaciones a ese Digno Tribunal, con fecha 18 de marzo
del corriente afio, dictamind el Sefior Procurador Fiscal ante esa Corte, quien entendio que
corresponde al Juzgado Federal, asumir la jurisdiccion para continuar con el tramite en los

presentes actuados, sin perjuicio de lo que resulte de fa investigacion posterior.

_ IV.- En primer lugar, a mi modo de ver y, en orden al rol que me cabe en
estos actuados, debo poner de relieve el grado de vulnerabilidad de la joven victima, que fue,
sometida a un contexto de violencia fisica y psicolégica, por quien era su referente de contencion,
sumado al estado de cosificacion de la que fue objeto atentando gravemente contra su dignidad.

Frente a ese panorama factico juridico concuerde con lo dictaminado por el

Sr. Procurador Fiscal ante esa Corte, en cuanto al estado embrionario de las actuaciones, y que
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se deben profundizar las investigaciones, a fin de descartar la posible existencia de conductas que
podrian encuadrar en la ﬁgura de trata de personas.

Sentado ello, deviene palmario, que, si bien no se halla bajo anlisis la
cuestion de fondo, no puede pasar desapercibido que en autos se encuentra involucrada una
menor de edad, a la que le asiste todos los derechos y garantias reconocidos en la Convencion
sobre los Derechos del Nifio; siendo ademas, que debe priorizarse el principio constitucional de la
tutela judicial efectiva.

En ese orden de ideas, debe tenerse en cuenta la cuestion de género como
fuente de una doble vulnerabilidad por parte de la joven victima, como menor de edad y como
mujer, en tanto se obtura sus posibilidades para generar condiciones dignas de desarrollo para
sus proyectos de vida.

En ese mismo sentido, los operadores judiciales deben analizar no solo los
instrumentos legales de violencia contra la mujer, sino la legislacion nacional e internacional de
proteccion de los nifios, que implica la obligacion estatal reforzada, basada en el reconocimiento
deque la participacion de nifos en un proceso penal no se da en las mismas condiciones que un
adulto. En definitiva, la investigacion debe evitar entre ofras cosas fa revictimizacion de las
sxperiencias traumaticas vividas.

Teniendo en cuenta esa premisa, considero que corresponde al Juzgado

ederal de San Francisco, provincia de Cordoba, asumir la jurisdiccion en los presentes actuados

2 incorporar los elementos necesarios para proseguir y profundizar la investigacion, poniendo

énfasis en el debido resguardo de la salud psicofisica de la adolescente involucrada utilizando los

~resortes legales que sean necesarios a fin de resguardar sus derechos fundamentales,

ponderando las circunstancias particulares que marcaron su vida, con el alcance dispensado en

: las Observaciones Generales N°12 y 14 del Comité de los Derechos del Nifio.

\

DEFENSORIA GENERAL ADJUNTA DE LA NACION, 22 de agosto de 2022.
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Competencia CSJ 147/2022/CS1
Nafiez, Rosa Beatriz s/ incidente de
incompetencia.

Gorte Spirema de , Justicia de lo Nacion

Buenos Aires, 16 de Febrero de 2023

Autos y Vistos:

s
\\f De confermidad con lo dictaminado por el sefier

{ .

\ Procurador General de la Nacidén interinc y habiendo tomado
intervencién el sefior Defensor General Adjuntc de la Nacidn, se
declara que resulta competente para entender en las actuaciones
el Juzgado Federal de San Francisco, al que se le remitiran.
Hagase saber al Juzgado de Control de San Francisco, Provincia
de Cédrdoba.
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