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Hago saber a Ud- que en el Expte Nro. 3/ 2017 caratulado:
AGUIRRE, JUAN PABLO c/ EN-M SEGURIDAD-PFA sIAMPARO LEY 16.986
en tramite ante este Tribunal, se ha dictado la siguiente resolucion:

de fecha 9 de febrero de 2018 Segun copia que se acompafia.
Queda Ud. legalmente notificado

Fdo.: DOUGLAS EARNSHAW, PROSECRETARIO ADMINISTRATIVO

18000015212227






Poder Judicial de la Nacion

JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

FEDERAL 1
3/2017

AGUIRRE, JUAN PABLO ¢/ EN-M SEGURIDAD-PFA ssAMPARO LEY 16.986

Buenos Aires, de febrero de 2018.- AL
Y VISTOS:

La acusacion de caducidad de la instancia en los términos del
art. 310, inciso 2° del Coédigo Procesal formulada por la demandada a fs.
117/118, cuyo traslado se notifico debidamente a la actora, quien no lo
contestd (cfr. fs. 119), y

CONSIDERANDO:

1°) Que la posibilidad de la aplicacion del instituto de la
caducidad de la instancia en los juicios de amparo es aceptada por la
jurisprudencia de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso
Administrativo Federal, con fundamento en la remisiéon que expresamente
prevé el art. 17 de la ley 16.986 respecto de las normas procesales en vigor.
A su vez, en orden al plazo aplicable, se acepta, generalizadamente, la
aplicacion del plazo consagrado en el art. 310, inc. 2, del Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién, habida cuenta que es el que alli se
establece para los procesos sumarisimos y dado que este es el tramite
previsto en ese mismo ordenamiento para la sustanciacion del denominado
amparo contra actos u omisiones de los particulares (art. 321).

29 Que, axiolégicamente, en la base de dicha institucion,
resulta facil advertir la prevalencia de los valores juridicos de paz y
seguridad ya que, como resulta obvio, la solucién indefinida del conflicto
que motiva el proceso importa la permanencia de dos situaciones refiidas
con aquellos como son, la discordia y la inseguridad, respectivamente
(conf. Palacio,L..E., Derecho Procesal Civil, t.IV, pag.218; Fenochietto-
Arazi, R. , Cddigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, t.II, pag.23 y
SS.).

39 Que el impulso del procedimiento en primera instancia

corresponde al actor, es decir, quien lo ha incoado, de tal manera que su
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participacion y actividad es ineludible a los efectos del mantenimiento de la
instancia, dada la vigencia del principio dispositivo y la indole de la
actividad procesal de impulso requerida (confr., C.Cont. Adm. Fed., Sala V,
fallo citado).

4°) Que la norma contemplada en el art. 313, inc. 3°) del Caod.
Procesal, excluye la pertinencia de la declaracion de caducidad unicamente
cuando los procesos estuvieren pendientes de alguna resolucién y la demora
fuere imputable al tribunal, o la prosecucion del tramite dependiere de una
actividad que ese Coddigo o las reglamentaciones de superintendencia
imponen al secretario o al oficial primero.

5° Que no siendo ese el caso que se plantea en autos,
teniendo en cuenta la inexistencia de actividad impulsoria alguna en la
presente causa desde el 23/08/17 (ver fs. 116) hasta la formulacion de la

acusacion el 27/11/17 -lo que pone de manifiesto la ocurrencia de los

plazos contemplados en la norma del art. 310, inc. 2° del Co6d. Procesal,
cuyo computo debe realizarse de conformidad con el art. 23 y sgtes. del
Cod. Civil sin deducir los dias inhabiles (salvo los dias correspondientes a
la feria judicial)-, corresponde declarar operada la perencién de la instancia
en las presentes actuaciones (confr. Fassi-Yafiez, “Codigo Procesal Civil y
Comercial”, Comentado, Anotado y Concordado, T.2° pag. 643 y sgtes.,
Ed. Astrea).

6°) Que en cuanto a las costas, habida cuenta de lo dispuesto
en el 73, ultima parte, del ritual, y en el art. 14 de la ley 16.986,
corresponde imponerlas integramente al amparista.

Por las razones expuestas,

RESUELVO:
Admitir, con costas, la caducidad de instancia articulada.

Registrese, notifiquese y, oportunamente, archivese.
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