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A fg. 1/33 de este incidente de medida cautelar, la
Provincia de Cérdoba promueve una accidén declarativa de certeza -
, contra el Hstado Nacional (Ministerio de Economia y Finanzas
Piblicas), a fin de obtener que se declare la

inconstitucionalidad respecto a la inclusién en el Convenio a

suscribirse entre ambas partes celebrado en el marco del
Programa de desendeudamiento de las Provincias Argentinas
~creado por Decreto 660/2010 y segin los lineamientos
establecidos en la resolucién 36/2013 del Ministerio de Economia
y Finanzas Pablicas de la Nacién- de la cléusula inserta en el
art. 5, inc. f) por la que se le exige acordar el desistimiento

de los juicios iniciados en contra del Estado Nacional.

Considera gque dicha clausula viclenta en forma
arbitraria e ilegal los arts. 16, ‘17,_ 18, ¥ 19 de la
Constitucién Nacional y el art. 7, inc. £) de la ley 19.549 de
procedimientos administrativos, en tanto establece una condicién -
de imposible cumplimiento para la provineia, colocandola en una
situacién digcriminatoria respecto del resto de las
jurisdicciones provinciales y le cercena la posibilidad de
acogerse a los beneficios del ya mencionado programa, <on

mencscabo del patrimonio de la Jjurisdiccidn.

Asimismo, afirma que su exclusién del Programa de

Desendeudamiento de las Provineias Argentinas no reconoce
sustento en fuente legal alguna, por lo que las decisiones del
Estado Nacional en dicho sentido tienen el caradcter de vias de

hecho administrativas.




Requiere qué V.E. ordene al Estado Nacional que: a)
le otorgue un idéntico tratamiento al del resto de las
provincias comprendidas en el Programa de desendeudamiento, v
b)reqaicule su deuda imputande para su determinacién la
distribucién de ios Aportes del Tesoro Nacleonal gue le hubiere
correspondido si se hubiere firmadeo el Convenio al gue alude la
resolucidén 36/2013 del Ministerio de Economia y Finanzas
Piblicas de la Nacidn, asi como los montos descontados de la
coparticipacién federal desde enero del corriente afio. En
consecuencia, solicita gue se determine la deuda conforme al
saldo resultante el que, afirma, deberd tener el tratamiento

previsto en la citada resolucién.

Solicita el dictado de una medida cautelar innovativa
" por el plazo de un afio por la que se ordene la suspensién de las
retenciones que le wvienen efectuando a la Provincia de Cérdoba
de los recursos de la coparticipacién federal de impuestos,
derivadas de los convenios bilaterales celebrados el 18 de
agosto de 2010 y el 28 de diciembre de ‘2011 del ya citado
programa de desendeudamiente, por dicho plazo. Plantea, en
subsidio, la inconstitucionalidad de loé-arts. 1°, 5° vy 9° de
Ley 26.854 sobre medidas cautelares en las causas en las que el

Estado Nacional es parte o interviene.

Finalmente, también en subsidioc, pide que, en razdén
de los intereses en juego, de las lesiones constitucionales
denunciadas y del pfincipio de eventualidad procesal, V.E.
prescinda del nomen juris que la actora ha dado a la accién y la
tramite por la via que considere més apropiada, tedo ello con

 sustento en la propia jurisprudencia del Tribunal.
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A fs. 34, se corre vista a este Minlsterio Piblico.
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A mi modo de ver, en atencidén a la naturaleza de las
partes que han de intervenir en el pleito, el sub Iite
correspende a la competencla originaria de la Corte ratione

personae.,

En efecto, toda wvez gque la Provincla de Cérdoba —a
quien le concierne la competencia originaria de la Corte, de
conformidad con el art. 117 de la Constitucién Nacional~ demanda
gl Estado Nacional -con derecho al fuero federal, segun lo-
dispuesto en el art. 116 de la Ley Fundamentél—, entiendo gue la
tnica forma de conciliar ambas prerrogativas jurisdiccionales es
sustanciando la acecién en esta instancia originaria (Fallos:
320:2567; 324:2859 e in re: B.281, L.¥LVIII, “Estadc Nacional ¢/
Cérdoba, Provingia de s/ aceidn declarativa de
inconstitucionalidad”, sentencia del 27 de diciembre de 2012,

entre muchoes otros).

Por ello, en virtud de lo expuesto, opino que la

causa debe tramitar aﬁte los estrados del Tribunall

Buenos Aires, L% de diciembre de 2014.
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Nota: Se agrega precedentemente copila del dictamen de
1a Procuracidén General de la Nacidn relative a la
competencia del Tribunal para entender en las
presentes actuaciones. Conste. Buenos Aires, 46 de

julio de 2015.
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